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EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
DECORRENTES DE VICIOS CONTRUTIVOS. IMOVEL ADQUIRIDO
POR MEIO DO PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA
SUSPENSAO DO PROCESSO EM VIRTUDE DA AFETACAO DO
TEMA N. 1.198 DO STJ. DESCABIMENTO. OBSERVANCIA AO
ONUS DA PROVA. QUESTAO A SER ANALISADA NO MOMENTO
OPORTUNO PELO JUiZO DA CAUSA. RECURSO DE APELACAO.
OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. REEXAME DOS
FATOS DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. PRESCRICAO. PRAZO
DECENAL. SUMULA N. 83 DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. O Tema n. 1.198 trata da possibilidade de o juiz exigir que a parte
autora emende a peticdo inicial com documentos minimos que
sustentem suas pretensdes. No caso, o Tribunal estadual limitou-se a
dar provimento ao recurso de apelagao interposto pela compradora a
fim de afastar a prescricdo, determinando o retorno dos autos a
origem para o regular prosseguimento do feito, assinalando, quanto a
alegacdo de advocacia predatoria suscitada em contrarrazdes, tratar-
se de matéria que deve ser objeto de enfrentamento pelo Juizo a quo
no decorrer da instrugdo processual, quando entdo sera analisado se
a peticao inicial satisfaz integralmente os requisitos estabelecidos pela
legislagédo processual. Logo, deve ser indeferido o presente pedido de
suspensao do feito, que devera ser apreciado no momento oportuno
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pelo juiz da causa, quando também sera examinada a questao
pertinente ao cumprimento do énus da prova em relacdo aos fatos
constitutivos do direito da consumidora.

2. A alegacédo de que a compradora, ora agravada, nao teria
observado o principio da dialeticidade na interposi¢cao do seu recurso
de apelacdo s6 poderia ter sua procedéncia verificada mediante o
reexame das circunstancias faticas da causa, o que nao se admite em
ambito de recurso especial, ante o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido
de que, nas demandas envolvendo responsabilidade civil por
descumprimento contratual, a prescricdo obedece ao prazo decenal
do art. 205 do Cédigo Civil.

4. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/06/2025 a 09/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de junho de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
DECORRENTES DE VICIOS CONTRUTIVOS. IMOVEL ADQUIRIDO
POR MEIO DO PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA
SUSPENSAO DO PROCESSO EM VIRTUDE DA AFETACAO DO
TEMA N. 1.198 DO STJ. DESCABIMENTO. OBSERVANCIA AO
ONUS DA PROVA. QUESTAO A SER ANALISADA NO MOMENTO
OPORTUNO PELO JUiZO DA CAUSA. RECURSO DE APELACAO.
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FATOS DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. PRESCRICAO. PRAZO
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1. O Tema n. 1.198 trata da possibilidade de o juiz exigir que a parte
autora emende a peticao inicial com documentos minimos que
sustentem suas pretensdes. No caso, o Tribunal estadual limitou-se a
dar provimento ao recurso de apelacao interposto pela compradora a
fim de afastar a prescricdo, determinando o retorno dos autos a
origem para o regular prosseguimento do feito, assinalando, quanto a
alegacédo de advocacia predatoria suscitada em contrarrazdes, tratar-
se de matéria que deve ser objeto de enfrentamento pelo Juizo a quo
no decorrer da instrucdo processual, quando entdo sera analisado se
a petig¢ao inicial satisfaz integralmente os requisitos estabelecidos pela
legislacédo processual. Logo, deve ser indeferido o presente pedido de
suspensao do feito, que devera ser apreciado no momento oportuno
pelo juiz da causa, quando também sera examinada a questao
pertinente ao cumprimento do énus da prova em relacdo aos fatos
constitutivos do direito da consumidora.
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2. A alegacédo de que a compradora, ora agravada, nao teria
observado o principio da dialeticidade na interposi¢cao do seu recurso
de apelacdo s6 poderia ter sua procedéncia verificada mediante o
reexame das circunstancias faticas da causa, o que nao se admite em
ambito de recurso especial, ante o dbice da Sumula n. 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido
de que, nas demandas envolvendo responsabilidade civil por
descumprimento contratual, a prescricdo obedece ao prazo decenal
do art. 205 do Cédigo Civil.

4. Recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ERBE INCORPORADORA S.A.
(ERBE), com fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da CF, contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS — PRELIMINAR DE VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE REJEITADA - VIiCIOS DE
CONSTRUCAO — PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL — TERMO
INICIAL — TEORIA ACTIO NATA — PRESCRICAO AFASTADA -
SENTENCA REFORMADA — RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
Estando o recurso suficientemente motivado, resta afastada a
preliminar de violagdo ao principio da dialeticidade.

Na esteira da jurisprudéncia do STJ, "quando a pretensdo do
consumidor é de natureza indenizatdria (isto é, de ser ressarcido pelo
prejuizo decorrente dos vicios do imdvel) a acdo é tipicamente
condenatdria e se sujeita a prazo de prescricdo. 4. A falta de prazo
especifico no CDC que regule a pretensdo de indenizacdo por
inadimplemento contratual, deve incidir o prazo geral decenal previsto
no art. 205 do CC/02" (STJ; Agint-R Esp 1.863.245; Proc. 2020
/0043674-8; SP; Rel. Min. Moura Ribeiro; DJE 27/08/2020).

Em homenagem ao principio do actio nata, o termo inicial do prazo
prescricional é a data do nascimento da pretensao resistida que, no
caso dos autos, ocorreu quanto o autor tomou ciéncia inequivoca dos
vicios existentes no imovel.

In casu, mesmo considerando a suposta entrega do imovel em
dezembro/2013, ndo houve o transcurso do prazo prescricional, eis
que a acado foi ajuizada em setembro/2022. Precedentes desta c.
Cémara Civel afastando a prescricdo em casos analogos. Sentenca
reformada Recurso conhecido e provido (e-STJ, fl. 565).

Em cumprimento a deciséo proferida por esta Corte Superior no julgamento
do AREsp n. 2.100.623/MS, no qual foi reconhecida a existéncia de omisséo no
acordao recorrido, o TJMS realizou novo julgamento dos embargos de declaragéo
opostos pela ora insurgente, cujas conclusdes foram sintetizadas na seguinte ementa:
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL -
REJULGAMENTO - ViClIOS DO ART. 1.022 DO CPC -
INEXISTENCIA - ACORDAO OBJURGADO QUE APENAS AFASTOU
A PRESCRICAO E DETERMINOU O RETORNO A PRIMEIRA
INSTANCIA PARA REGULAR PROSSEGUIMENTO DA ACAO -
MATERIAS DE MERITO NAO ANALISADAS - DECISUMMANTIDO -
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "as agbes indenizatdrias em
que se pretende a reparagdo do prejuizo advindo de vicios no imdvel,
néo se aplica o prazo decadencial, mas sim o prazo prescricional do
art. 205 do CC. " (STJ ; Agint- AREsp 1.853.803; Proc. 2021/0069741-
8; SP; Terceira Turma; Rel. Min. Moura Ribeiro; DJE 26/10/2022).

2. A controvérsia do processo cinge-se sobre o direito do autor na
reparagcdo por danos morais e materiais decorrentes de vicios
construtivos, no entanto, o acérddo objurgado, em conformidade com
a jurisprudéncia do STJ, apenas afastou a prescricdo e determinou o
retomo dos autos a primeira instancia para regular prosseguimento da
acdo. Nao houve analise de qualquer matéria afeta ao mérito, de modo
que a discussdo em sede de embargos € inovacdo e enseja supresséo
de instancia, o que é vedado, inclusive pelo proprio STJ.

3. Ndo ha confusdo entre vicios e defeitos, posto que, conforme
asseverado, versa a acdo sobre a pretensdo do autor-embargado na
reparagdo por danos decorrentes de vicios construtivos.

4. Embargos rejeitados (e-STJ, fl. 822).

Nas razdes do presente recurso, ERBE alegou a violagdo aos arts. 5°, 77, |
e ll, 373, I, 932, lll, e 1.010, Il e lll, do CPC, e 206, § 3°, V, do CC, ao sustentar (1) a
necessidade de suspensao do julgamento do recurso especial até a definicdo do Tema
n. 1.198 pelo STJ; (2) que ndo se deve conhecer do recurso de apelagdo que nao
impugna, especificamente, os fundamentos da sentencga, deixando de observar a
pertinéncia tematica entre as razdes de decidir e as do recurso, e deixa de apontar os
motivos pelos quais requer um novo julgamento; (3) a inobservancia ao 6nus da prova
quanto aos fatos constitutivos do direito do autor; e (4) a aplicagdo do prazo
prescricional trienal a hipdtese.

Foram apresentadas contrarrazées (e-STJ, fls. 900-922).

E o relatdrio.
VOTO

Trata-se de agéo de indenizagdo por danos materiais e morais ajuizada por
ROSENILDA APARECIDA ALVES (ROSENILDA) contra a ora insurgente, em
decorréncia de vicios construtivos no imovel adquirido no ambito do Programa Minha
Casa, Minha Vida.

Em primeira instancia, o processo foi extinto com julgamento do mérito, nos
termos do art. 487, 1l, do CPC, ante o reconhecimento do decurso do prazo quinquenal
previsto no art. 27 do CDC, tendo sido a sentenga reformada pelo TIMS, que deu
provimento ao recurso de apelacao interposto pela compradora a fim de afastar a
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prescricao, determinando o retorno dos autos a origem para o regular prosseguimento
do feito.

(1) Da impossibilidade da aplicagdo do Tema n. 1.198 do STJ

O Tema n. 1.198 versa sobre a possibilidade de o juiz, vislumbrando a
ocorréncia de litigancia predatoria, exigir que a parte autora emende a petigéo inicial
com apresentacdo de documentos capazes de lastrear minimamente as pretensdes
deduzidas em juizo, como procuragao atualizada, declaragdo de pobreza e de
residéncia, copias do contrato e dos extratos bancarios.

No caso em analise, o acérdao recorrido concluiu, no julgamento da
apelacao interposta por ROSENILDA, que "a respeito da alegagdo em contrarrazoes
de advocacia predatéria e sobre a auséncia de documentos que comprovariam a
propriedade do imével, tratam-se de matérias que devem ser objeto de enfrentamento
pelo juizo a quo no decorrer da instrugao processual" (e-STJ, fl. 570), quanto entdo
sera analisado se a peti¢ao inicial satisfaz integralmente os requisitos estabelecidos
pela legislacdo processual civil. Logo, deve ser indeferido o presente pedido de
suspensao do feito, que devera ser analisado no momento oportuno pelo juiz da causa.

(2) Do conhecimento do recurso de apelagéo

Por sua vez, embora de forma sucinta, consignou o 6rgao julgador local que
a parte autora/apelante observou o principio da dialeticidade, de modo que "os
requisitos de de admissibilidade encontram-se presentes, pois, além de tempestivo, a
apelante é beneficiaria da justica gratuita. Assim, recebo o recurso em seus efeitos
devolutivo e suspensivo (art. 1.012 e 1.013, ambos do CPC).

Nesse sentido, rever a conclusdo do acoérdao recorrido exigiria o reexame
das circunstancias faticas da causa, o que ndo se admite em ambito de recurso
especial, ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

(3) Da inobservancia ao 6nus da prova

Conforme ressaltado, o Tribunal estadual limitou-se, no julgamento da
apelacédo, a afastar a prescrigdo da pretensdo ao ressarcimento de prejuizos
decorrentes de vicios construtivos no imével, determinando a devolugao do processo a
primeira instdncia para o seu regular prosseguimento, razdo pela qual a questao
atinente a comprovacdo dos fatos constitutivos do direito da autora devera ser
analisada no momento oportuno, com o inicio da instrucéo processual.

(4) Do prazo prescricional
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Por fim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que, nas demandas envolvendo responsabilidade civil por descumprimento
contratual, a prescricdo obedece ao prazo decenal do art. 205 do Cédigo Civil.

Sobre o tema:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE CUMULADA COM
OBRIGACAO DE FAZER. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA
DE IMOVEL. RESCISAO DO CONTRATO POR INADIMPLEMENTO
ALEGADA EM RECONVENCAO. PRESCRICAO. PRAZO DECENAL.
ART. 205 DO CC/2002. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante entendimento jurisprudencial, "nas controvérsias
relacionadas a responsabilidade contratual, aplica-se a regra geral (art.
205 CC/02) que prevé dez anos de prazo prescricional e, quando se
tratar de responsabilidade extracontratual, aplica-se o disposto no art.
206, § 3° V, do CC/02, com prazo de trés anos" (EREsp 1.280.825/RJ,
Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 27
/06/2018, DJe de 02/08/2018).

2. Na hipdtese, a pretensdo alegada em reconvengdo decorre de
inadimplemento contratual, incidindo o prazo prescricional decenal do
art. 205 do CC/2002.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.705.382/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 7/12/2020, DJe de 1°/2/2021 - sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
535 DO CPC/1973. VIOLACAO. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. NAO CONFIGURADO. SUMULA N° 211
/STJ. COMPRA E VENDA. INADIMPLEMENTO CONTRATUAL.
VALORES PAGOS. DEVOLUCAO. PRESCRICAO. PRAZO
DECENAL. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.
DESEMBOLSO.

1. Recurso especial interposto contra acdrddo publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2e3/STJ)

2. N&o viola o artigo 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973 nem
importa negativa de prestagéo jurisdicional o acdrdao que adota, para
a resolucdo da causa, fundamentacédo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide o
disposto na Sumula n°211/STJ.

4. Aplica-se o prazo prescricional decenal previsto no art. 205 do
Cddigo Civil nas pretensées decorrentes de inadimplemento
contratual. Precedentes.
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5. O termo inicial da correcdo monetaria das parcelas pagas, a serem
restituidas em virtude da rescisdo do contrato de compra e venda, é a
data de cada desembolso, nos termos da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 953.129/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 17/2/2020, DJe de 20/2
/2020 - sem destaque no original)

Incide, a hipétese, o comando da Sumula n. 83 do STJ.
Nessas condi¢cdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/06/2025 a 09/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 09 de junho de 2025
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