SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2209040 - AL (2025/0138918-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : JOSE CARLOS BEZERRA DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RECORRIDO : CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLAGE DAS FLORES
ADVOGADO : SILAS DE OLIVEIRA SANTOS - AL013253

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER. ABANDONO DA
CAUSA. EXTINCAO DO PROCESSO. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE AUTORA.
OBRIGATORIEDADE. DESNECESSIDADE DE INTIMAGAO DO ADVOGADO. TEMA NAO DEBATIDO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. APLICACAO DA SUMULA N. 211 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, para a extingdo da agéo por abandono da causa, é
exigida a intimagao pessoal da parte autora, sendo desnecessaria a intimagao de seu advogado.

2. As matérias pertinentes ao comando de que, oferecida a contestagdo, a extingdo do processo por
abandono da causa pelo autor depende de requerimento do réu, ndo foi objeto de debate prévio nas
instancias de origem, a despeito da oposi¢cdo de embargos de declaragdo. Ausente, portanto, o devido
prequestionamento nos termos da Sumula n. 211 do STJ.

3. Recurso especial conhecido em parte, mas nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 20/05/2025 a 26/05/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 26 de maio de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. ABANDONO DA CAUSA. EXTINCAO DO
PROCESSO. INTIMACAO PESSOAL DA PARTE AUTORA.
OBRIGATORIEDADE. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DO
ADVOGADO. TEMA NAO DEBATIDO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. APLICACAO DA SUMULA N. 211 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, para a extingao
da acdo por abandono da causa, € exigida a intimac&o pessoal da
parte autora, sendo desnecessaria a intimagéo de seu advogado.

2. As matérias pertinentes ao comando de que, oferecida a
contestacdo, a extincdo do processo por abandono da causa pelo
autor depende de requerimento do réu, ndo foi objeto de debate
prévio nas instancias de origem, a despeito da oposi¢cédo de embargos
de declaracdo. Ausente, portanto, o devido prequestionamento nos
termos da Sumula n. 211 do STJ.

3. Recurso especial conhecido em parte, mas nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JOSE CARLOS BEZERRA DO
ESPIRITO SANTO (JOSE), com fundamento no art. 105, lll, a, da CF, contra acérd&o
proferido pelo Tribunal de Justica de Alagoas, assim ementado:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. ABANDONO DA CAUSA. ART. 485, Il E
§ 1° DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUTOR INTIMADO
PESSOALMENTE. INERCIA. SENTENCA MANTIDA.
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1. A extingdo do processo por abandono da causa, com fulcro no art.
485, Ill, do CPC, exige a prévia intimagcdo pessoal da parte autora,
conforme determina o §1° do mesmo dispositivo, para que tenha a
oportunidade de suprir a falta antes do julgamento antecipado da lide.
2. Foi determinada a intimacdo da parte autora as fls. 137 para
impulsionar o feito, requerendo o que fosse de seu interesse. O oficial
e justica certificou o cumprimento da intimagdo as fls. 139, contudo, a
parte autora, quedou-se inerte.

3. Justificada a extingdo do feito nos moldes efetivados pelo Julgador
singular, porquanto, valida a intimacdo pessoal da autora antes da
extincdo, permaneceu inerte, ndo querendo providéncia quanto a
citacdo do réu ou manifestando interesse no prosseguimento do feito
por mais de trinta dias.

4. Recurso conhecido e ndo provido. Decisdo undnime (e-STJ, fl. 96).

Nas razdes do apelo nobre, JOSE alegou ofensa ao art. 485, lll e §§ 1° e 6°,
do NCPC. Sustentou (1) ser impossivel a extingdo do feito por abandono da causa sem
prévia intimagdo da Defensoria Publica, que o defende no presente caso; (2) que a
extincdo do feito por abandono da causa depende, assim, de dupla intimacao, da parte
e de seu advogado; e, (3) que a extingdo do feito por abandono da causa depende de
requerimento do réu.

Nao foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fl. 157).

Sobreveio o juizo de admissibilidade positivo do Tribunal de Justica de
Alagoas (e-STJ, fls. 158/159).

E o relatdrio.
VOTO

O inconformismo n&o merece prosperar.

Da alegada impossibilidade de extin¢gdo do feito por abandono da causa sem
a prévia dupla intimacéao

JOSE alegou ofensa ao art. 485, Ill e § 1°, do NCPC. Sustentou (1) ser
impossivel a extincdo do feito por abandono da causa sem prévia intimagcao da
Defensoria Publica, que o defende no presente caso; e, (2) que a extingdo do feito por
abandono da causa depende, assim, de dupla intimagao, da parte e de seu advogado.

Sobre o tema, a Corte local consignou:

Narra o recurso, que a parte apelante ajuizou a presente acdo de
obrigagdo de fazer a fim de que seja determinado que os demandados
restabelecam o fornecimento de agua na unidade consumidora do
autor.

Apos, O feito seguiu seu curso até que em ato ordinatorio de fl. 41, o
Jjuizo a quo determinou a intimagdo da parte autora para que se
pronunciasse sobre a peticdo de fl. 22 e o interesse no
prosseguimento do feito.
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Em seguida, na peticdo de fl. 47, a Defensoria Publica requereu a
intimacéo pessoal da parte autora, tendo em vista que nédo logrou éxito
em contata-la.

Adita ainda, que apds tentativa de intimagdo por meio de AR e oficial
de justica, sobreveio sentenga onde o magistrado de piso sentenciou o
feito, julgando extinto o processo, sem resolucdo de mérito, com
fundamento no art. 485, incisos Ill e 1V, do CPC (fls. 67/70).

[]

Conforme relatado, a parte recorrente insurge-se contra sentenca que
extinguiu a demanda proposta, com base no art. 485, Ill do CPC, sob
alegacao de abandono da causa.

O referido dispositivo prevé que o juiz ndo resolvera o mérito quando o
autor abandonar a causa por mais de 30 dias ao ndo promover os atos
e diligéncias que lhe incumbem. O §1° desse mesmo dispositivo
estabelece que, nessa hipdtese, a parte deve ser intimada
pessoalmente para suprir a falta no prazo de 5 dias, antes que o
processo seja extinto.

[..]

No presente caso, verifica-se que foi determinada a intimacdo pessoal
da parte autora as fls. 29 para impulsionar o feito, requerendo o que
fosse de seu interesse. O oficial e justica certificou o cumprimento da
intimacao as fls. 31, contudo, a parte autora, quedou-se inerte.
Dessarte, plenamente justificada a extingdo do feito nos moldes
efetivados pelo Julgador singular, porquanto, valida a intimagao
pessoal da autora antes da extingdo, permaneceu inerte, ndo
querendo providéncia quanto a citagdo do réu ou manifestando
interesse no prosseguimento do feito por mais de trinta dias (e-STJ,
fls. 98 e 100/102).

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, para a
extingdo da agdo por abandono da causa, € exigida a intimagado pessoal da parte
autora, sendo prescindivel a intimagao de seu advogado.

llustrativamente:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO POR
TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. ABANDONO DA CAUSA. INTIMACAO PESSOAL DO
AUTOR REALIZADA. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DO
ADVOGADO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para a extingdo da agdo por abandono da causa, é obrigatéria a
intimagcdo pessoal da parte autora, sendo desnecesséria a intimagcao
de seu advogado. Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.328.519/GO, relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 10/10/2019, DJe de 25/10/2019 -
sem destaque no original)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. COMPROVACAO DA

TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM AGRAVO

REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
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POSSIBILIDADE. EXTINCAO DO PROCESSO. ABANDONO DA
CAUSA. NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DO AUTOR.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO DO ADVOGADO.
JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL. SUMULA N. 83/STJ.

1. A comprovagdo da tempestividade do agravo em recurso especial
em decorréncia de suspensdo de expediente forense no Tribunal de
origem pode ser feita posteriormente, em agravo regimental, desde
que por meio de documento idbneo capaz de evidenciar a prorrogagédo
do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ é pretendido.

2. Para a extingdo da agao por abandono da causa, é necessadria a
intimagdo pessoal da parte autora, sendo descabida a intimagdo de
seu advogado. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

3. Embargos de declaragédo acolhidos.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 205.965/MA, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Terceira Turma, julgado em 4/2/2016, DJe de 19/2/2016 -
sem destaque no original)

De qualquer sorte, na hipétese dos autos, conforme acima transcrito, a
propria Defensoria Publica requereu a intimagao pessoal da parte autora, considerando
nao ter logrado éxito em contata-la.

Da alegada afronta ao art. 485, § 6°, do NCPC

JOSE alegou ofensa ao art. 485, § 6°, do NCPC. Sustentou que a extingdo
do feito por abandono da causa depende de requerimento do réu.

O conteudo normativo do dispositivo tido por contrariado, que dispde que,
oferecida a contestacdo, a extingdo do processo por abandono da causa pelo autor
depende de requerimento do réu, ndo foi debatido, nem mesmo apds a oposi¢ao dos
embargos de declaragdo, de modo que esta ausente o indispensavel requisito do
prequestionamento.

Incide, portanto, a Sumula n. 211 do STJ: Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Registre-se que caberia alegar, nas razdes do recurso especial, violagdo do
art. 1.022 do NCPC, o que nao ocorreu.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INSCRICAO INDEVIDA. FRAUDE.
DADOS BANCARIOS. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INCIDENCIA. FORTUITO INTERNO. SUMULAS N. 297 E 479 DO
STJ. FATO DE TERCEIRO. NECESSIDADE DE VERIFICACAO DAS
PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
QUANTUM INDENIZATORIO. REVISAO. NAO CABIMENTO.
DENUNCIACAO DA LIDE. JUROS DE MORA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO STF. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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1. As institui¢bes financeiras submetem-se ao Cddigo de Defesa do
Consumidor, respondendo objetivamente pelos danos gerados por
fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no
ambito de operagbes bancarias. Sumulas n. 297 e 479 do STJU.

2. Ndo se admite a revisdo do entendimento do tribunal de origem
quando a situacdo de mérito demandar o reexame do acervo fatico-
probatdrio dos autos, tendo em vista o obice da Sumula n. 7 do STJ.

3. A revisdo pelo STJ da indenizacdo arbitrada a titulo de danos
morais exige que o valor tenha sido irrisorio ou exorbitante, fora dos
padrées de razoabilidade. Salvo essas hipoteses, incide a Sumula n. 7
do STJ, impedindo o conhecimento do recurso especial.

4. A falta de prequestionamento dos dispositivos legais tidos por
violados, a despeito da oposigdo de embargos declaratorios, inviabiliza
seu reconhecimento na instancia extraordindria, por falta de
prequestionamento. Incidéncia das Sumulas n. 211 do STJ e 282 do
STF.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.907.225/RJ, relator Ministro Jodao Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 29/3/2023 -
sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO. ACAO DECLARATORIA COMBINADA COM COBRANCA.
ARTS. 7° 344, 348 E 349 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
VIOLACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N¢
211/STJ. PROVA PERICIAL. DESNECESSIDADE. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. ARTS. 186 E
927 DO CODIGO CIVIL. FUNDAMENTO AUTONOMO. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO. PRECLUSAO.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de declaratérios, impede seu
conhecimento, a teor da Sumula n° 211 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do Cddigo de
Processo Civil de 2015), em recurso especial, exige que no mesmo
recurso seja indicada violagdo do art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil de 2015, para que se possibilite ao drgao julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acdrddo, que, uma vez constatado,
podera dar ensejo a supressao de grau facultada pelo dispositivo de lei.
3. O julgamento antecipado da lide esta inserto no &mbito do
desdobramento causal, possivel e natural da controvérsia, obtido a
partir de um juizo de ponderacdo do magistrado a luz do ordenamento
juridico vigente, o que ndo caracteriza decisdo surpresa.

4. Nos termos da orientacao firmada nesta Corte, o destinatario final
da prova é o juiz, a quem cabe avaliar quanto a sua efetiva
conveniéncia e necessidade, advindo dai a possibilidade de
indeferimento das diligéncias inuteis ou meramente protelatérias, em
consonancia com o disposto na parte final do art. 370 do CPC/2015.
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5. Na hipdtese, rever as conclusées do ftribunal quanto a
desnecessidade da realizagcdo de prova pericial demandaria a analise
de matéria fatico-probatoria, procedimento inviavel em recurso
especial, nos termos da Sumula n° 7/STJ.

6. A auséncia de impugnagao de fundamento autbnomo ndo acarreta o
ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a preclusao do tema.
7. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no AREsp n. 2.126.957/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023 - sem
destaque no original)

Nessas condicoes, CONHECO em parte do recurso especial e, nesta
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

Nao obstante a aplicabilidade do NCPC, deixo de apreciar tema referente a
majoracao da verba honoraria, porque nao fixada nas instancias ordinarias.

Por oportuno, previno as partes de que a interposi¢cao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenagao as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do NCPC.

E o voto.
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Numero Registro: 2025/0138918-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 20/05/2025 a 26/05/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOSE CARLOS BEZERRA DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RECORRIDO : CONDOMINIO RESIDENCIAL VILLAGE DAS FLORES
ADVOGADO : SILAS DE OLIVEIRA SANTOS - AL013253

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS JURIDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
20/05/2025 a 26/05/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 26 de maio de 2025
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