SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 997394 - SP (2025/0138687-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : EDUARDO BAPTISTA DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADOS : ROBERTO RIGATO FILHO - SP317386
PAULA FARIA MASULK - SP439381
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO CONTRA DECISAO LIMINAR DO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INCIDENCIA DA SUMULA 691 DO STF. CRIMES DE
AMEACA, INVASAO DE DOMICILIO QUALIFICADO, E DANO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. SUPERACAO DO ENUNCIADO N. 691 DA SUMULA
DO STF. IMPOSSIBILIDADE.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia desta
Corte que indeferiu liminarmente o habeas corpus com fundamento no
enunciado n. 691 da Stimula do STF. O agravante encontra-se preso
preventivamente, acusado dos crimes de ameacga (art. 147), invasdo de
domicilio qualificado (art. 150, §1°) e dano qualificado (art. 163, paragrafo
unico, I, todos do CP). A defesa sustenta ilegalidade da prisdo por auséncia
de fundamentagdo idonea, desproporcionalidade da medida e possibilidade de
aplicacao de medidas cautelares diversas da prisao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar a possibilidade de
superacao da Sumula n. 691 do STF diante de alegada ilegalidade manifesta
na decretacdo da prisdo preventiva, especialmente por falta de fundamentagao
concreta e desproporcionalidade da medida.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ e do STF veda, em regra, a impetracdo de
habeas corpus contra decisdo monocratica que indefere liminar em outro
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habeas corpus, salvo em caso de flagrante ilegalidade, nos termos da Sumula
691 do STF.

4. Nao se verifica manifesta ilegalidade na decisdo agravada, pois a
prisdo preventiva foi decretada com base em elementos concretos, como a
reincidéncia do paciente (condenagdo por roubo majorado) e a existéncia de
outro processo por extorsao.

5. A alegacdo de auséncia de fundamentag¢do idonea ndo prospera,
diante da presenca de circunstancias faticas concretas que justificam a medida
extrema para garantia da ordem publica e aplicagdo da lei penal.

6. O exame da proporcionalidade da prisdo cautelar exige dilagao
probatdria incompativel com a cognicdo sumadria da fase liminar do habeas
corpus, sendo matéria propria para analise meritéria pelo Tribunal de origem.

IV. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de junho de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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habeas corpus, salvo em caso de flagrante ilegalidade, nos termos da Sumula
691 do STF.

4. Nao se verifica manifesta ilegalidade na decisdo agravada, pois a
prisdo preventiva foi decretada com base em elementos concretos, como a
reincidéncia do paciente (condenagdo por roubo majorado) e a existéncia de
outro processo por extorsao.

5. A alegacdo de auséncia de fundamentag¢do idonea ndo prospera,
diante da presenca de circunstancias faticas concretas que justificam a medida
extrema para garantia da ordem publica e aplicagdo da lei penal.

6. O exame da proporcionalidade da prisdo cautelar exige dilagao
probatdria incompativel com a cognicdo sumadria da fase liminar do habeas
corpus, sendo matéria propria para analise meritéria pelo Tribunal de origem.

IV. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDUARDO BAPTISTA DO
NASCIMENTO contra decisdao da Presidéncia desta Corte, a qual indeferiu liminarmente

o habeas corpus com fundamento no enunciado n. 691 da Stimula do Supremo Tribunal
Federal (fls. 22-24).

Consta dos autos a prisdo preventiva do ora agravante decorrente de suposta

pratica dos crimes de ameaca, invasdo de domicilio qualificado, e dano qualificado.

Nas razodes do presente agravo, a defesa reitera a ocorréncia de
constrangimento ilegal, pois ndo foi observado o principio da homogeneidade das
medidas cautelares, tendo em vista que, em caso de eventual condenacdo, o
agravante serd submetido a regime inicial de cumprimento da pena mais brando do que o
fechado.

Alega que a segregagdo processual encontra-se despida de fundamentagdo
idonea, e ndo estdo presentes os requisitos autorizadores da medida extrema, previstos no

art. 312 do CPP.

Aduz que se revelam adequadas e suficientes as medidas cautelares
alternativas positivadas no art. 319 do aludido diploma legal, em especial considerando

os bons predicados pessoais do recorrente.

Diante disso, pede a reconsideragao da decisdo agravada ou que o recurso seja
julgado pelo colegiado para conceder a ordem de habeas corpus em favor do

agravante (fl. 28-37).

E o relatoério.
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VOTO

O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada no sentido de nao
caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique demonstrada
flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da Simula do STF, segundo o qual
“ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra
decisdao do Relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a

liminar”.

Assim, salvo excepcionalissima hipotese de ilegalidade manifesta, nao ¢ de se
admitir casos como o dos autos. Nao sendo possivel a verificagdo, de plano, de qualquer
ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a manifestagdo de mérito do Tribunal
de origem, sob pena de se incorrer em supressao de instdncia e em patente desprestigio as

instancias ordinarias.

In casu, ndo vislumbro manifesta ilegalidade a autorizar que se excepcione a
aplicagdo do referido verbete sumular, porquanto, a0 menos em uma analise perfunctoria,

as decisoes de origem nao se revelam teratologicas.

Sobre o tema, o Tribunal de origem pontou (fl. 13):

[...]

Noticiam-se os crimes previstos nos artigos 147, 150, §1° e 163, paragrafo unico, inciso
I, todos do Codigo Penal.

A medida liminar em habeas corpus, que inexiste legalmente, s6 vem sendo admitida
quando o constrangimento ilegal ¢ manifesto e detectado de plano por meio do exame
sumario da inicial e dos papéis que a instruem, 0 que ndo ocorre no caso em questdo.,
mormente considerando-se que, numa primeira leitura, a r. decisdo combatida esta devida e
concretamente fundamentada.

De outra parte, a presenga ou ndo dos requisitos e das hipdteses autorizadoras da prisao
cautelar ndo prescinde de analise pormenorizada a respeito e, bem por isso, inadequada a
cogni¢do sumaria que distingue a presente fase do procedimento.

Por conseguinte, INDEFIRO o pedido liminar.
[...]

De outro norte, assim fundamentou o juizo de primeiro grau quando do

recebimento da denuncia (fl. 15):

EDUARDO BAPTISTA DO NASCIMENTO, qualificado nos autos, foi preso em
flagrante em 10 de fevereiro de 2025, sob a acusagdo de ter praticado os crimes descritos
nos artigos 147 "caput" e 150, §1°, e 163, paragrafo unico, inciso I, todos do Cédigo Penal.

Os autos de comunicagdo da prisdo em flagrante foram distribuidos ao Plantdo

Judiciario, tendo sido decretada a prisdo preventiva do acusado, em razdo de sua reiteragao
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delitiva, perigo gerado pelo estado de liberdade, necessidade de acautelar o meio social e
socorrer a ordem publica, ante a gravidade de seus atos, e risco de fuga do distrito da culpa,
tendo em vista a auséncia de endereco fixo e de atividade laboral remunerada.

Observa-se que o acusado ¢ reincidente, possuindo condenagdo definitiva anterior pela
pratica do crime de roubo majorado (fls. 85/88) além de responder processo pela suposta
pratica de extorsdo. Tal fato evidencia que a manutencdo de medidas cautelares diversas da
prisdo ndo sao suficientes para afasta-lo da pratica criminosa, bem como garantir a aplicacao
da lei penal.

Confirmado, portanto, o perigo gerado pelo estado de liberdade, de modo que restou
evidenciada a necessidade de manter a decisdo de decretagdo de sua prisdo preventiva, a fim
de assegurar a futura aplicagdo da lei penal, garantir o bom andamento da instrugdo e
preservar a ordem publica, evitando-se que, solto, volte a praticar delitos.

Observo também que a auséncia de comprovacdo de enderego fixo ou do exercicio de
atividade laboral remunerada ¢ razdo suficiente para se justificar a manutengdo da medida,
tendo em vista a conveniéncia da instru¢do criminal e a eventual futura aplicagdo da lei
penal.

Dessa forma, considerando a presenca dos pressupostos previstos nos artigos 310, inciso
II, 312 e 313, inciso II do Cédigo de Processo Penal, e referendando a decisdo de fls. 60 a
62, mantenho a prisao preventiva do acusado.

RECEBO a denuncia ofertada contra o réu EDUARDO BAPTISTA DO

NASCIMENTO, porque presentes a prova materialidade do crime e indicios de autoria.

Verifica-se que o decisum apresenta fundamentacdo suficiente e idonea a
afastar a alegacdo, neste momento, de manifesta ilegalidade que justificasse a superagao
do enunciado sumular. Isso porque, compulsando os autos, verifica-se que a
fundamentacdo da segregacao cautelar, tem por base elementos concretos que indicam o
risco de reiteragdo delitiva pelo paciente em razdo de ser reincidente (roubo

majorado), além de responder processo pela suposta pratica de extorsao.

"Com efeito, a perseveranca do agente na senda delitiva, comprovada pelos
registros de crimes graves anteriores, enseja a decretacdo da prisdo cautelar para a
garantia da ordem publica como forma de conter a reiteracdo, resguardando, assim, o
principio da prevencao geral e o resultado util do processo." (AgRg no HC n. 968.684
/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025.)

Ademais, "conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacao da
ordem publica justifica a imposi¢ao da prisao preventiva quando o agente ostentar maus

antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo ag¢des penais
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em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade". (RHC n. 107.238/GO, Rel. Ministro Antdnio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/03/2019).

O exame da proporcionalidade da prisdo cautelar exige dilacdo probatoria
incompativel com a cognicdo sumadria da fase liminar do habeas corpus, sendo matéria

propria para analise meritoria pelo Tribunal de origem.

Com efeito, a questdo posta em exame demanda averiguacdo mais profunda
pelo Tribunal estadual, no momento adequado. Entendo, portanto, ndo ser o caso de

superacao do enunciado n° 691 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. WRIT
INDEFERIDO LIMINARMENTE. SUMULA 691 DO STF. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. NULIDADE DAS
PROVAS COLHIDAS NO INQUERITO POLICIAL. CONFISSAO MEDIANTE
TORTURA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. NAO
CABIMENTO. EXCESSO DE PRAZO PARA O OFERECIMENTO DA DENUNCIA.
ANALISE CIRCUNSTANCIAL DO PROCESSO. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decisdo de preventiva, evidenciada na
gravidade concreta do crime, cometido mediante grave ameaga a pessoa, com o uso de arma
de fogo e ainda em concurso de agentes, tendo como vitima uma mulher, ou seja, pessoa
mais vulnerdvel, bem como na reincidéncia dos agravantes Andrey e Wilker, que estavam
em cumprimento de pena e na tentativa de fuga de todos os agravantes no momento da
abordagem policial, ndo ha que se falar em ilegalidade.

2. Mostra-se inviavel o pedido de andlise da suposta nulidade da confissdo policial, pois
evidente a necessidade de reexame do material fatico-probatorio dos autos, procedimento
incompativel com a estreita via do habeas corpus.

3. A apreciacdo do tema relativo ao excesso de prazo para o oferecimento da denuncia
demanda analise circunstancial dos autos, incabivel em sede de apreciacdo de pedido de
liminar.

4. Inexistindo ilegalidade para justificar a mitigacdo do enunciado da Stimula 691 do STF, o
writ deve ser indeferido liminarmente.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC n. 658.153/ES, relator Ministro Olindo
Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1* Regido), Sexta Turma, julgado em
18/5/2021, DJe de 21/5/2021).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SUPERACAO DA SUMULA N.
691 DO STF. IMPOSSIBILIDADE. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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[...] 2. A prisdo preventiva é compativel com a presungao de ndo culpabilidade do acusado
desde que ndo assuma natureza de antecipacdo da pena e ndo decorra, automaticamente, da
natureza abstrata do crime ou do ato processual praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso,
a decisdo judicial deve apoiar-se em motivos ¢ fundamentos concretos, relativos a fatos
novos ou contemporaneos, dos quais se se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 ¢ 315 do
CPP).

3. O Juiz de primeira instancia apontou, de forma idonea, a presenga dos vetores contidos no
art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, indicando motivagdo suficiente para decretar a prisdo
preventiva, ao salientar o modus operandi empregado na empreitada criminosa, consistente
no roubo de agéncia bancaria em horario de movimento, de onde foram subtraidos R$
800.000,00, em comparsaria de quatro agentes, sendo um deles, inclusive, funcionario do
respectivo banco.

4. Dadas as apontadas circunstincias do fato e as condi¢des pessoais do acusado, ndo se
mostra adequada e suficiente a substituicdo da prisdo preventiva por medidas a ela
alternativas.

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC n. 732.623/SP, Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe 3/5/2022)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental

E 0 voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2025 a 11/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.Os Srs.
Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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