SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2914940 - SP (2025/0138142-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : ACV
ADVOGADOS : KERYSTON PREZOTI - SP456698
ERICA FERREIRA GONCALVES MENDES - SP465009
AGRAVADO : EMC
ADVOGADA : DANIELLE DUTRA CARVALHO - SP274939
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. RECONHECIMENTO. PARTILHA. REEXAME  FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO.
PREJUDICIALIDADE.

1. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem
a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da
Sumula n° 7/STJ.

2. Conforme iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame
da matéria fatica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea
"a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2914940 - SP (2025/0138142-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : ACV
ADVOGADOS : KERYSTON PREZOTI - SP456698
ERICA FERREIRA GONCALVES MENDES - SP465009
AGRAVADO : EMC
ADVOGADA : DANIELLE DUTRA CARVALHO - SP274939
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. UNIAO
ESTAVEL. RECONHECIMENTO. PARTILHA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO.
PREJUDICIALIDADE.

1. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias sem
a analise dos fatos e das provas da causa, o que atrai a incidéncia da
Sumula n® 7/STJ.

2. Conforme iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame
da matéria fatica impede a admissao do recurso especial tanto pela alinea
"a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por A C V contra a decisdo que inadmitiu o

recurso especial.

[P

O apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, inciso III, “a” e “c”,
da Constituicao Federal, insurge-se contra o acordao do Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, assim ementado:

“APELACAO CIVEL. Acdo de reconhecimento e dissolucdo de unido estdvel,
partilha de bens, fixacdo de alimentos, guarda e regulamentagdo de visitas.
Sentenca de parcial procedéncia. Irresignacdo do requerido. Descabimento.
Unido estdvel estabelecida em periodo conforme comprovado nos autos.
Direito de visita fixado com razoabilidade. Empréstimo do valor de R$
50.000,00 contraido quando as partes ainda viviam em unido estdavel deve
ser objeto de partilha. Gastos com cartdo de crédito no valor de R$ 30.139,22
excluidos da partilha, mantida somente a partilha da fatura com data de
vencimento em 05/03/2021, no valor de R$ 4.359,28. Inexisténcia de
documentacgdo de veiculo. Impossibilidade de exclusdo da partilha. Alienagdo
de bem mével durante periodo de unido estdavel. Partilha devida. Partilha de
pessoas juridicas/fundo empresa e firmas individuais de propriedade das
partes em 50% para cada um. Individualizacdo, avaliagcdo e constatacdo que
ocorrerd em liquidacdo de sentenca. Hotel Delta Maresias HDM ndo
partilhavel. Ausente prova da existéncia e propriedade. Impossibilidade de
partilha. Doag¢do de imével ao filho do casal, com anotag¢do de cldusula de
usufruto vitalicio. Impedimento. Utilizacdo exclusiva do bem que gera
enriquecimento ilicito. Partilha de bem financiado. Possivel a partilha dos
valores pagos durante a convivéncia das partes, na propor¢do de 50% para
cada um. Pedidos de partilha das despesas em 50% para cada parte,
referentes a manutencdo dos bens comuns e de compensacdo dos danos
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sofridos em seu caminhdo de placas CGA 4506. Inovacdo recursal. Recurso
parcialmente conhecido e, na parte conhecida, provido em parte.” (e-STJ fl.
647)

Os embargos declaratoérios foram rejeitados (e-STJ fls. 688/693).

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 664/683), a parte recorrente
alega, além de divergéncia jurisprudencial, violacao dos arts. 1° da Lei n°® 9.278/1996;
85, 88 8° e 8°-A, do Codigo de Processo Civil; 257, 258, 368, 382, 391, 397, 544, 538,
1.318, 1.319, 1.320 e 1.390 do Coédigo Civil; e 16, § 3°, da Lei n°® 8.213/1991.

Sustenta, em suma, que o acorddo reconheceu a unido estavel sem a
demonstracdo do objetivo de constituicdo de familia, configurando, quando muito,
namoro qualificado, em divergéncia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica citada (REsp 1.454.643/RJ) (e-STJ fls. 671/674).

Afirma que a majoracdo, de oficio, dos honorarios sucumbenciais para R$
11.114,54 por equidade teria negado vigéncia aos critérios legais, ausentes as
hipoteses de proveito econdmico inestimavel, irrisério ou valor de causa muito baixo,
devendo observar-se os parametros do § 2° ou os valores recomendados pela Ordem
dos Advogados do Brasil.

Por fim, aduz que a partilha teria sido determinada sem observancia das
regras sobre obrigacoes divisiveis e indivisiveis, compensacado e confusado de dividas,
responsabilidade por inadimplemento, doacdo e usufruto, bem como sem determinar a
partilha das despesas de manutencdo dos bens comuns e a compensacdo por danos a
patriménio do recorrente, gerando enriquecimento ilicito.

Com as contrarrazoes, o recurso especial foi inadmitido (e-STJ fls.
710/712), dando ensejo a interposicdo do presente agravo.

O MPF opinou pelo nao provimento do recurso (e-STJ fls. 794 /799).

E o relatoério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se a analise
do recurso especial.

A insurgéncia nao merece prosperar.

No tocante ao reconhecimento da unido estavel e a partilha de bens,

transcreve-se, por oportuno, a fundamentacao do Tribunal estadual:

"l..)

O periodo de unido estdvel foi estabelecido de forma correta
(meados de 2001 até 08/03/2021) em que pese ao fato de o apelante insistir
que o relacionamento se iniciou somente em 26/08/2003 e se encerrou em
03/2020.

Como bem apontado pelo Ministério Publico a fls. 496/498, o
requerido estava separado judicialmente desde 13/12/2001 e o filho das
partes nasceu e faleceu em 14/06/2002 (fls. 394), o que leva a crer que as
partes ja se relacionavam desde o ano de 2021:

(..)

O proéprio requerido alegou quando da entrevista técnica que as
partes conviveram até 08/03/2021.

Em relacdo a partilha dos bens, dispoe o artigo 1725, do Cédigo

Assim sendo, os bens adquiridos a titulo oneroso no decorrer da
unido estdavel, em regra, pertencem a ambos os conviventes e devem ser

Civil:
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repartidos por ocasido da dissolugcdo, havendo presuncgdo de esforco comum
do casal, a menos que haja disposi¢cdo contrdria por escrito.

(..)

Com relagcdo ao empréstimo do valor de R$ 50.000,00 feito em
nome da apelada, verifica-se pelo documento de fls. 56/61, que foi contraido
quando as partes ainda viviam em unido estdvel e, portanto, deve ser objeto
de partilha.

Os gastos com cartdo de crédito no valor de R$ 30.139,22, com
data de vencimento em 05/11/2021, foram afastados da partilha. Portanto,
sem razdo o requerido. Somente deve ser mantida a partilha da fatura com
data de vencimento em 05/03/2021, no valor de R$ 4.359,28.

O veiculo denominado apenas como caminhdo, apesar de ndo
estar com documentacdo regular, conforme alega o requerido, compée os bens
do casal e por isso deve ser partilhado.

O veiculo da marca Ranger esta em nome do requerido (fls. 416) e
consta como ano/modelo 2014/2015. Foi adquirido durante o periodo de
convivéncia do casal e deve ser objeto de partilha, mesmo jd tendo sido
alienado, conforme aduz o apelante.

Com relagcdo as empresas de propriedade das partes, o juizo
singular ja determinou que em fase de liquidacdo serd realizado balanco
especial de cada uma das pessoas juridicas/firmas individuais, a fim de se
apurar a situa¢do patrimonial, e que os bens iméveis em que estdo
estabelecidas devem ser partilhados de forma separada, a ndo ser no caso
de terem sido adquiridos em nome das pessoas juridicas.

Desta forma, a situagdo do depésito localizado a Rua Nova Iguacgu,
n° 1092, Maresias, Sdo Sebastido/SP, serd analisada na fase da liquidac¢do
de sentenca.

Ressalta-se que no referido incidente serdo estabelecidos os
procedimentos necessdrios para que os bens sejam avaliados e partilhados
de forma a facilitar sua liquidacado.

Com relacdo ao depdsito e terreno, com sede na Rua Cordovil
Moreira, n° 179-B, Maresias, Sao Sebastido/SP, ndo ha comprovac¢do de que
foi adquirido de forma conjunta com a irma do requerido.

A partilha deve envolver somente as partes. Nao ha prova da
existéncia e nem da propriedade do apartamento Hotel Delta Maresias -
HDM, motivo pelo qual ndo se faz possivel determinar sua partilha.

A casa descrita no item 13 (Rua Anténio de Souza Santos, n° 229,
Caraguatatuba fls. 295/297) foi adquirida em 19/01/2021, pelo valor de R$
95.000,00, sendo pago no ato R$ 40.000,00, mais duas parcelas de R$
2.500,00 e o restante em 25 parcelas de R$ 2.000,00.

Considerando que se trata de bem financiado, possivel a partilha
dos valores pagos durante a convivéncia das partes até a data de
08/03/2021, na propor¢cdo de 50% cada, conforme entende jurisprudéncia
desta Corte.

(..)

A alegag¢do do recorrente da necessidade de doag¢do do imdvel
localizado na Rua Cordovil Moreira, n ° 525, Maresias, Sdo Sebastido/SP, a
seu filho, com anotacdo de clausula de usufruto vitalicio, resguardado seu
direito de moradia, ndo pode prosperar, vez que o deferimento de tal pedido
implica na utilizagdo exclusiva do bem por parte do apelante, o que
importaria em seu enriquecimento ilicito. Com relagdo ao pedido de partilha
das despesas em 50% para cada parte, referente a manutengdo dos bens
comuns e do pedido relativo a compensacdo dos danos sofridos em seu
caminhdao de placas CGA 4506, nao foram expressamente deduzidos em
primeiro grau de jurisdicdo. Portanto é manifestamente incabivel sua
apreciacdo em sede recursal, motivo pelo qual o recurso, nestes pontos, nem
sequer pode ser conhecido.” (e-STJ fls. 651/656)

Assim, rever a conclusido do Tribunal local demandaria o revolvimento do
acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel ante a natureza excepcional
da via eleita, consoante disposto na Stimula n°® 7/STJ.

Além disso, conforme iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do
reexame da matéria fatica impede a admissao do recurso especial tanto pela alinea "a"
quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional.

Quanto aos honorarios, o aresto dos embargos declaratorios esclareceu:
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"(...)

Conforme consta no referido acorddo o embargante foi vencido na
maior extensdo dos pedidos e, por isso, deve arcar com o0s honordrios de
sucumbéncia, que podem ser alterados de oficio conforme fundamentado na
decisao embargada.

No caso dos autos diante da impossibilidade de apurar os valores
dos bens objeto de partilha e ndo sendo possivel efetuar correcdo do valor da
causa de oficio, os honordrios foram fixados conforme tabela da OAB/SP." (e-
STJ fl. 692)

Nesse contexto, rever tal entendimento igualmente esbarraria no o6bice da
Stumula n° 7/STJ.

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil, os honorarios
sucumbenciais fixados pelas instancias ordinarias, devidos pelo ora recorrente, devem
ser majorados para R$ 12.225,00 (doze mil, duzentos e vinte e cinco reais), atualizados
desde o arbitramento na origem, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for
0 caso.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.914.940 / SP

Numero Registro: 2025/0138142-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE :ACV
ADVOGADOS : KERYSTON PREZOTI - SP456698
ERICA FERREIRA GONCALVES MENDES - SP465009
AGRAVADO :EMC
ADVOGADA : DANIELLE DUTRA CARVALHO - SP274939

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - UNIAO !ESTAVEL OU CONCUBINATO -
RECONHECIMENTO / DISSOLUCAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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