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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2912369 - SP(2025/0135647-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . IMAM G &G ESCRITORIO DE NEGOCIOS LTDA
AGRAVANTE : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES
ADVOGADO : FERNANDO VENDITE MARTINS - SP200194
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : ELIANE ABURESI - SP092813

LYZANDRE VOGT - DF059701

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisao da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do recurso.

Il. Razoes de decidir

2. Nao se aplica(m) o(s) obice(s) utilizado(s) pela Presidéncia. Novo exame
do recurso.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento de elementos fatico-probatorios dos autos (Sumula n. 7/STJ).
4. "A via original da cédula de crédito bancario somente é exigivel diante de
alegagcdo concreta do devedor sobre circulagdo, inconsisténcia ou
duplicidade, sendo valida a instrug¢do da execugdo com copia quando néo
ha duvida sobre a existéncia do titulo e do débito" (AREsp n. 3.058.020/SC,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
16/12/2025, DJEN de 22/12/2025). Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

5. "A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a compreenséo de que néo
é valido o desbloqueio do valor penhorado pelo Sistema BacenJud, em
razdo da sO inexpressividade frente ao total da divida" (Agint no
REsp n. 1.959.668/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 14/12/2021, DJe de 1/2/2022). Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.
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lll. Dispositivo
6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisao da Presidéncia do
STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do

TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 10 de margo de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2912369 - SP (2025/0135647-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . IMAM G &G ESCRITORIO DE NEGOCIOS LTDA
AGRAVANTE : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES
ADVOGADO : FERNANDO VENDITE MARTINS - SP200194
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : ELIANE ABURESI - SP092813

LYZANDRE VOGT - DF059701

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.

RECONSIDERACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO

DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL

CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que nao

conheceu do recurso.

Il. Razbes de decidir

2. Nao se aplica(m) o(s) obice(s) utilizado(s) pela Presidéncia. Novo exame

do recurso.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questbes que impliquem

revolvimento de elementos fatico-probatorios dos autos (Sumula n. 7/STJ).

4. "A via original da cédula de crédito bancario somente é exigivel diante de

alegagdo concreta do devedor sobre circulagdo, inconsisténcia ou

duplicidade, sendo valida a instru¢do da execu¢do com copia quando ndo ha

duvida sobre a existéncia do titulo e do débito" (AREsp n. 3.058.020/SC,

relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em

16/12/2025, DJEN de 22/12/2025). Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

5. "A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a compreenséo de que néo é

valido o desbloqueio do valor penhorado pelo Sistema BacenJud, em razéo

da sO Inexpressividade frente ao total da divida" (Agint no
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REsp n. 1.959.668/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 14/12/2021, DJe de 1/2/2022). Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

lll. Dispositivo

6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisdo da Presidéncia do STJ
€, em Novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ,
que nao conheceu do agravo em recurso especial (fls. 104-105).

Em suas razbes (fls. 110-118), a parte agravante alega que impugnou
especificamente todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial na
origem, sustentando o preenchimento dos requisitos de admissibilidade e a
inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ.

Ao final, pede a reconsideragado da decisdo ou a apreciagdo do agravo pelo
Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnagao (fls. 123-128), pugnando pelo
desprovimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO

Assiste razao a parte recorrente, motivo pelo qual reconsidero a deciséo da
Presidéncia e passo a novo exame do agravo em recurso especial.

O acérdao recorrido esta assim ementado (fl. 33):

Agravo de instrumento — Execugao por titulo extrajudicial — Cédula de Crédito
Bancario — Decisao que rejeitou a excecao de pré-executividade ofertada pelos
executados — Cabimento — Inicial instruida com coépia da cédula de crédito
bancario — Admissibilidade — Inteligéncia do art. 425, inc. VI, do CPC, bem
como precedentes deste Eg. TUSP — Penhora “on line” — Incidéncia sobre
contas bancarias em nome das executadas — Impenhorabilidade néo
demonstrada — Pretensdo de desbloqueio por tratar-se de valor irrisério em
relacdo ao valor da execucdo, que deve ser afastada — Quantia que, apesar de
pequena monta, vale como satisfacao parcial do débito — Inaplicabilidade do
art. 836 do CPC, no caso — Decisdo mantida — Recurso improvido.

Nas razdes do recurso especial (fls. 47-54), fundamentado no art. 105, IlI, "a",
da Constituicdo Federal, a parte recorrente apontou ofensa aos seguintes dispositivos
legais:
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(i) arts. 783 e 798, |, "a", do Codigo de Processo Civil, sustentando que a
execugao nao poderia ser instruida com coépia simples da Cédula de Crédito Bancario,
sendo imprescindivel a apresentacao do titulo original para garantir seguranca juridica e
evitar a circulagao da cartula;

(i) art. 836 do Cdédigo de Processo Civil, argumentando que o bloqueio de R$
2.005,78 (dois mil e cinco reais e setenta e oito centavos) frente a uma divida de quase
um milhdo de reais seria irrisorio e deveria ser liberado, pois o valor seria absorvido pelas
custas da execucao.

O recurso especial nao foi admitido na origem em virtude da auséncia de
vulneracao aos dispositivos arrolados e da incidéncia da Sumula n. 7/STJ (fls. 67-68).

No agravo em recurso especial (fls. 72-75), a parte afirma a presenca dos
requisitos de admissibilidade e a desnecessidade de reexame fatico.

Contraminuta apresentada (fls. 78-84).
Examino as alegacgoes.

O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia sobre a necessidade de
juntada do titulo original, consignou que a copia apresentada goza de presuncido de
veracidade e que n&o houve noticia de circulagao do titulo. Confira-se trecho do acérdao
recorrido (fl. 34):

Com efeito, observa-se que ndo ha necessidade da apresentagdo do original
do titulo, a fim de embasar a acao de execugéo.

Embora seja possivel a circulagdo da cédula, por endosso em preto, isto, por si
s6 nao é capaz de afastar a presuncdo de originalidade das coépias
apresentadas, sendo desnecessario exigir-se a juntada dos documentos
originais, exceto se for suscitado incidente de falsidade e, nesse sentido, nada
foi alegado.

Ainda sobre a alegacéo de circulagao dos titulos, ndo ha qualquer noticia da
existéncia de outra execucdo fundada nas mesmas cédulas de crédito
bancario, ou outro indicio de circulagdo das cartulas.

Para afastar a conclusdo da Corte local e verificar se o titulo de fato circulou
ou se a coépia apresentada € inadequada para instruir a execugao, seria necessario o
reexame do acervo fatico-probatoério dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
nos termos da Sumula n. 7/STJ.

Ademais, o acérdao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do

STJ, que admite a execugdo de Cédula de Crédito Bancario instruida com copia, desde
que nao haja impugnagao a sua autenticidade ou indicios de circulagao:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

EXECUCAO DE TiTULON EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. APRESENTACAO DA VIA ORIGINAL. AGRAVO CONHECIDO
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PARA CONHECER DO RECURSO ESPECIAL E DAR-LHE PARCIAL
PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado
de Santa Catarina que inadmitiu o recurso especial com fundamento nas
Sumulas n. 283 e 284 do STF e, quanto a alinea c, pela auséncia de similitude
juridica e de cotejo analitico.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de embargos a execugdo, em que se
discutiu a necessidade de apresentacdo da via original da cédula de crédito
bancario para vinculagdo ao processo eletrbnico mediante carimbo
padronizador. O valor da causa foi fixado em R$ 24.119,14.

[.]

7. A apresentagao da via original da cédula de crédito bancario so é exigivel se
houver alegacado concreta e motivada do devedor quanto a circulagéo,
inconsisténcia ou duplicidade; admitida, excepcionalmente, a instrugdo com
copia quando nao houver duvida sobre a existéncia do titulo e do débito.
Precedentes.

8. O acdrdao recorrido, ao exigir a via original por cartularidade e circularidade,
dissentiu da orientacdo do STJ, impondo o retorno dos autos para exame das
demais questbes da apelacao.

[.]

Tese de julgamento: "1. Ndo ha negativa de prestacao jurisdicional quando o
Tribunal de origem enfrenta de forma clara e suficiente as questdes relevantes,
nos termos dos arts. 1.022 e 489, § 1°, do CPC.

2. A via original da cédula de crédito bancario somente é exigivel diante de
alegagao concreta do devedor sobre circulagdo, inconsisténcia ou duplicidade,
sendo valida a instrugdo da execug¢do com coépia quando ndo ha duvida sobre
a existéncia do titulo e do débito."

[.]

(AREsp n. 3.058.020/SC, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. COPIA
REPROGRAFICA. POSSIBILIDADE. TITULO DE CREDITO COM FORCA
EXECUTIVA. IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA N. 7
DO STJ.

1. "A execucgao pode, excepcionalmente, ser instruida por copia reprografica do
titulo extrajudicial em que fundamentada, prescindindo da apresentagdo do
documento original, principalmente quando ndo ha duvida quanto a existéncia
do titulo e do débito e quando comprovado que este nao circulou" (
REsp n. 1.997.729/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 23.8.2022, DJe de 25.8.2022).

2. A jurisprudéncia do STJ ja decidiu que a cédula de crédito bancario é titulo
de crédito com for¢a executiva, possuindo as caracteristicas gerais atinentes a
literalidade, cartularidade, autonomia, abstracao, independéncia e circulagao,
nos termos do art. 29, § 1°, da Lei n. 10.931/2004.

[.]
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(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.054.371/MG, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

Assim, incide, no ponto, a Sumula n. 83/STJ.

No que tange a alegada violagado do art. 836 do CPC, em razao da suposta
irrisoriedade do valor bloqueado, o Tribunal a quo assentou que a penhora on-line nao
gera custos que justifiquem a aplicagao do referido dispositivo (fls. 38-42):

Vale lembrar que a execucao se processa em favor do credor, a quem o
disposto no artigo 836, caput, do CPC visa proteger, evitando que ele arque
com custos desnecessarios para a constituicao de uma penhora que nao o
beneficiara e, por essa razdo, ndo se aplica aos casos de penhora on line de
numerario, que nao gera custos ou despesas ao exequente.

[.]

Observa-se, por fim, que além das executadas n&o comprovarem a
impenhorabilidade da quantia bloqueada, n&o indicaram meio mais eficaz e
menos oneroso de garantir a execugado, devendo ser mantido o ato de
constricdo, nos termos do art. 805, § unico, do CPC.

A revisao dessa premissa fatica — de que o custo da diligéncia ndo supera o
proveito econémico obtido com o bloqueio — demanda analise de provas, 0 que esbarra
novamente na Sumula n. 7/STJ.

Além disso, o entendimento do STJ é consolidado no sentido de que a
irrisoriedade do valor penhorado em relagao ao total da divida, por si s6, ndo impede a
constricdo via Bacenjud/Sisbajud nem justifica seu desbloqueio:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL E
EMPRESARIAL. RECUPERACAQO JUDICIAL. PLANO DE RECUPERACAO
JUDICIAL. NOVACAO. INCLUSAO AUTOMATICO DOS ACESSORIOS.
IMPOSSIBILIDADE. DISPOSICAO LEGAL EXPRESSA. ART. 49, § 1°, DA
LEI 11.101/05. ART. 835 DO CPC. ORDEM DA PENHORA. POSSIVEL
DESRESPEITO. EXPRESSA MENCAO A TENTATIVA FRUSTRADA DE
EXECUCAO DO VALOR EM DINHEIRO. REVISAO DAS PREMISSAS
FATICAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. ART. 833, X, DO CPC.
IMPENHORABILIDADE DO VALOR EQUIVALENTE A 40 SALARIOS
MINIMOS. PRESSUPOSTA A IMPOSSIBILIDADE DE ESTENDER A
IMPENHORABILIDADE A OUTROS INVESTIMENTOS. PECULIARIDADES
DO CASO CONCRETO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO SOBRE A
SITUACAO EXCEPCIONAL CONSIDERADA. SUMULAS 282 E 356/STF.
REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. EXCESSO DE
EXECUCAO. BEM SUPOSTAMENTE FORA DO PATRIMONIO DO
EXECUTADO. AUSENCIA DE LEGITIMIDADE PARA DEFENDER DIREITO
DE TERCEIRO. TESE AUTONOMA, E NAO CONTRADITADA.
SUMULA 283/STF. ART. 836 DO CPC. VALOR DIMINUTO DA PENHORA
EM RELACAO AO MONTANTE DA DIVIDA. INVIABILIDADE DO
PARAMETRO PRETENDIDO. DESPROPORCAO QUE DEVE SER AVALIADA
COM ENFOQUE NOS CUSTOS DA EXECUCAO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[.]
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7. A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou a compreensao de que néo é
valido o desbloqueio do valor penhorado pelo Sistema BacenJud, em razao da
s6 inexpressividade frente ao total da divida. Precedentes.

8. Agravo interno n&o provido.

(AgInt no REsp n. 1.959.668/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 14/12/2021, DJe de 1/2/2022.)

CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NCPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA.
PENHORA DE RENDIMENTOS. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA
CONCEDIDA NO CURSO DA EXECUCAO. EFEITOS EX-NUNC.
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA N° 568
DO STJ. INOCORRENCIA DE VIOLAGCAO DOS ARTS. 98 E 99 DO NCPC.
IMPERTINENCIA DELES PARA ACOLHIMENTO DE TESE TRAZIDA PELA
RECORRENTE. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 284 DO STF, POR ANALOGIA. UTILIDADE PRATICA DO
PROCESSO DE EXECUCAO. ART. 836 DO NCPC. NAO
PREQUESTIONADO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ.
NECESSIDADE DE ALEGACAO DE OCORRENCIA DE VIOLACAO AO ART.
1.022 DO NCPC. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO QUE
OBSERVOU A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. APLICACAO DA
SUMULA N° 568 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS
ARTS. 278, 484, 783 DO NCPC. APLICACAO DA SUMULA N° 211 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO NCPC). NECESSIDADE DE
APONTAMENTO DE CONTRARIEDADE AO ART. 1.022 DO NCPC.
INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[.]

5. Ainda na linha da nossa jurisprudéncia, ndo se pode obstar a penhora a
pretexto de que os valores penhorados sao irrisérios, por isso n&o caracterizar
uma das hipdteses de impenhorabilidade ("tal parametro ndo foi eleito pelo
legislador como justificativa para a liberagdo do bem constrito (
REsp n° 1.825.053/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma,
DJe de 5/9/2019), e a irrisoriedade do valor penhorado em relagéo ao total da
divida executada ndo impede a sua penhora. Precedentes.

]

(Agint no REsp 1687015/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 29/06/2020, DJe 01/07/2020)

Aplica-se, pois, também neste ponto, a Sumula n. 83/STJ.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para reconsiderar a
decisao da Presidéncia desta Corte (fls. 104-105) e, em novo exame, CONHECO do
agravo em recurso especial e NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.

Documento eletrénico VDA53734196 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 02/02/2026 16:18:09
Codigo de Controle do Documento: b2d1130f-a30b-4c97-90c9-6bbf69eb0f15



%

D

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.912.369 / SP

Numero Registro: 2025/0135647-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11223895820238260100 2170954 1120248260000

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : IMAM G &G ESCRITORIO DE NEGOCIOS LTDA
AGRAVANTE : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES
ADVOGADO : FERNANDO VENDITE MARTINS - SP200194
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : ELIANE ABURESI - SP092813

LYZANDRE VOGT - DF059701

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : IMAM G &G ESCRITORIO DE NEGOCIOS LTDA
AGRAVANTE : ANA SILVIA DA CUNHA GOMES GONCALVES
ADVOGADO : FERNANDO VENDITE MARTINS - SP200194
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : ELIANE ABURESI - SP092813

LYZANDRE VOGT - DF059701

Documento eletronico VDA54847510 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/03/2026 01:14:41
Codigo de Controle do Documento: 2cb48c3a-657a-4db2-9255-65286201e89a



TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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