SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2912182 - RS
(2025/0135493-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MARCIO JOSE LENZ
AGRAVANTE : M & R ASSESSORIA CONSTRUTIVA LTDA
GUSTAVO EDUARDO GARDINI DOS SANTOS -
ADVOGADO RS061584
AGRAVADO : LUCIANO BENEDETTO
AGRAVADO : GREISI QUELI MACHADO BENEDETTO
ADVOGADO : JACSON ROSSANO ASCONAVIETA BORBA - RS061066
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO INDENIZATORIA. VICIOS CONSTRUTIVOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. REPRODUCAO DAS RAZOES DO
RESP. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razdes nado impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada.

2. A impugnacao adequada do fundamento relativo ao prequestionamento nao afasta a
incidéncia da Sumula 182/STJ quando remanesce fundamento autbnomo da deciséo de
nao admissdo sem impugnacado especifica suficiente, no caso a deficiéncia de
fundamentacao reconhecida com base na Sumula 284/STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.
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AGRAVANTE : MARCIO JOSE LENZ
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GUSTAVO EDUARDO GARDINI DOS SANTOS -
ADVOGADO RS061584
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO INDENIZATORIA. VICIOS CONSTRUTIVOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. REPRODUCAO DAS RAZOES DO
RESP. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razdes nado impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada.

2. A impugnacao adequada do fundamento relativo ao prequestionamento nao afasta a
incidéncia da Sumula 182/STJ quando remanesce fundamento autbnomo da deciséo de
nao admissdo sem impugnacado especifica suficiente, no caso a deficiéncia de
fundamentacao reconhecida com base na Sumula 284/STF.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARCIO JOSE LENZ e M & R
ASSESSORIA CONSTRUTIVA LTDA contra decisao singular da lavra do Ministro
Presidente do Superior Tribunal de Justica (STJ) pela qual o agravo em recurso
especial ndo foi conhecido em virtude da incidéncia da Sumula 182/STJ, haja vista a
auséncia de impugnacdo especifica aos seguintes fundamentos: falta de
prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF) e deficiéncia de fundamentagcdo por
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auséncia de indicacédo de dispositivo legal violado quanto ao cerceamento de defesa
(Sumula 284/STF) (fls. 1242-1243).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que houve prequestionamento, pois os embargos de declaragdo teriam suscitado os
artigos federais pertinentes.

Sustenta que o recurso especial indicou expressamente os arts. 55, § 1°, do
Cddigo de Processo Civil; e 940 do Cdédigo Civil, de modo que nao se configuraria a
deficiéncia de fundamentacéo (fls. 1248-1249).

Afirma que a nao reunidao da acao indenizatéria com a agdo monitoria teria
causado desequilibrio processual e violado o art. 55, § 1°, do CPC.

Reitera a tese de cerceamento de defesa, mencionando que a sentenca se
baseou em documentos unilaterais e que ndo houve oportunidade para producido de
outras provas técnicas (fls. 1248-1249).

Decorreu o prazo sem apresentagcado de impugnacao (fls. 1255-1256).

E o relatorio.

VOTO

De inicio, cumpre destacar que a decisdo de nao admissdo do recurso
especial apoiou-se em dois fundamentos autbnomos: (a) auséncia de
prequestionamento quanto aos arts. 55 do CPC; e 940 do CC, com incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal; e (b) deficiéncia de fundamentagao
da alegagao de cerceamento de defesa, por auséncia de indicagao do dispositivo de lei
federal supostamente violado, atraindo a incidéncia da Sumula 284 do Supremo
Tribunal Federal.

Verifica-se que, nas razdes do agravo em recurso especial, a parte agravante
efetivamente buscou afastar o primeiro fundamento, sustentando a existéncia de
prequestionamento e reiterando a alegada violagéo dos arts. 55, § 1°, do CPC; e 940 do
CC.

Ocorre que deixou de impugnar adequadamente o segundo fundamento
auténomo da decis&o de ndo admisséo.

Com efeito, a decisdo agravada consignou que a tese de cerceamento de
defesa apresentava deficiéncia de fundamentagdo, por auséncia de indicacdo do
dispositivo de lei federal supostamente violado.

No agravo em recurso especial, entretanto, a parte limitou-se a reiterar a
ocorréncia de cerceamento de defesa e a alegada necessidade de producédo de prova
técnica, sem enfrentar especificamente o vicio apontado na decisao de admissibilidade.

Nas razdes do presente agravo interno, por sua vez, os agravantes insistem
nas alegacgdes de cerceamento de defesa e de necessidade de reunido das agdes, mas
nao demonstram que, no agravo em recurso especial, tenham efetivamente impugnado
o fundamento relativo a incidéncia da Sumula 284/STF.
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Nesse contexto, a aplicacdo da Sumula 182/STJ mostra-se correta, pois a
auséncia de impugnacéao especifica de um dos fundamentos autbnomos da decisdo de
nao admisséao é suficiente para impedir o conhecimento do agravo em recurso especial.

Ademais, o agravo interno ndo se presta a suprir deficiéncia existente no
agravo em recurso especial, sendo inviavel a impugnacéo tardia do fundamento nao
enfrentado oportunamente, em razao da preclusao consumativa. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL.
INOBSERVANCIA AO ART. 932, I, DO CPC. ARGUMENTACAO TARDIA.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que nado impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (auséncia de demonstragdo da
alegada violagao dos arts. 550, § 5°, e 551, § 2°, do CPC).

2. A impugnacéo tardia do fundamento da decisdo que inadmitiu o recurso especial,
apenas em agravo interno, ndo tem o condao de infirmar o ndo conhecimento do
agravo, em virtude da preclusdo consumativa.

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.630.855/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024.)

Como se V&€, embora as razdes do agravo em recurso especial tenham
buscado afastar o fundamento relativo a auséncia de prequestionamento, nao
impugnaram adequadamente o fundamento autdnomo referente a incidéncia da Sumula
284/STF, o que basta para a manutengao da aplicacdo da Sumula 182/STJ.

A proposito, a Corte Especial do STJ manteve o entendimento de que o
recorrente deve impugnar especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada,
sob pena de nao conhecimento do agravo em recurso especial, por aplicagdo da
Sumula 182/STJ (Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial 746.775/
PR, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Relator para acérdao Ministro Luis Felipe
Salomao, julgado em 19/9/2018, DJe 30/11/2018).

Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a
impugnacao dos fundamentos da decisdo de ndo admissao deve ser especifica e
suficiente para infirma-los (Agint nos EAREsp 1.157.501/SP, Rel. Ministro Moura
Ribeiro, Segunda Secao, julgado em 20/8/2019, DJe 22/8/2019).

Desse modo, embora tenha havido insurgéncia contra o fundamento relativo
ao prequestionamento, ndao houve impugnacdo adequada do fundamento autbnomo
referente a incidéncia da Sumula 284/STF, circunstancia suficiente para a manutencgao
da decisao agravada.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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