SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2911256 - SP (2025/0133389-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MARCELO BESERRA FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. A lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipoteses
desprovidas de significagdo social, razdo pela qual os principios da
insignificancia e da interven¢do minima surgem para atuar como
instrumentos de interpretacdo restrita do tipo penal. Entretanto, a ideia
nao pode ser aceita sem restricdes, sob pena de o Estado dar margem a
situacoes de perigo, na medida em que qualquer cidaddao poderia se
valer de tal principio para justificar a pratica de pequenos ilicitos,
incentivando, por certo, condutas que atentem contra a ordem social.
2. O principio da insignificincia deve ser analisado em conexdo com os
postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do Estado em
matéria penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade
penal, observando-se a presenca de "certos vetores, como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social
da acdo, (¢) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento
e (d) a inexpressividade da lesdao juridica provocada" (HC n. 98.152
/MG, Relator Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe
5/6/2009).
3. Quanto ao tema, o Plenario do eg. Supremo Tribunal Federal, ao
examinar, conjuntamente, o HC n. 123.108/MG, o HC n. 123.533/SP ¢
o HC n. 123.734/MG, todos de relatoria do Ministro ROBERTO
BARROSO, definiu que a incidéncia do principio da insignificancia
deve ser feita caso a caso (Informativo n. 793/STF).
4. Nessa linha, a Terceira Secao desta Corte, no julgamento do EREsp
n. 221.999/RS, de MINHA RELATORIA, DJe 10/12/2015, estabeleceu
que a reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio da
insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, a
verificacdo que a medida ¢ socialmente recomendavel como no
presente caso.
5. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido
de ser incabivel a aplicacdo do principio da insignificancia quando o
montante do valor da res furtiva superar o percentual de 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos.
6. Na hipotese em analise, o entendimento das instdncias de origem
deve ser afastado, tendo em vista que se trata de situacdo que atrai a
incidéncia excepcional do Principio da Insignificancia, uma vez que,
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apesar do acusado possuir maus antecedentes e ser reincidente, o valor
do bem envolvido (embalagens de extensoes elétricas avaliadas em R$
80,00) ndo ultrapassa o percentual de 10% do salario minimo vigente ao
tempo dos fatos (R$ 1212,00 — 2022), as circunstancias do delito, com
a auséncia de prejuizo da vitima pela restitui¢do, e a inexisténcias de
qualquer ato mais grave configuram a minima ofensividade e o
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do envolvido.

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Mmlstros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 23 de junho de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2911256 - SP (2025/0133389-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MARCELO BESERRA FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. A lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipoteses
desprovidas de significagdo social, razdo pela qual os principios da
insignificancia e da interven¢do minima surgem para atuar como
instrumentos de interpretacdo restrita do tipo penal. Entretanto, a ideia
nao pode ser aceita sem restricdes, sob pena de o Estado dar margem a
situacoes de perigo, na medida em que qualquer cidaddao poderia se
valer de tal principio para justificar a pratica de pequenos ilicitos,
incentivando, por certo, condutas que atentem contra a ordem social.
2. O principio da insignificincia deve ser analisado em conexdo com os
postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima do Estado em
matéria penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade
penal, observando-se a presenca de "certos vetores, como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social
da acdo, (¢) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento
e (d) a inexpressividade da lesdao juridica provocada" (HC n. 98.152
/MG, Relator Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe
5/6/2009).
3. Quanto ao tema, o Plenario do eg. Supremo Tribunal Federal, ao
examinar, conjuntamente, o HC n. 123.108/MG, o HC n. 123.533/SP ¢
o HC n. 123.734/MG, todos de relatoria do Ministro ROBERTO
BARROSO, definiu que a incidéncia do principio da insignificancia
deve ser feita caso a caso (Informativo n. 793/STF).
4. Nessa linha, a Terceira Secao desta Corte, no julgamento do EREsp
n. 221.999/RS, de MINHA RELATORIA, DJe 10/12/2015, estabeleceu
que a reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio da
insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, a
verificacdo que a medida ¢ socialmente recomendavel como no
presente caso.
5. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido
de ser incabivel a aplicacdo do principio da insignificancia quando o
montante do valor da res furtiva superar o percentual de 10% do salario
minimo vigente a época dos fatos.
6. Na hipotese em analise, o entendimento das instdncias de origem
deve ser afastado, tendo em vista que se trata de situacdo que atrai a
incidéncia excepcional do Principio da Insignificancia, uma vez que,
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apesar do acusado possuir maus antecedentes e ser reincidente, o valor
do bem envolvido (embalagens de extensoes elétricas avaliadas em R$
80,00) nao ultrapassa o percentual de 10% do salario minimo vigente ao
tempo dos fatos (R$ 1212,00 — 2022), as circunstancias do delito, com
a auséncia de prejuizo da vitima pela restitui¢do, e a inexisténcias de
qualquer ato mais grave configuram a minima ofensividade e o
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do envolvido.

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO (e-STJ fls. 375/398) contra decisdo monocratica de e-STJ
fls. 364/366, que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial para
absolver o agravante MARCELO BESERRA FERREIRA do crime de furto tentado, em

razdo da aplicagdo do principio da insignificancia.

A parte agravante alega a inaplicabilidade do principio da insignificancia,
tendo em vista os maus antecedentes ¢ a multirreincidéncia, aliada a reincidéncia

especifica por delitos de furto.
Requer, assim, a reconsideracao da decisdo agravada.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece acolhida.

Com efeito, dessume-se das razdes recursais que a parte agravante ndo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a
solucdao que melhor espelha a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga

sobre a matéria.

Portanto, nenhuma censura merece o decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pelos seus proprios e juridicos fundamentos.

A lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipoteses desprovidas de
significacdo social, razdo pela qual os principios da insignificancia e da intervengao
minima surgem para atuar como instrumentos de interpretacdao restrita do tipo penal.
Entretanto, a ideia ndo pode ser aceita sem restri¢cdes, sob pena de o Estado dar margem a
situagdes de perigo, na medida em que qualquer cidaddo poderia se valer de tal principio
para justificar a pratica de pequenos ilicitos, incentivando, por certo, condutas que

atentem contra a ordem social.

Assim, o principio da insignificdncia deve ser analisado em conexdo com o0s

postulados da fragmentariedade e da intervencao minima do Estado em matéria penal, no
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sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade penal, observando-se a presenga de
"certos vetores, como (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosidade social da acdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada" (HC n. 98.152/MG,
Relator Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe 5/6/2009).

Salienta-se que, quanto ao tema, o Plenario do eg. Supremo Tribunal Federal,
ao examinar, conjuntamente, o HC n. 123.108/MG, o HC n. 123.533/SP ¢ o HC
n. 123.734/MG, todos de relatoria do Ministro ROBERTO BARROSO, definiu que a
incidéncia do principio da insignificdncia deve ser feita caso a caso (Informativo n. 793
/STF).

Nessa linha, a Terceira Secao desta Corte, no julgamento do EREsp n. 221.999
/RS, de MINHA RELATORIA, DJe 10/12/2015, estabeleceu que a reiteracdo criminosa
inviabiliza a aplicacdo do principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no
caso concreto, a verificacdo que a medida ¢ socialmente recomendavel, como no presente
caso. Precedentes: AgRg no REsp n. 1.739.282/MG, Relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 14/8/2018, DJe 24/8/2018; AgRg no HC
n. 439.368/SC, Relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
14/8/2018, DlJe 22/8/2018; AgRg no AREsp n. 1.260.173/DF, Relator Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 7/8/2018, DJe 15/8/2018; AgRg no HC
n. 429.890/MS, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma,
julgado em 3/4/2018, DJe 12/4/2018.

Ainda, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no sentido
de ser incabivel a aplicacao do principio da insignificancia quando o montante do valor da
res turtiva superar o percentual de 10% do salario minimo vigente a época dos fatos.
Precedentes: AgRg no AREsp n. 1.242.213/MG, Relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 4/9/2018, DJe 12/9/2018; AgRg no AREsp n.
1.308.314/MG@G, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma,
julgado em 23/8/2018, DJe 4/9/2018; AgRg no AREsp n. 1.313.997/MG,
Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em
21/8/2018, DJe 30/8/2018; AgRg no REsp n. 1.744.802/MS, Relator Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 2/8/2018, DJe 10/8/2018; HC n. 425.168/SC,
Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
7/6/2018, DJe 15/6/2018; AgRg no REsp n. 1.734.968/MG, Relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, julgado em 22/5/2018, DJe 30/5/2018.

Na hipotese em analise, o entendimento das instancias de origem deve
ser afastado, tendo em vista que se trata de situagdo que atrai a incidéncia excepcional do
Principio da Insignificancia, uma vez que, apesar do acusado possuir maus antecedentes
e ser reincidente, o valor do bem envolvido (embalagens de extensdes elétricas
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avaliadas em R$ 80,00) ndo ultrapassa o percentual de 10% do salario minimo vigente ao
tempo dos fatos (R$ 1212,00 — 2022), as circunstancias do delito, com a auséncia de
prejuizo da vitima pela restituicdo, e a inexisténcias de qualquer ato mais grave

configuram a minima ofensividade e o reduzido grau de reprovabilidade do

comportamento do envolvido.
Sendo assim, o inconformismo ndo merece prosperar.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 15287003820228260228
EM MESA JULGADO: 17/06/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCELO BESERRA FERREIRA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO . MARCELO BESE,RRA FERREIRA B

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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