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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2909816 - MA (2025/0132265-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - GRC

ADVOGADO : RAMON GEORGES DAHER - MA009722

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo admitiu recurso especial por
intempestividade. A parte recorrente foi intimada do acérddo recorrido em 12.02.2025, mas o
recurso especial foi interposto apenas em 10.03.2025, fora do prazo de 15 dias corridos.

2. A decisdo agravada destacou a auséncia de comprovagdo de suspensdo, interrup¢do ou
prorrogacdo do prazo processual, resultando na manuten¢do da intempestividade do recurso.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussdo consiste em saber se houve erro material na contagem do prazo
recursal, considerando a intimagao eletronica pelo portal do PJE como marco inicial, em vez da
publicacao no Diario de Justi¢a Eletronico.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso especial foi considerado intempestivo, pois foi interposto fora do prazo de 15 dias
corridos, conforme o Codigo de Processo Civil e o Codigo de Processo Penal.

5. A intimagdo eletronica ¢ prerrogativa do Ministério Publico, ndo se aplicando a advocacia
privada, que deve seguir a publicagcdo no Didrio de Justica Eletronico.

6. A decisdo que inadmitiu o recurso especial estd em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga, ndao havendo vicio a ser reconsiderado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso nao conhecido.

Tese de julgamento: "1. O prazo para interposi¢ao de recurso especial ¢ de 15 dias corridos,
contados a partir da publicagdo no Diario de Justica Eletronico. 2. A intimagdo eletronica ¢
prerrogativa do Ministério Publico, ndo se aplicando a advocacia privada."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 994, VI; CPC, art. 1.003, § 5° CPC, art. 1.029; CPP,
art. 798.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha jurisprudéncia relevante citada.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 07 de agosto de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2909816 - MA (2025/0132265-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - GRC

ADVOGADO : RAMON GEORGES DAHER - MA009722

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo admitiu recurso especial por
intempestividade. A parte recorrente foi intimada do acoérddo recorrido em 12.02.2025, mas o
recurso especial foi interposto apenas em 10.03.2025, fora do prazo de 15 dias corridos.

2. A decisdo agravada destacou a auséncia de comprovagdo de suspensdo, interrup¢do ou
prorrogacao do prazo processual, resultando na manutencdo da intempestividade do recurso.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve erro material na contagem do prazo
recursal, considerando a intimagao eletronica pelo portal do PJE como marco inicial, em vez da
publicacdo no Didrio de Justica Eletronico.

1. RAZOES DE DECIDIR

4. O recurso especial foi considerado intempestivo, pois foi interposto fora do prazo de 15 dias
corridos, conforme o Codigo de Processo Civil e o Codigo de Processo Penal.

5. A intimagdo eletronica ¢ prerrogativa do Ministério Publico, ndo se aplicando a advocacia
privada, que deve seguir a publicagdo no Diario de Justiga Eletronico.

6. A decisdo que inadmitiu o recurso especial estda em consondncia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justi¢a, ndo havendo vicio a ser reconsiderado.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Documento eletrénico VDA49506195 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 14/08/2025 10:51:57
Codigo de Controle do Documento: 350caeb4-59ce-45c0-b13c-c42f8ab051da



7. Recurso ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. O prazo para interposi¢do de recurso especial ¢ de 15 dias corridos,
contados a partir da publicacdo no Didrio de Justiga Eletronico. 2. A intimagdo eletronica ¢é
prerrogativa do Ministério Publico, nao se aplicando a advocacia privada."

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 994, VI; CPC, art. 1.003, § 5% CPC, art. 1.029; CPP,
art. 798.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao hé jurisprudéncia relevante citada.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por G. R. C., contra decisdo que nao

admitiu o recurso especial por intempestividade (e-STJ, fls. 888-890).

Nas razdes, a defesa reafirma que houve erro material na contagem do prazo
recursal, pois a intimagao valida para contagem deveria ser considerada a partir da intimagao

eletronica pelo portal do PJE, e nao pela publicagao no Diario de Justica Eletronico.

Alega que a decisdo monocratica ndo levou em conta o registro fundamentado nas
razdes sobre o ID de 42993546, que aponta a intimagao eletronica certificada do acérdao

estadual em duplicidade com a publica¢do no Diario de Justiga (e-STJ, fls. 896-902).

Requer assim o conhecimento do agravo e a realizagao do juizo de retratagdao, com o
devido prosseguimento para julgamento meritoério das razdes de negativa de prestagdo
jurisdicional sobre os pontos centrais do recurso especial. Subsidiariamente, requer a conversao
do feito em diligéncia para que o Tribunal de Justica envie a digitalizacdo integral do feito de

origem, com especificagdo sobre a certiddo de intimagao eletronica (e-STJ, fls. 903).

E o relatério.

VOTO
No caso dos autos, a toda evidéncia, ndo ha o que ser alterado.

Para corroborar tal assertiva, vale transcrever a decisdo agravada (e-STJ, fl. 877):

“I..]

Por meio da analise do recurso de G R C, verifica-se que a parte recorrente foi
intimada do acérdao recorrido em 12.02.2025, sendo o Recurso Especial interposto
somente em 10.03.2025.

O recurso ¢, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do prazo
de 15 (quinze) dias corridos, nos termos do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, § 5° ¢
1.029, todos do Codigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Cddigo de

Processo Penal.
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Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade quanto a tempestividade do
recurso.

A parte, embora regularmente intimada para comprovar eventual suspensao,
interrupgdo ou prorrogacdo do prazo processual, quedou-se inerte. Dessa forma, ndo
ha como afastar a intempestividade. Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a, ndo conheco do recurso.

[.]7

Ao contrario, o que se percebe, nitidamente, ¢ a mera pretensdo da parte em superar

os Obices apontados no acordao a fim de fazer valer a sua tese recursal.
A irresignacao nao merece acolhimento.

Dispde o Codigo de Processo Penal acerca do prazo recursal:
"Art. 798. Todos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptorios,

nao se interrompendo por férias, domingo ou dia feriado.

[.]

§ 3° O prazo que terminar em domingo ou dia feriado considerar-se-a prorrogado até

o dia util imediato.

[...]

Art. 798-A. Suspende-se o curso do prazo processual nos dias compreendidos entre
20 de dezembro e 20 de janeiro, inclusive, salvo nos seguintes casos: (Incluido pela
Lein® 14.365, de 2022)

I - que envolvam réus presos, nos processos vinculados a essas prisdes;"

A decisdo que inadmitiu o recurso especial na origem assinalou que, diante das

previsdes legais acima destacadas, o recurso especial era intempestivo.

O acordao que rejeitou os embargos de declaracdo foi considerado publicado em
12/2/2025 prazo teve inicio no dia 13/2/2025 e terminou em 27/2/2025. Nao obstante, o recurso

especial foi interposto somente em 10/3/2024.

O recurso ¢, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora do prazo
de 15 (quinze) dias corridos, nos termos do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, § 5°, e 1.029, todos do

Cddigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Codigo de Processo Penal.

Por oportuno, registre-se que a intimacdo eletronica dirigida especificamente ao
Ministério Publico Federal e ao Ministério Publico estadual decorre da prerrogativa de intimag¢ao
pessoal de seus membros (art. 41, IV, da Lei 8.625/1993), feita nos termos do art. 5° da Lei
11.419/2006 - isto €, uma intimagdo pessoal, por via eletronica, com prazo de 10 dias para
consulta. Como ndo existe previsdo legal de idéntica prerrogativa para a advocacia privada, sua
intima¢ao no ambito deste STJ ¢ feita pela publicacdo da decisdo no DJe, conforme disposto no
art. 4° da Lei 11.419/2006.
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Nesse contexto, considerando que o acérddo embargado foi proferido em
consonancia com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica, for¢oso reconhecer a

inexisténcia de vicio a reconsiderado.

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, pardgrafo unico, I, do RISTJ, ndo

conhego do agravo em recurso especial.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 08003507920218100093 8003507920218100093

EM MESA JULGADO: 05/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : GRC
ADVOGADO : RAMON GEORGES DAHER - MA009722 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GRC
ADVOGADO : RAMON GEORGES DAHER - MA009722 B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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