SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N° 995151 - SP (2025/0124762-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: AMANDA LETICIA PEREIRA BRITO CASSIMIRO (PRESO)
. FELIPE VINICIUS GARCIA GORDIANO - SP433763

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. REITERACAO
DE PEDIDO. INOVACAO INDEVIDA. PRISAO DOMICILIAR.
MAE DE CRIANCA COM DEFICIENCIA. GRAVIDADE
CONCRETA E MULTIREINCIDENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nao se conhece de habeas corpus quando o pedido reitera
fundamentos de impetracdo anterior ja apreciada, salvo demonstragao
de flagrante ilegalidade.

2. Alegacdo de equivoco quanto ao suposto gozo de prisdao domiciliar
em momento anterior configura inovacado indevida em sede de agravo
regimental, ndo podendo ser analisada.

3. A condicao da agravante, mae de crianga com transtorno do espectro
autista, embora relevante, ndo prevalece sobre a necessidade de
manutencdo da prisdo preventiva, quando demonstrada a gravidade

concreta dos fatos — trafico de drogas com apreensdo de grande
quantidade de entorpecentes ¢ envolvimento com organizagao
criminosa —, aliada a sua condi¢do de multireincidente especifica.

Ademais, consta dos autos que os crimes imputados foram cometidos,
inclusive, durante o suposto periodo em que a acusada estaria
cumprindo prisdo domiciliar, circunstancia que reforca a inadequacdo
da medida substitutiva a luz do art. 310, § 2°, do CPP.

4. A decisdo agravada estd devidamente fundamentada, inexistindo
flagrante ilegalidade que justifique sua reforma.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 15/05/2025 a 21/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de maio de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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2. Alegacdo de equivoco quanto ao suposto gozo de prisdao domiciliar
em momento anterior configura inovacado indevida em sede de agravo
regimental, ndo podendo ser analisada.

3. A condicao da agravante, mae de crianga com transtorno do espectro
autista, embora relevante, ndo prevalece sobre a necessidade de
manutencdo da prisdo preventiva, quando demonstrada a gravidade

concreta dos fatos — trafico de drogas com apreensdo de grande
quantidade de entorpecentes ¢ envolvimento com organizagao
criminosa —, aliada a sua condi¢do de multireincidente especifica.

Ademais, consta dos autos que os crimes imputados foram cometidos,
inclusive, durante o suposto periodo em que a acusada estaria
cumprindo prisdo domiciliar, circunstancia que reforca a inadequacdo
da medida substitutiva a luz do art. 310, § 2°, do CPP.

4. A decisdo agravada estd devidamente fundamentada, inexistindo
flagrante ilegalidade que justifique sua reforma.

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto AMANDA LETICIA PEREIRA
BRITO CASSIMIRO contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado em

seu favor.
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Segundo consta, a agravante foi presa em flagrante no dia 8 de janeiro de
2025, no municipio de Barretos/SP, sendo posteriormente convertida a prisdo em
preventiva, pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343
/06. Na ocasido, foram apreendidos 150 microtubos de cocaina no veiculo conduzido por
Amanda, além de outros 450 microtubos encontrados em imovel por ela indicado,
supostamente utilizado para armazenagem de entorpecentes. Em diligéncias
subsequentes, foram ainda localizados 70g de cocaina em forma de tijolo, além de
quantia em dinheiro totalizando R$ 3.203,00, em diferentes locais relacionados a acusada

€ as CoITes.

Contra a prisdo preventiva, foi impetrado habeas corpus no Tribunal de Justiga
do Estado de Sao Paulo, que denegou a ordem sob os fundamentos da reincidéncia
especifica da paciente e da reiteracdo criminosa em contexto de beneficio anterior,
afirmando que o novo delito teria sido praticado enquanto Amanda se encontrava em
prisdo domiciliar no curso da execucdo penal. Em novo writ, a Corte local indeferiu
liminarmente o pedido de substituicdo da custdédia pela prisdo domiciliar, ao
entendimento de se tratar de mera reiteracdo de pedido anteriormente apreciado pelo

colegiado.

Nesta Corte Superior, foi impetrado habeas corpus veiculando pedido de
concessao da prisdo domiciliar, sustentando-se, como fato novo, a impossibilidade da
avOo materna — atualmente responsavel pela crianca de sete anos, diagnosticada com
transtorno do espectro autista — de prover os cuidados necessdrios, em razdo de
limitagdes fisicas e psicologicas. A defesa refutou o fundamento utilizado na instancia
anterior sobre a suposta concessdo prévia de prisdo domiciliar a acusada, alegando
inexisténcia de decisdo nesse sentido, e afirmando que tal fato ndo ¢ respaldado por

documentos constantes dos autos.

A decisdo ora agravada, contudo, ndo conheceu do writ, por entender que os
fundamentos deduzidos coincidiam com os de impetragdo anterior, tratando-se de mera
reiteragdo de pedido ja apreciado, sem inovacao relevante de fato ou de direito. Além
disso, entendeu pela inadmissibilidade da impetragao diante da auséncia de ilegalidade

flagrante e da utilizacdo do habeas corpus como substitutivo de recurso proprio.

Inconformado, o agravante interp0s o presente agravo regimental, reiterando a
inexisténcia de concessao prévia de prisdo domiciliar, bem como a inadequagdo da
fundamentacao que sustenta reincidéncia como Obice absoluto ao beneficio, destacando o
entendimento consolidado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC coletivo
143.641/SP, no sentido de que a prisao domiciliar pode ser concedida a maes de criancas
com deficiéncia, independentemente da natureza do crime ou da reincidéncia, desde que
ausente risco concreto a coletividade.
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E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

Conforme relatado, a defesa busca, em sintese, o deferimento do beneficio da
prisdo domiciliar, ao argumento de que a agravante ¢ mae de uma crianca menor de 12

anos e portadora de autismo.

No caso, verifica-se que o Tribunal indeferiu liminarmente o habeas corpus
porque a alegacdo j& havia sido objeto de andlise em uma impetragdo anterior, processo
n. 2013747-12.2025.8.26.0000, julgado no dia 28/2/2025.

De fato, "[a] mera reiteracdo de pedido, que se limita a reproduzir, sem
qualquer inovagdo de fato e/ou de direito, os mesmos fundamentos subjacentes a
postulagdo anterior, torna invidvel o proprio conhecimento da agdo de habeas corpus
". (AgRg no HC n. 190.293, Relator Ministro Celso de Mello, julgado em 20/10/2020,
DJe 19/11/2020).

Observo, contudo, que 0 ac6rdio transcreveu os fundamentos do writ anterior.
Assim, considerando que a alega¢do ainda ndo foi examinada nesta Corte, passo ao
exame do pleito de deferimento da prisdo domiciliar.

Sobre o ponto, colhe-se do acérdao (e-STJ fl. 163/166):

No que diz respeito a paciente AMANDA, o pedido de prisdo domiciliar ja foi
objeto de apreciagdo por essa Colenda 13" Camara Criminal, quando do
julgamento do Habeas Corpus n° 2013747-12.2025.8.26.0000, na sessao
realizada em 28.02.2025, oportunidade em a Turma Julgadora denegou a
ordem, merecendo destacar o seguinte trecho da decisdo colegiada:
“E certo que o conceito de ordem publica é vago, existindo discussio a
respeito dos seus contornos. Mas seja qual for a orientagdo adotada, ndo
se nega que os riscos de reiteragdo criminosa pelo agente autorizam a
sua segregagdo cautelar, sendo assim o unico instrumento apto a
interromper a sequéncia delitiva.
E no que se refere aos riscos de reiteragdo criminosa, vale consignar
que a paciente é multireincidente especifica pela prética do delito de
tréfico de drogas, porquanto suportou condenagdo nos autos do proc.
1501583-44.2020.8.26.0066 Tréfico, fIs. 91, da agdo penal e 1501062-
02.2020.8.26.0066 Tréfico, fls. 92 , além do que também responde a
outros dois processos em curso, respectivamente proc. 1501548-
44.2020.8.26.0066 Trafico, Recebida a denuncia, fls. 93 e 1503095-
91.2022.8.26.0066 Trdfico e Associagdo para o trdfico, recebida a
dentincia .
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Registre-se, inclusive, que a reincidéncia delitiva é causa auténoma de
denegagdo da liberdade provisdria, nos termos do art. 310, § 2°, do
Cédigo de Processo Penall, o que, por si sO, ja seria suficiente rechagco
da ordem pleiteada.
Mas ndo apenas isso, pois desponta dos autos que o novo delito de
tréfico de drogas foi cometido enquanto a paciente estava em gozo do
beneficio da prisdo domiciliar nos autos do processo de execugdo de
cumprimento das suas condenagées j4 transitadas em julgado, motivo
pelo qual demonstra-se inconcebivel beneficid-la novamente com tal
instituto, logo apds té-lo descumprido.
Nessas condigoes, resta claro que a sua colocagdo em liberdade neste
momento ou a concessdo da prisdo domiciliar, logo apds a prdtica de
novo delito, apenas desacreditaria o sistema de justica criminal, ndo
apenas para ela, mas para toda sociedade, o que ndo se pode admitir,
porquanto certamente serviria como estimulo a sua reiteragdo criminosa.
Dessarte, cumpre asseverar que suas condenagoes penais suportadas sao
mais do que suficientes para autorizar a manutengdo do decreto cautelar
com fundamento na garantia da ordem publica, encontrando esse
fundamento amparo no pacitico entendimento do c. STJ (...). (...) No
que atine a suposta ilegalidade do flagrante de AMANDA, na estrita via
dessa agdo constitucional, ndo se vislumbra ilegalidade na agdo dos
milicianos, porquanto eles foram unissonos em consignar, durante a
tramitagdo do inquérito policial, que a paciente ji era conhecida nos
meios policias pela prdtica do trdfico de drogas relembre-se que ela ja
ostenta duas condenagdes em curso e responde a outros dois processos
por trafico , e estava conduzindo o veiculo em alta velocidade, tendo
ainda demonstrado nervosismo estando, portanto, devidamente
caracterizada a hipotese exigida pelo art. 244, do Codigo de Processo
Penal, que autoriza a busca pessoal independentemente de mandado
judicial, sem prejuizo da reanalise dos fatos pelo magistrado de
primeiro grau, quando da andlise do mérito da causa”.
Ora, consoante pacifica orientagdo jurisprudencial, “Tratando-se de mera
reiteracdo de pedido, com os mesmos fundamentos, ndo se conhece do
remédio constitucional” (Superior Tribunal de Justica, H. C. 23402/SP, 5" T.,
Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, j. 15/10/2002, D. J. 25/11/2002, pg. 254).

Acerca da prisdo domiciliar, o Colegiado da Suprema Corte, por ocasido do
julgamento do habeas corpus coletivo n. 143.641/SP, concluiu que a norma processual
(art. 318, IV e V) alcanca a todas as mulheres presas, gestantes, puérperas, ou maes de
criancas e deficientes sob sua guarda, relacionadas naquele writ, bem ainda todas as

outras em idéntica condi¢do no territdrio nacional.

Com efeito, o regime juridico da prisdo domiciliar, especialmente no que diz
respeito a prote¢do da integridade fisica e emocional da gestante e dos filhos do agente, e
as inovacgoes trazidas pela Lei n. 13.257/2016 decorrem, indiscutivelmente, do resgate

constitucional do principio da fraternidade (Constitui¢ao Federal, preambulo e art. 3°).
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Relevante, ainda, a alteracao promovida pela Lei n. 13.769/2018, de 9/12/2018

, que introduziu os artigos 318-A e 318-B no Codigo de Processo Penal:

Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta & mulher gestante ou que for mae ou
responsadvel por criangas ou pessoas com deficiéncia serd substituida por
prisdo domiciliar, desde que:

I - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaga a pessoa;

II - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.

Art. 318-B. A substitui¢cdo de que tratam os arts. 318 e 318-A poderd ser
efetuada sem prejuizo da aplicagdo concomitante das medidas alternativas
previstas no art. 319 deste Cédigo.

Efetivamente, a novel legislacdo estabelece um poder-dever para o juiz

substituir a prisdo preventiva por domiciliar de gestante, mae de crianca menor de 12
anos ¢ mulher responsavel por pessoa com deficiéncia, sempre que apresentada prova
idonea do requisito estabelecido na norma (art. 318, pardgrafo unico), ressalvadas as

excegoes legais.

Todavia, a normatizagdo de apenas duas das excecoes ndo afasta a efetividade
do que foi decidido pelo Supremo no habeas corpus n. 143.641/SP, nos pontos nao
alcangados pela nova lei. O fato de o legislador ndo ter inserido outras excecoes na lei
nao significa que o magistrado esteja proibido de negar o beneficio quando se deparar
com casos excepcionais. Assim, deve prevalecer a interpretagao teleologica da lei, bem
como a prote¢do aos valores mais vulneraveis. Com efeito, naquilo que a lei ndo regulou,
o precedente da Suprema Corte deve continuar sendo aplicado, pois uma interpretagao
restritiva da norma pode representar, em determinados casos, efetivo risco direto e

indireto a crianca ou ao deficiente, cuja prote¢ao deve ser integral e prioritaria.

Em todo caso, a separagdo excepcionalissima da mae de seu filho, com a
decretagdo da prisdao preventiva, somente pode ocorrer com a finalidade e evitar violagao
dos direitos do menor ou do deficiente, tendo em vista a forca normativa da norma que
regula o tema — Lei n. 13.769/2018, que inseriu os arts. 318-A e 318-B no Codigo de

Processo Penal.

Na hipétese, o beneficio ndo pode ser concedido porque a agravante é
multirreincidente especifica (em trafico de droga) e teria cometido novo delito quando
cumpria pena em regime de prisdo domiciliar pelo fato de ser mae de uma crianga menor
de 12 anos, situacdo excepcionalissima que afasta a possibilidade de deferimento do

beneficio postulado.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE

RECURSO. PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS.

GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
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DROGAS. PLEITO DE PRISAO DOMICILIAR. MAE DE MENORES DE
12 ANOS. IMPOSSIBILIDADE. SITUACAO EXCEPCIONAL.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. AGRAVANTE JA AGRACIADA COM
PRISAO DOMICILIAR E VOLTOU A DELINQUIR. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade apontada é flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. Para a decretagdo da prisdo preventiva, é indispensdvel a demonstragdo da
existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de indicios
suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada em lastro
probatorio, que se ajuste as hipdteses excepcionais da norma em abstrato (art.
312 do CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida. Julgados
do STF e STJ.

3. No caso, a prisdo preventiva estd devidamente justificada, visando a
garantia da ordem publica, evidenciada pelas circunstincias concretas da
prisdo e apreensdo de 1301 pinos de cocaina, mais 55 pastilhas de ecstasy, na
residéncia em que se encontrava com seus filhos. Precedentes.

4. Pleito de prisdo domiciliar.

- Na espécie, veritica-se que se trata de ré reincidente especifica (1504126-
59.2020.8.26.0344 execugdao 0008632-21.2021.8.26.0344) e ostenta maus
antecedentes, tendo sido condenada em um segundo processo pela prdtica de
outro delito de trafico, este pendente de recurso. Além de que, a agravante ja
foi agraciada com prisdo domiciliar, no processo n. 1504126-
59.2020.8.26.0344, tendo voltado a delinquir. Precedente.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 902.214/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO DOMICILIAR
(ART. 318-A DO CPP). PACIENTE MAE DE FILHOS MENORES DE 12
ANOS. POSSIBILIDADE DE INDEFERIMENTO. REITERACAO
DELITIVA E DESCUMPRIMENTO DE BENEFICIO IDENTICO EM
FEITO DIVERSO.

1. Embora a Lei n. 13.769/2018 ndo mencione a possibilidade do
indeferimento da prisdo domiciliar (art. 318-A do CPP), em situagées
excepcionalissimas (como circunstanciado no HC n. 143.641/SP), é possivel
ao Magistrado negar o beneficio, notadamente na hipdtese de
descumprimento anterior do beneficio, mediante reiteragao na prdtica delitiva,
conclusdo que advém da interpretagdo sistemadtica dos dispositivos que
regulam as medidas cautelares diversas da prisdo, notadamente o disposto no
art. 282, § 4° c/c o art. 312, pardgrato unico, ambos do Cdédigo de Processo
Penal.

2. Compreensdo distinta implicaria a concessdo de um salvo-conduto para a
prdtica reiterada de crimes enquanto ndo formada a culpa, o que, além de
desarrazoado, colide com o escopo da prisao domiciliar que, enquanto medida
cautelar alternativa, objetiva ndo s a proteg¢do dos meios e fins do processo,
como também da sociedade do risco de novas infragdes penais.
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3. No caso, a paciente foi presa por sucessivas vezes, em flagrante, em um
curto espago de tempo, pela prdtica do crime de trafico de drogas, sendo que,
na primeira, foi agraciada com a liberdade; na segunda, foi beneficiada com a
prisdo domiciliar; e, na terceira, foi determinada a conversdo da prisdo em
preventiva.

4. Evidenciada a reiteragdo delitiva e o descumprimento de medida cautelar
anterior, ndo ha ilegalidade no indeferimento da prisdo domiciliar.

5. Ordem denegada.

(HC n. 498.374/RJ, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
Jjulgado em 25/6/2019, DJe de 1/7/2019.)

Por fim, a alegacdo de que a decisdo proferida pelo Tribunal a quo incorreu
em equivoco ao afirmar que a agravante estaria em gozo de prisdo domiciliar quando da
nova pratica delitiva configura indevida inovagdo em sede de agravo regimental, nao
tendo sido previamente tratada pela adequada via dos embargos de declaracao, razao pela

qual ndo pode ser conhecida ou analisada neste momento recursal.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO MAJORADO. [...]
CONTEMPORANEIDADE. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO
REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.
[...]
6. Trata-se de indevida inovagdo recursal a alegada auséncia de
contemporaneidade nos fundamentos que balizam o decreto de prisdo
cautelar. Como se sabe, no ambito do agravo regimental, ndo se admite que a
Parte, pretendendo a andlise de teses anteriormente omitidas, amplie
objetivamente as causas de pedir formuladas na peti¢do inicial ou no recurso.
7. Agravo regimental conhecido em parte e, nessa extensdo, desprovido.
(AgRg no RHC 155.304/PB, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 24/5/2022, DJe 31/5/2022)

Nesse contexto, dessume-se das razdes recursais que o agravante ndo traz

alegacgoes suficientes para reverter a decisdo agravada, nao se verificando elementos que
efetivamente logrem infirmar os fundamentos adotados, de modo que, inexistindo
demonstracdo de ilegalidade flagrante ou situagdo excepcional que justifique a atuagdo

do Judiciario em sede de habeas corpus, deve ser mantida a decisdo agravada.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
15/05/2025 a 21/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 21 de maio de 2025
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