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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ROYAL REGENCY HOTEL LTDA

: ROYAL ATLANTICA MACAE HOTEL LTDA
: ROYAL OCEAN PALACE HOTEL LTDA

: ROYAL - MACAE PALACE HOTEL LTDA

: DIANA TUNAS ANTELO

: CRISTINA TUNAS MUNIZ

: ANA TUNAS MUNIZ

: ADRIANA ARIAS TRILLO

: DANIEL SILVA ARANTES

: FERNANDA ASSUMPCAO NOVIO

. ISABEL TUNAS MUNIZ

: JOSE TUNAS SANTIAGO

: JUAN SANTOS LEMA

: JOSE PEREIRA POSE

: LEONARDO DE ASSUMPCAO NOVIO

: LUIZ EDUARDO MARTINEZ DE SOUZA PEREIRA
: MANUEL TUNAS SANTIAGO

: MANUELA TUNAS ANTELO

: RANY CONSUELO TUNAS ANTELO

: ROBERTO MOREIRA FIDALGO

: ROBERTO SANTOS LEMA

: RODRIGO TUNAS LINARES

: MANUEL ARIAS TRILLO

: JUAN TUNAS SANTIAGO

: JOSE LUIZ RODRIGUEZ BREA

: BERTA GUIMARAES PEREIRA POSE GOMEZ
: DIEGO GUIMARAES PEREIRA POSE

: JOSE CLAUDIO PEREIRA DA SILVA

: JOSE MARIA NOVIO GARCIA

: LEONARDO TADEU SOARES POSE

: MARIA EMILIA PEREIRA DA SILVA

: LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295

PATRICIA YAMASAKI - PR034143

JORGE LUIZ DA SILVA FILHO - RJ169984

EVIE NOGUEIRA E MALAFAIA - RJ185020
BEATRIZ STREVA BRAVO DE SOUZA - RJ235263

. DIEGO TUNAS LINARES
: LUCIANO GOUVEA VIEIRA - RJ135220
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ANTONIO PEDRO MARQUES GARCIA DE SOUZA - RJ166494
ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

CAIO HUMBERTO PASSARO DE LAET - DF056081

GABRIELA MACHADO MALVAR - DF054385

GABRIELA NAZARETH VELOSO RIBEIRO - DF050185
GUSTAVO PERSCH HOLZBACH - DF021403

MIGUEL MARTINS GURGEL FERNANDES DE JESUS -
RJ236963

THIAGO LUIZ DA COSTA - DF048651

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE. APURACAO DE HAVERES. VIOLAGCAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO NCPC POR NEGATIVA DE PRESTACAO.
INOCORRENCIA. VIOLACAO DOS ARTS. 606 DO CPC E 1.031 DO CC/2002.
ALEGADA AMPLITUDE PERICIAL. AFASTAMENTO. NECESSIDADE DE
APURACAO DE VALOR REAL PATRIMONIAL E DE EVITAR ENRIQUECIMENTO
ILICITO. SUMULAS N. 7 E 283 DO STF. HONORARIOS DE ADVOGADO. ARTS.
603, § 1°, DO CPC. AFASTAMENTO. RESISTENCIA QUANTO A APURACAO DE
HAVERES. SUCUMBENCIA RECIPROCA OU MINIMA. AVALIACAO METRICA DA
DERROTA. SUMULA N. 7 DO STJ. PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por empresas parcialmente
dissolvidas contra decisdo que ndo admitiu recurso especial, em agéo de dissolugao
parcial de sociedade cumulada com apuragao de haveres, em razdo de alegadas
quebra da affectio societatis e irregularidades na administragéo das sociedades.

2. O objetivo recursal & decidir se (i) o acordao recorrido incorreu em negativa de
prestacao jurisdicional por omissao; (ii) houve violagdo dos dispositivos legais que
regulam a apuracao de haveres e a distribuicao do 6nus sucumbencial.

3. A ndo entrega da prestagédo jurisdicional no sentido esperado pela parte
recorrente, por si s, ndo evidencia os vicios do art. 1.022 do NCPC ou viola, no
sistema da persuaséo racional, o principio do livre convencimento motivado.

4. A prova, conforme delineada no caso concreto, esta circunscrita ao escopo
pericial para a dissolugdo societaria, ndo se configurando como uma investigagéao
ampla, mas sim como uma apuragao de valores especificos retidos ou desviados,
fundamentada em fatos determinados e documentados necessarios a verificar a
realidade patrimonial e contabil das sociedades, atraindo o ébice da Sumula n. 7 do
STJ a desconstrucao de tal contexto.

5. A apuragao de haveres, conforme o art. 606 do CPC, tem por critério o balango

de determinagdo que inclua ativos tangiveis e intangiveis. Para estes
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ultimos, utilizando metodologias contabeis histéricas, a pericia tem fungdo de
priorizar a realidade patrimonial, garantindo uma apuragéo justa e objetiva dos
valores devidos ao sdcio retirante, prevenindo enriquecimento ilicito, ainda mais em
contexto de distribuicdo de dividendos descompassada devido a desvios e uso
indevido de ativos.

6. A Corte estadual afirmou que a apuragéo de haveres deve contemplar a realidade
patrimonial e contabil das sociedades, incluindo a quantificagdo dos desvios e
irregularidades, para evitar enriquecimento ilicito. O fundamento de se evitar o
enriquecimento ilicito com os desvios e irregularidades alegados, que influenciam o
fluxo de caixa para liquidar os valores devidos ao sécio retirante, conforme
reconhecido pela Corte fluminense, néo foi especificamente enfrentado, atraindo, as
alegadas violagdes, o enunciado da Sumula n. 283 do STF.

7. A condenagao em honorarios sucumbenciais foi justificada pela resisténcia dos
recorrentes a apuragao de haveres, afastando a aplicagédo do art. 603, § 1°, do CPC.
8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca estabelece que a revisdo do
percentual de decaimento das partes ou a analise da sucumbéncia minima ou
reciproca para a fixagdo de honorarios advocaticios é inadmissivel, pois requer
reexame de matéria fatico-probatodria, o que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

9. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, nao

provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 29 de setembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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ANTONIO PEDRO MARQUES GARCIA DE SOUZA - RJ166494
ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

CAIO HUMBERTO PASSARO DE LAET - DF056081

GABRIELA MACHADO MALVAR - DF054385

GABRIELA NAZARETH VELOSO RIBEIRO - DF050185
GUSTAVO PERSCH HOLZBACH - DF021403

MIGUEL MARTINS GURGEL FERNANDES DE JESUS -
RJ236963

THIAGO LUIZ DA COSTA - DF048651

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE. APURACAO
DE HAVERES. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO NCPC POR
NEGATIVA DE PRESTACAO. INOCORRENCIA. VIOLACAO DOS
ARTS. 606 DO CPC E 1.031 DO CC/2002. ALEGADA
AMPLITUDE PERICIAL. AFASTAMENTO. NECESSIDADE DE
APURACAO DE VALOR REAL PATRIMONIAL E DE EVITAR
ENRIQUECIMENTO ILICITO. SUMULAS N. 7 E 283 DO STF.
HONORARIOS DE ADVOGADO. ARTS. 603, § 1°, DO CPC.
AFASTAMENTO. RESISTENCIA QUANTO A APURACAO DE
HAVERES. SUCUMBENCIA RECIPROCA OU MiNIMA.
AVALIACAO METRICA DA DERROTA. SUMULA N. 7 DO STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por empresas
parcialmente dissolvidas contra decisdo que nao admitiu recurso
especial, em acio de dissolucédo parcial de sociedade cumulada com
apuracdo de haveres, em razdo de alegadas quebra da affectio
societatis e irregularidades na administragao das sociedades.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) o acérdao recorrido incorreu em
negativa de prestacao jurisdicional por omisséao; (ii) houve violagao
dos dispositivos legais que regulam a apuragcao de haveres e a
distribuicao do 6nus sucumbencial.

3. A nao entrega da prestacao jurisdicional no sentido esperado pela
parte recorrente, por si sO, ndo evidencia os vicios do art. 1.022 do
NCPC ou viola, no sistema da persuasao racional, o principio do livre
convencimento motivado.

4. A prova, conforme delineada no caso concreto, esta circunscrita ao
escopo pericial para a dissolugado societaria, ndo se configurando
como uma investigacdo ampla, mas sim como uma apuragao de
valores especificos retidos ou desviados, fundamentada em fatos
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determinados e documentados necessarios a verificar a realidade
patrimonial e contabil das sociedades, atraindo o ébice da Sumula n. 7
do STJ a desconstrucao de tal contexto.

5. A apuragao de haveres, conforme o art. 606 do CPC, tem por
critério o balangco de determinagdo que inclua ativos tangiveis e
intangiveis. Para estes ultimos, utilizando metodologias contabeis
histéricas, a pericia tem funcdo de priorizar a realidade patrimonial,
garantindo uma apuragao justa e objetiva dos valores devidos ao
socio retirante, prevenindo enriquecimento ilicito, ainda mais em
contexto de distribuicdo de dividendos descompassada devido a
desvios e uso indevido de ativos.

6. A Corte estadual afirmou que a apuragcdo de haveres deve
contemplar a realidade patrimonial e contabil das sociedades,
incluindo a quantificagcdo dos desvios e irregularidades, para evitar
enriqguecimento ilicito. O fundamento de se evitar o enriquecimento
ilicito com os desvios e irregularidades alegados, que influenciam o
fluxo de caixa para liquidar os valores devidos ao sdcio retirante,
conforme reconhecido pela Corte fluminense, nao foi especificamente
enfrentado, atraindo, as alegadas violagdes, o enunciado da Sumula
n. 283 do STF.

7. A condenagao em honorarios sucumbenciais foi justificada pela
resisténcia dos recorrentes a apuragao de haveres, afastando a
aplicagao do art. 603, § 1°, do CPC.

8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a
revisdo do percentual de decaimento das partes ou a analise da
sucumbéncia minima ou reciproca para a fixacdo de honorarios
advocaticios é inadmissivel, pois requer reexame de matéria fatico-
probatéria, o que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

9. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensio, nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ROYAL REGENCY
HOTEL LTDA, ROYAL ATLANTICA MACAE HOTEL LTDA., ROYAL OCEAN PALACE
HOTEL LTDA. e ROYAL MACAE PALACE HOTEL LTDA. (ROYAL REGENCY e
outros) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no
art. 105, Ill, alineas a e ¢, da CF contra acoérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, de relatoria do Desembargador MARCELO LIMA
BUHATEM, assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DE DISSOLUCAO PARCIAL CUMULADA
COM PEDIDO DE APURACAO DE HAVERES. SOCIO QUE DETEM
Documento eletrénico VDA50728415 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 22/09/2025 14:22:49
Codigo de Controle do Documento: 291b3fed-8a45-4fdd-8fd0-8f4df2ba052b



PARTICIPACAO MINORITARIA E INVOCA A QUEBRA DA
AFFECTIO SOCIETATIS PARA A RETIRADA DOS QUADROS
EMPRESARIAIS.

COMPETENCIA - JUIZO QUE DETEM COMPETENCIA PARA
APRECIACAO DA MATERIA EM RAZAO DA ESCOLHA DO AUTOR
EM DEMANDAR NO DOMICILIO DE UM DOS REUS. INTELIGENCIA
DO ARTIGO 46, PARAGRAFO 4° DO CPC.

INTERESSE DE AGIR - QUE SE EXTRAI DA EXISTENCIA DE
POSSIVEIS DIVERGENCIAS EM TORNO DO MOMENTO INICIAL DA
RETIRADA, ALEM DA RECALCITRANCIA DOS SOCIOS
REMANESCENTES EM EFETUAR O PAGAMENTO DOS HAVERES
E APURACAO DOS LUCROS NA FORMA DO ARTIGO 608 DO CPC
DEVOLUCAO A ESTA CAMARA DO DEBATE ACERCA DA
AUSENCIA DE NOTIFICACAO ENDERECADA SIMULTANEAMENTE
AS SOCIEDADES E DO TERMO INICIAL DA DATA DA RESOLUGCAO
SOCIETARIA PARCIAL, CONSIDERANDO QUE A DECISAO
TOMADA EM SEDE DE AGRAVO DE INSTRUMENTO SE REFERIU
A TUTELA DE URGENCIA CONCEDIDA E POSTERIORMENTE
REFORMADA E FOI SUBSTITUIDA PELA SENTENCA
VERGASTADA, DE COGNICAO EXAURIENTE. PRECEDENTES.

DEBATE ACERCA DO TERMO INICIAL DO ROMPIMENTO DO
VINCULO SOCIETARIO, PARA CONTAGEM DO PRAZO DE
SESSENTA DIAS PREVISTO NO ART. 605, INC. I, DO CPC.
ENCAMINHAMENTO, PELO AUTOR E SOCIO MINORITARIO
RETIRANTE, DE NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL AOS SOCIOS
REMANESCENTES. AUSENCIA DE ENVIO DO EXPEDIENTE AS
SOCIEDADES. ARTIGO 1029 DO CC/02 QUE DEVE SER APLICADO
EM CONSONANCIA COM A REGENCIA DA DISCIPLINA NO CDC,
EM ESPECIAL O DISPOSTO NO ARTIGO 605, Il DO CPC:

Cddigo Civil 2022: Art. 1.029. Além dos casos previstos na lei ou no
contrato, qualquer sdécio pode retirar-se da sociedade; se de prazo
indeterminado, mediante notificacdo aos demais socios, com
antecedéncia minima de sessenta dias; se de prazo determinado,
provando judicialmente justa causa.

Paragrafo tnico. Nos trinta dias subsequentes a notificacdo, podem os
demais socios optar pela dissolugdo da sociedade.

Cddigo de Processo Civil de 2015: Art. 605. A data da resolugdo da
sociedade sera:

Il - na retirada imotivada, o sexagésimo dia seguinte ao do
recebimento, pela sociedade, da notificagdo do sdcio retirante;

TEOR DA NOTIFICACAO QUE FOI REDIGIDO NO SENTIDO DE
FUTURO EXERCICIO DO DIREITO DE RETIRADA, ALEM DO
INTENTO DE NEGOCIAGCAO DAS QUOTAS PARA EXERCICIO DO
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DIREITO DE PREFERENCIA. AUSENCIA DE ENCAMINHAMENTO
DE NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL COMUNICANDO A RETIRADA
AS SOCIEDADES.

TERMO INICIAL DO PRAZO DE SESSENTA DIAS DA RESOLUGCAO
DA SOCIEDADE NA RETIRADA IMOTIVADA DEVE SER DA
CITACAO DA SOCIEDADE NA DEMANDA DE DISSOLUCAO
PARCIAL, MORMENTE PORQUE NAO HOUVE QUALQUER
TOMADA DE PROVIDENCIAS EM RELACAO AO SOCIO
RETIRANTE QUE ENSEJOU A PROPOSITURA DA DEMANDA DE
DISSOLUCAO, COMO, ALIAS, PREVE O ARTIGO 600, IV DO CPC:

CPC/2015: Art. 600. A acao pode ser proposta:

IV - pelo sdcio que exerceu o direito de retirada ou recesso, se ndo
tiver sido providenciada, pelos demais socios, a alteragcdo contratual
consensual formalizando o desligamento, depois de transcorridos 10
(dez) dias do exercicio do direito;

EXEGESE DO ARTIGO 605, Il, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
DETERMINACAO DE APURACAO DE HAVERES DO SOCIO
RETIRANTE, EM CONFORMIDADE COM O ARTIGO 608 DO CPC E
DE ACORDO COM O CRITERIO ELEITO NO CONTRATO SOCIAL
DAS SOCIEDADES (SITUACAO PATRIMONIAL DA SOCIEDADE A
DATA DA RESOLUCAO). ACERTO DO JULGADO —

PROVIMENTO PARCIAL DO APELO DO AUTOR. PROVIMENTO
PARCIAL DO RECURSO INTERPOSTO PELOS REUS, PARA
AJUSTAR A PROCEDENCIA PARCIAL DOS PLEITOS AUTORAIS,
MANTIDA A DISTRIBUICAO SUCUMBENCIAL EM RAZAO DA
SUCUMBENCIA MINIMA SOFRIDA PELO AUTOR. (e-STJ, fls. 1.744-
1.772).

Os embargos de declaracdo de ROYAL REGENCY HOTEL LTDA. e outros
foram rejeitados (e-STJ, fls. 1.872-1.878).

Nas razbées do agravo, ROYAL REGENCY e outros apontaram (1) omissao
do Tribunal a quo quanto a limitacdo do escopo da pericia de apuragéo de haveres,
conforme determinado pelos arts. 604, Il, do CPC, e 1.031 do CC; (2) omissdo quanto
a delimitagao do periodo relativo ao pagamento de lucros e dividendos, conforme prevé
o art. 608 do CPC; (3) auséncia de resisténcia a dissolugdo parcial e a apuragao de
haveres, nos termos do art. 603, § 1°, do CPC; (4) sucumbéncia majoritaria do
agravado, em razao do afastamento de 2 dos seus 3 pedidos, com base no art. 86 do
CPC.

Houve apresentacdo de contraminuta por DIEGO TUNAS LINARES
(DIEGO) defendendo que o agravo ndo merece prosperar, pois ndo houve impugnagao
especifica aos fundamentos da decisdo de inadmissdo, atraindo o 6bice da Sumula
n. 182 do STJ (e-STJ, fls. 2.200-2.223).

E o relatorio.
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VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, ROYAL REGENCY e outros
apontaram (1) negativa de prestagao jurisdicional por omissdo do Tribunal de origem
quanto a limitagdo do escopo da pericia de apuragao de haveres e a delimitagdo do
periodo relativo ao pagamento de lucros e dividendos; (2) violagdo dos arts. 604, I,
606 e 608 do CPC e 1.031 do CC, por nao estabelecer critérios objetivos para a
realizagdo da pericia de apuragao de haveres; (3) violagéo dos arts. 86 e 603, § 1°, do
CPC, em razdo da auséncia de resisténcia das agravantes a dissolugao parcial e
apuracao de haveres e da sucumbéncia majoritaria do agravado.

Houve apresentacdo de contrarrazbes por DIEGO defendendo que o
recurso especial ndo merece prosperar, pois esbarra nos obices das Sumulas n. 5e 7
do STJ, e o acérdéao recorrido néo violou qualquer norma infralegal, tampouco existindo
dissidio jurisprudencial (e-STJ, fls. 2.096-2.124).

Do contexto fatico

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de uma acgao de
dissolucao parcial de sociedade cumulada com apuracao de haveres proposta por
Diego Tunas Lifares contra o Grupo Royal, em razdo da quebra da affectio societatis.

Diego, socio minoritario, alegou irregularidades na administracdo das
sociedades, como contabilidade paralela e uso indevido dos recursos societarios, e
pleiteou sua retirada das empresas e a apuragao de seus haveres.

A sentenca de primeira instancia julgou procedente a agdo, determinando a
apuragao dos haveres de Diego, mas foi parcialmente reformada em ambito recursal
para ajustar o termo inicial do prazo de exclusdo dos quadros societarios.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro manteve a condenacéao
das recorrentes ao pagamento de honorarios advocaticios, apesar das alegagdes de
falta de resisténcia a dissolugéo parcial ou a apuracéao de haveres.

As recorrentes alegam que o acordao violou dispositivos legais ao permitir
uma pericia abrangente na apuragcdo de haveres e ao nao redistribuir
proporcionalmente o 6nus sucumbencial.

Objetivo recursal
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Trata-se de acao de dissolugcdo parcial de sociedade cumulada com
apuracao de haveres, em que se discute a retirada de s6cio minoritario e a apuragao
de seus haveres, em razado da quebra da affectio societatis e de alegadas
irregularidades na administragdo das sociedades.

O objetivo recursal € decidir se (i) houve violagdo dos dispositivos legais que
regulam a apuracgdo de haveres e a distribuicdo do dnus sucumbencial; (ii) o acordao
recorrido incorreu em negativa de prestacgao jurisdicional por omisséo; (iii) ha dissidio
jurisprudencial quanto aos critérios de apuragao de haveres.

(1) Da violagado do art. 1.022 do CPC por negativa de prestagéo jurisdicional

ROYAL REGENCY e outros, inconformados com o acérddo estadual,
alegaram que o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro foi omisso ao nao
definir critérios objetivos para a apuragéo de haveres e ao n&o delimitar o periodo para
pagamento de dividendos. Sustentaram que o acérddo embargado n&o considerou a
auséncia de resisténcia a dissolucédo parcial e a apuracido de haveres e que houve
sucumbéncia majoritaria do recorrido em razdo do afastamento de dois dos seus trés
pedidos, com base no art. 86 do CPC.

Contudo, sem razao.

O acordéo recorrido afirmou que a apuragao de haveres deveria contemplar
a realidade patrimonial e contabil das sociedades, incluindo a verificagdo de eventuais
desvios e irregularidades, de modo a evitar o enriquecimento ilicito.

A Corte fluminense fundamentou que a sentencga néo era ultra petita, pois a
parte autora havia requerido expressamente a tutela de urgéncia para garantir o
recebimento dos dividendos até o pagamento dos haveres.

O Tribunal estadual entendeu que, embora os pedidos de tutela de urgéncia
tivessem sido indeferidos, isso ndo influenciava na sucumbéncia minima sofrida pelo
autor ao se reconhecer a vitéria de DIEGO quanto aos pedidos principais. Além disso,
0 acérddao embargado enfrentou a questdo da delimitagdo do periodo para pagamento
de dividendos, afirmando que a analise dessa questdo depende da realizacdo de
pericia na fase de liquidacdo de sentengca. Também destacou o Colegiado que a
afericdo de desvios e irregularidades cometidos pelos embargantes é essencial, uma
vez que essas circunstancias influenciam diretamente no valor dos haveres a serem
percebidos pelo dissidente, e ignora-las poderia culminar em enriquecimento ilicito dos
remanescentes em desfavor de Diego.

O acordao também abordou o argumento de Royal Regency e outros sobre
a resisténcia a apuracao de haveres, justificando a condenacdo nos honorarios
advocaticios. E assim o fez ao reconhecer que, embora os recorrentes néo tivessem se
insurgido contra a saida do sécio autor, € certo que ofereceram resisténcia a apuragao
de haveres. Essa resisténcia, de acordo com a Corte estadual, ficou evidente nas
contranotificacbes acostadas aos autos, em que as sociedades indicaram que o
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retirante receberia os haveres em alguns meses, o que demonstra uma resisténcia ao
pleito formulado. Em outras palavras, concordaram com a saida, mas a apuracao e
liguidagdo dos haveres devidos nao seria realizada de imediato. Portanto, o acérdao
concluiu que havia uma pretensao resistida, justificando a condenagéo dos recorrentes
no énus da sucumbéncia (fls. 1.758/1.764).

Portanto, o acérdao recorrido abordou todas as questdes relevantes para o
julgamento da causa, ndo havendo omissao ou negativa de prestacgéo jurisdicional.

Nao ha falar, portanto, em negativa de prestagcédo jurisdicional, pois, a
pretexto da alegacdo de ofensa ao art. 1.022, Il, do NCPC, o que buscam ROYAL
REGENCY e outros é apenas manifestarem o seu inconformismo com o resultado do
julgamento que lhes foi desfavoravel, ndo se prestando a estreita via dos embargos de
declaragdo a promover o rejulgamento da causa, ja que inexistentes quaisquer dos
vicios elencados no referido dispositivo da lei adjetiva civil. A jurisprudéncia desta
Corte é pacifica ao proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para justificar
o concluido na decisao, o julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. PERIGO NA
DEMORA. INTERESSE DOS RECORRIDOS. CONCESSAO.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. TRAMITACAO. EFEITO
MERAMENTE DEVOLUTIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REJEICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. EXTINCAO DA RECUPERACAO.
CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF. INOVACAO RECURSAL.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DIGNIDADE DA
JUSTICA. ATO ATENTATORIO. NAO CARACTERIZACAO.

1.[..]

2. Nao viola os arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestagdo jurisdicional o acorddo que adota,
para a resolugcdo da causa, fundamentacéo suficiente, porém diversa
da pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

3. Estando as razbes do recurso dissociadas do que decidido no
acordao recorrido, € inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na
sua fundamentacégo. Aplicacdo da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal.

4.[..]
5.[..]

6. Agravo interno ndo provido.
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(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de
30/5/2025 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
QUE POS TERMO A EXECUCAO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE, PORQUANTO NAO HA DUVIDA A
RESPEITO DO RECURSO ADEQUADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Ndo ha violacdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil
de 2015, tendo em vista que o v. acordao recorrido, embora nao tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte, adotou fundamentacao suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia.

2.[..]
3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.520.112/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 4/2/2020, DJe de 13/2/2020 — sem
destaque no original)

Afasta-se, portanto, a alegagao de omissao do acérdéao recorrido.

(2) Da violagao dos arts. 604, 11, 606 e 608 do CPC e 1.031 do CC

Os recorrentes, ROYAL REGENCY e outros, alegaram que o acérdao
recorrido violou os arts. 604, Il, 606 e 608 do CPC e o art. 1.031 do Cdédigo Civil ao ndo
estabelecer critérios objetivos para a realizagdo da pericia de apuragao de haveres.

Sustentaram que o TJRJ “determinou pericia ampla, com vista a apurar
quaisquer ocorréncias que possam impactar no valor dos haveres”, sendo que a
legislagdo ndo prevé a realizagdo de auditoria para verificar a ocorréncia ou nao de
desvios e irregularidades na sociedade dissolvida durante a apuracdo de haveres.
Argumentaram que a apuracgdo deveria se limitar a um levantamento contabil da
situagado patrimonial da empresa na data da saida do sdécio retirante, conforme
determinado pelos artigos mencionados.

Além disso, afirmaram que o acordao recorrido desconsiderou que a
apuragao de haveres poderia ser realizada a partir de dois critérios: contratual,
conforme o disposto no contrato social, e legal, na auséncia de disposi¢ao contratual,
conforme o valor patrimonial apurado em balanco de determinacéo.
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Os recorrentes destacaram que nem o contrato social das sociedades
recorrentes nem a legislagdo previam a possibilidade de revisdao dos relatérios e
demonstragdes financeiras das sociedades no momento de apuracao do valor a ser
pago ao sécio retirante.

Portanto, alegaram que o acérdao recorrido, ao permitir uma pericia ampla,
violou os dispositivos legais que regulam a apuragéo de haveres.

Mas o recurso nao pode vingar, no ponto.

O Tribunal, ao julgar os embargos de declaragao, afirmou que a analise da
questdo relativa ao periodo de pagamento de dividendos depende da realizagdo de
pericia na fase de liquidacdo de sentenga. O acdérdao recorrido destacou que é
evidente que Diego fara jus aos lucros e dividendos até a sua efetiva retirada da
sociedade, ou seja, 60 dias apds a distribuicdo da agdo, e ndo apenas até julho/2020.

Ademais, o Tribunal ressaltou que é essencial que na referida pericia sejam
analisados também a efetiva distribuicdo para Diego de todos os dividendos anteriores
a data da sua retirada, pois ele alegou nao ter recebido o valor integral dos seus
dividendos. Portanto, o Tribunal ndo considerou necessario, nem tampouco possivel
fixar, em ambito recursal e sem a analise pericial, o que foi pago e se foi pago
corretamente, rejeitando a tentativa dos recorrentes de limitar o direito do recorrido de
receber os lucros e dividendos gerados pelas sociedades (fls. 2.114-2.115).

Pela leitura dos fatos dada pela Corte estadual, ndo ha se falar
simplesmente em abstrata auditoria, como assinala ROYAL REGENCY e outros, mas
de apuracéao de fato certo, porém sendo necessaria a quantificacéo de valores.

Necessario ser entendido que, aqui, a agao de Diego se assenta em atos e
fatos juridicos especificos, como os desvios de recursos societarios para fins pessoais;
omissdo de receitas e contabilidade paralela que sdo concretamente alegados e
documentados nos autos. Nesse sentido, a prova determinada pelo TJRJ se apresenta
como meio de verificagao das proposi¢des que os litigantes formulam em juizo.

A prova civil, tal como delineada no caso concreto, se mostra regular e
dentro do escopo pericial para a dissolugcao societaria. Na hipotese, nao se trata, como
explica EDUARDO COUTURE, de “uma averiguagado” e nem faz do Juiz civil um
investigador da verdade, pois a este em regra ndo compete conhecer de outra prova
sendo daquelas que lhe subministram os litigantes (Fundamentos del Derecho
Procesal Civil. 3% Ed. Buenos Aires: Depalma, 1966, pags. 217-218).

Diego alegou nao ter recebido o valor integral dos dividendos devido a
constatagdo dessas irregularidades na administracdo das sociedades, as quais
resultaram em uma distribuicdo de lucros e dividendos aqguém do que deveria ser
realizado, prejudicando sua participagao societaria e sensibilizando a propria apuragao
do real fluxo de caixa necessario ao balango patrimonial de determinagao da época da
dissolucdo. E a Corte fluminense reconheceu tais praticas.

Documento eletrénico VDA50728415 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 22/09/2025 14:22:49
Codigo de Controle do Documento: 291b3fed-8a45-4fdd-8fd0-8f4df2ba052b



Releva mencionar, nos termos do art. 606, caput, do CPC, que:

Em caso de omissao do contrato social, o juiz definira, como critério de
apuracdo de haveres, o valor patrimonial apurado em balanco de
determinacdo, tomando-se por referéncia a data da resolucdo e
avaliando-se bens e direitos do ativo, tangiveis e intangiveis, a prego
de salda, além do passivo também a ser apurado de igual forma.

Todavia, melhor exegese, conciliando critérios para a busca do valor
patrimonial real sem incorrer em prognoses futuras e meramente especulativas de
lucros além da data da dissolugado, consiste em adotar, para os ativos intangiveis -

como o fundo de comércio (nos ativos compativeis com a intangibilidade, tais como
marcas e patentes), o aviamento ou goodwill (que compreende reputacao, clientela fiel,
localizacdo e eficiéncia operacional) — metodologias que sejam fundamentadas
(aferidas) em bases contabeis estritamente retrospectivas, objetivas e concretas.

Dai a importancia do acerto patrimonial tanto quanto possivel para as
necessarias analises contabeis historicas.

Em proeminente trabalho, o Professor MARTINHO MAURICIO GOMES DE
ORNELAS defende, em sua tese, uma abordagem para o calculo do goodwill, p.ex.,
em apuracgao de haveres que, embora anterior a promulgagao dos arts. 1.031 do CC e
606 do CPC, ja se alinhava significativamente com o balizamento e as interpretagdes
predominantes desses dispositivos legais, especialmente no que tange a exclusdo de
expectativas futuras na avaliagdo do referido intangivel (https://www.teses.usp.br/ teses
/disponiveis/12/12136/tde-15092021-161006/pt-br.php - acesso em 23/6/2025)

E assim o laureado doutrinador das ciéncias atuariais enfatiza que o calculo
do goodwill pode e deve basear-se em resultados econdmicos historicos ajustados do
periodo imediatamente anterior ao evento (data-base da avaliacado), descartando lucros
futuros projetados, para garantir uma avaliacdo justa e ndo especulativa dos haveres
do sacio retirante.

Nessa toada, o pedido de Diego visa a apuragao de valores especificos que
foram indevidamente retidos ou desviados, com base em fatos determinados e
documentados, e ndo a uma investigacdo ampla e indeterminada. A pericia solicitada
busca verificar a realidade patrimonial e contabil das sociedades, considerando os
desvios alegados, para que se possa liquidar os valores devidos ao sdcio retirante,
evitando o enriquecimento ilicito dos demais socios.

Evidente que, para desconstruir o contexto delineado pelo Tribunal sobre a
impossibilidade de se estabelecer de antemao a limitagdo ao direito de Diego sem a
realizagdo de pericia, seria necessario novo escrutinio de fatos e provas, o que é
inviabilizado nesta esfera recursal por forca da Sumula n. 7 do STJ, que impede o
reexame de matéria fatica em recurso especial.
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De fato, em recurso especial, € verdadeiramente inviavel novo e minucioso
reexame de provas para se verificar se eventual desacerto na valoragao foi feita pela
Corte Estadual. Funcao da Corte Superior € examinar o caso apresentado a luz das
normas, sendo-lhe vedado o reexame da matéria probatdria.

Uma vez conhecido o recurso, o Supremo Tribunal Federal e o
Superior Tribunal de Justica esta autorizado a examinar os fatos do
caso tal como estabelecidos pela decisdo recorrida. Isso quer dizer
que as questbes impugnadas mediante recurso extraordinario ou
recurso especial devem ser julgadas a luz da verdade ou falsidade
estabelecida pela decisao recorrida a respeito das alegacées de fato.
(...) Estabelecer a verdade ou a falsidade das alegagdes de fato
constitui tarefa sobre as quais as Cortes de Justica tém a ultima
palavra em nosso sistema juridico - esse é o sentido que deve ser
outorgado aos enunciados das Sumulas 279 do STF e 7 do STJ.

(LUIZ GUILHERME MARINONI e DANIEL MITDIIERO. Recurso
Extraordinario e Recurso Especial. Do Juss Litigaroris ao Jus
Constitutionis. Sdo Paulo: RT, 2019, p. 189).

O papel constitucional reservado a esta Corte superior € o de analise das
violagcdes da lei federal, ndo podendo, pois, proceder a verificagdo acerca da
veracidade das alegagbes do recorrente e dos Tribunais de Justica quanto as suas
razdes proferidas em um ou noutro sentido. Tal desiderato destoa da fungdo desta
Corte, que é o de analisar teses juridicas, ndo se enveredando nos fatos e provas,
tarefa esta reservada as instancias originarias.

Ademais, o Tribunal menciona que a necessidade de uma pericia que leve
em conta os desvios, omissoes e irregularidades devidamente identificados pelo sécio
dissidente vem embasada sob o fundamento de se evitar enriquecimento sem causa
dos sdécios remanescentes. Tal fundamento, entretanto, ndo foi impugnado pelos
recorrentes a pretexto de invocarem as violagdes ao direito infraconstitucional, o que
fere o principio da dialeticidade, atraindo a Sumula n. 283 do STF ao caso.

Em tais condigbes, ndo € possivel conhecer do recurso sobre a matéria em
tela.

(3) Da violagdo dos arts. 86 e 603, § 1°, do CPC

ROYAL REGENCY e outros alegaram que o Tribunal de origem violou o art.
603, § 1°, do CPC ao condena-los em honorarios sucumbenciais, mesmo havendo
concordancia com o pedido de dissolugao parcial.

Argumentaram que, havendo manifestacdo expressa e unanime pela
concordancia da dissolugao, nao haveria condenagao em honorarios advocaticios de
nenhuma das partes, e as custas deveriam ser rateadas segundo a participagdo das
partes no capital social.
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Além disso, sustentaram que o Tribunal de origem contrariou o art. 86 do
CPC ao condena-los ao pagamento integral da sucumbéncia referente a acao principal,
em que pese o julgamento de parcial procedéncia dos pedidos formulados pelo
recorrido. Alegaram que o recorrido decaiu em 70% dos seus pedidos, pois os pedidos
de manutencao da distribuicdo de lucros e nomeacgao de administrador judicial foram
rejeitados.

Mas o insurgimento ndo prospera.

O acodrdao recorrido afirmou que, embora os recorrentes nao tivessem se
insurgido contra a saida de DIEGO, é certo que ofereceram resisténcia a apuragdo de
haveres, o que ficou evidente nas contranotificagdes acostadas aos autos. As
contranotificagbes indicaram que o retirante receberia os haveres em alguns meses,
demonstrando resisténcia ao pleito formulado. Em outras palavras, concordaram com a
saida, mas a apuracado e liquidagdo dos haveres devidos nao seria realizada de
imediato.

Em casos tais, em que a concordancia nédo é afeta a todo o pedido, com
oferecimento de respostas e recursos reiterativos até a instancia especial, a
jurisprudéncia deste STJ tem afastado a incidéncia do art. 603, § 1°, do CPC:

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE APURACAO DE
HAVERES. SOCIA RETIRANTE. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC
/2015. NAO OCORRENCIA. ACORDO VERBAL NAO
RECONHECIDO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. COMPENSACAO DE
VALORES. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADOS. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO JULGADO ATACADO. APLICACAO DAS
SUMULAS 283 E 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. CAUSALIDADE. RESISTENCIA.
ART. 85 DO CPC. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. No caso, o Tribunal a quo, apds o exame acurado dos autos, das
provas, dos documentos e da natureza da lide, concluiu que o alegado
contrato verbal entre os socios ndo fora comprovado, consignando
Jjustamente haver prova testemunhal que nega a existéncia do aludido
acordo. A modificagdo da conclusdo do Tribunal de origem
demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio dos autos, o
que é inviavel em recurso especial, a teor do que dispbe a Sumula 7
/STJ.

2. Hipétese em que houve a litigiosidade e a resisténcia ao pedido,
ficando afastada, portanto, a incidéncia do § 1° do art. 603 do CPC
/2015, atraindo a aplicagdo da regra geral prevista no art. 85 do
mesmo diploma legal. Incidéncia da Sumula 83 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgiInt no AREsp n. 2.625.119/RS, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de 6/5/2025 — sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DISSOLUCAO DE SOCIEDADE. ART. 603, § 1° DO CPC.
CONCORDANCIA  NAO  VERIFICADA.  LITIGIOSIDADE
INSTAURADA. FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. ART. 85 DO CPC. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E cedico que o art. 603, § 1° do CPC preleciona que havendo
manifestacdo expressa e undnime pela concordancia da dissolugéo, o
juiz a decretara, passando-se imediatamente a fase de liquidacdo, ao
passo que nessa hipdtese, ndo havera condenacdo em honorarios
advocaticios de nenhuma das partes, e as custas serdo rateadas
segundo a patrticipagdo das partes no capital social.

2. Todavia, no caso dos autos, foi apresentada contestagao, apelagéo,
embargos, recurso especial e agravo em recurso especial, todos
discutindo a propriedade dos bens que estavam sendo utilizados pela
sociedade, além de dano material e moral, ao passo que a litigiosidade
esta configurada, afastando a incidéncia do art. 603, § 1° do CPC e
atraindo a aplicagdo da regra geral prevista no art. 85 do CPC.

3. Ademais, a fixagcdo dos honorarios advocaticios é matéria que deve
ser conhecida de oficio, porquanto é consectario l6gico da
sucumbéncia, ndo se encontrando subordinada a pedido contraposto
ou reconvencional.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.268.423/DF, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 18/2/2020, DJe de 3/3/2020 —
sem destaque no original)

No tocante a alegada violagdo do art. 86 do CPC, o Tribunal estadual
entendeu que, mesmo com o indeferimento dos pedidos de tutela de urgéncia, isso nao
influenciava na sucumbéncia minima sofrida pelos réus, reconhecendo a vitéria do
autor quanto aos pedidos principais.

Logo, ndo ha o que modificar no capitulo sucumbencial, em razdo da vitéria
do autor quanto aos pedidos principais, na leitura do TJRJ. E a discussédo sobre
sucumbéncia reciproca e propor¢ao da derrota tem sido reputada improficua nesta
Corte superior ja que, ndo raro, implica necessario reexame dos fatos e provas que
orbitam o referido tema, o que é obstado na estrita seara cognitiva do recurso especial,
nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

"A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de
ndo se admitir a revisdo do quantitativo em que autor e réu decairam
do pedido ou a verificagdo de sucumbéncia minima ou reciproca para
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efeito de fixacao de honoréarios advocaticios, por implicar reexame de
matéria fatico-probatéria, procedimento vedado pela Sumula n. 7 do
STJ"

(AgInt no AREsp n. 2.355.302/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024;
no mesmo sentido: Agint no AREsp n. 2.646.083/PR, relator Ministro
MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 28/4/2025, DJEN de
5/5/2025; Agint nos EDcl no REsp n. 1.889.338/MA, de minha
relatoria, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024)

Portanto, a condenagcdo em honorarios sucumbenciais foi justificada pela
resisténcia dos recorrentes a apuracdo de haveres, e a distribuicdo do 6nus
sucumbencial foi adequada ao resultado do julgamento.

Assim, o recurso também nao prospera no ponto.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial nos mesmos autos, mas NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em mais 2% o valor do percentual dos honorarios advocaticios
anteriormente fixados em favor do patrono de DIEGO, limitados a 20%, nos termos do
art. 85, § 11, do NCPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE

AUTUAGAO

ROYAL REGENCY HOTEL LTDA

ROYAL ATLANTICA MACAE HOTEL LTDA
ROYAL OCEAN PALACE HOTEL LTDA
ROYAL - MACAE PALACE HOTEL LTDA
DIANA TUNAS ANTELO

CRISTINA TUNAS MUNIZ

ANA TUNAS MUNIZ

ADRIANA ARIAS TRILLO

: DANIEL SILVA ARANTES

: FERNANDA ASSUMPCAO NOVIO
: ISABEL TUNAS MUNIZ

: JOSE TUNAS SANTIAGO

: JUAN SANTOS LEMA
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :

Documento eletronico VDA50973361 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/09/2025 00:57:05
Codigo de Controle do Documento: 73b32030-724b-4a5e-b1e5-fa428ce01067

JOSE PEREIRA POSE

LEONARDO DE ASSUMPCAO NOVIO

LUIZ EDUARDO MARTINEZ DE SOUZA PEREIRA
MANUEL TUNAS SANTIAGO

MANUELA TUNAS ANTELO

RANY CONSUELO TUNAS ANTELO



AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
AGRAVANTE :
ADVOGADOS :

AGRAVADO

ASSUNTO

ROBERTO MOREIRA FIDALGO

ROBERTO SANTOS LEMA

RODRIGO TUNAS LINARES

MANUEL ARIAS TRILLO

JUAN TUNAS SANTIAGO

JOSE LUIZ RODRIGUEZ BREA

BERTA GUIMARAES PEREIRA POSE GOMEZ
DIEGO GUIMARAES PEREIRA POSE

JOSE CLAUDIO PEREIRA DA SILVA

JOSE MARIA NOVIO GARCIA

LEONARDO TADEU SOARES POSE

MARIA EMILIA PEREIRA DA SILVA

LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
PATRICIA YAMASAKI - PR034143

JORGE LUIZ DA SILVA FILHO - RJ169984
EVIE NOGUEIRA E MALAFAIA - RJ185020
BEATRIZ STREVA BRAVO DE SOUZA - RJ235263

: DIEGO TUNAS LINARES
ADVOGADOS :

ANNA MARIA DA TRINDADE DOS REIS - DF006811

GUSTAVO PERSCH HOLZBACH - DF021403

LUCIANO GOUVEA VIEIRA - RJ135220

ANTONIO PEDRO MARQUES GARCIA DE SOUZA - RJ166494
THIAGO LUIZ DA COSTA - DF048651

GABRIELA NAZARETH VELOSO RIBEIRO - DF050185
GABRIELA MACHADO MALVAR - DF054385

CAIO HUMBERTO PASSARO DE LAET - DF056081

MIGUEL MARTINS GURGEL FERNANDES DE JESUS - RJ236963

: DIREITO CIVIL - EMPRESAS - SOCIEDADE - DISSOLUGAO

SUSTENTAGCAO ORAL

Dr(a). LUIZ RODRIGUES WAMBIER, pela parte: AGRAVANTE: ROYAL REGENCY

HOTEL LTDA.

Dr(a). CAIO HUMBERTO PASSARO DE LAET, pela parte: AGRAVADO: DIEGO

TUNAS LINARES.

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 29 de setembro de 2025

Documento eletronico VDA50973361 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/09/2025 00:57:05
Codigo de Controle do Documento: 73b32030-724b-4a5e-b1e5-fa428ce01067



