SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2207069 - SC (2025/0119630-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : CREFISA S/A  CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS
ADVOGADO : MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR007919
RECORRIDO : MARIA IVETE ALEXANDRE
ADVOGADO : MARCOS VINICIUS MARTINS - SC051039
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. LIMITACAO A TAXA MEDIA
DE MERCADO. SUMULA 83/STJ. REVISAO DO JULGADO. SUMULAS
5 E 7 DO STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
SUMULA 7/ST]J.

1. Agao revisional de contrato de empréstimo pessoal.

2. Segundo a orientacao jurisprudencial da Segunda Secdo do STJ, firmada
no julgamento de recurso representativo da controvérsia, ¢ permitida a
revisdo, pelo Poder Judiciério, das taxas de juros remuneratorios firmadas nos
contratos regidos pelo Cddigo de Defesa do Consumidor quando cabalmente
demonstrada, em cada caso concreto, a onerosidade excessiva ao consumidor,
capaz de colocd-lo em desvantagem exagerada (art. 51, § 1°, do CDC),
podendo ser utilizada como um dos parametros para aferir a abusividade a
taxa média do mercado para as operagdes equivalentes (REsp n. 1.061.530
/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em
22/10/2008, DJe de 10/3/20009).

3. Em conformidade com esse entendimento, o Tribunal a quo concluiu haver
significativa e 1nJust1ﬁcave1 discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa média
de mercado para operagdes da mesma espécie, reconhecendo a desvantagem
excessiva ao consumidor sem deixar de considerar as peculiaridades inerentes
ao caso concreto, razao pela qual incide a Simula 83/STJ.

4. Para decidir em sentido contrario ao do acordao recorrido, reconhecendo a
presenca de outros fatores que justificariam o percentual dos juros pactuado,
seria necessario o reexame do contrato e do conjunto fatico-probatorio dos
autos, vedado a esta Corte em razao das Stmulas 5 e 7/ST]J.

5. Nos termos da jurisprudéncia amplamente consolidada nesta Corte, cabe ao
juiz, na qualidade de destinatario da prova, decidir sobre sua
imprescindibilidade, ou negar aquelas diligéncias que sdo inuteis ou
protelatorias, de modo que o indeferimento do pedido de produgdo de provas
apresentado pela parte nao configura o cerceamento de defesa.

Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessdo Virtual
de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 26 de agosto de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2207069 - SC (2025/0119630-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : CREFISA S/A  CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS
ADVOGADO : MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR007919
RECORRIDO : MARIA IVETE ALEXANDRE
ADVOGADO : MARCOS VINICIUS MARTINS - SC051039
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE. LIMITACAO A TAXA MEDIA
DE MERCADO. SUMULA 83/STJ. REVISAO DO JULGADO. SUMULAS
5 E 7 DO STJ. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
SUMULA 7/ST]J.

1. Agao revisional de contrato de empréstimo pessoal.

2. Segundo a orientacao jurisprudencial da Segunda Secdo do STJ, firmada
no julgamento de recurso representativo da controvérsia, ¢ permitida a
revisdo, pelo Poder Judiciério, das taxas de juros remuneratorios firmadas nos
contratos regidos pelo Cddigo de Defesa do Consumidor quando cabalmente
demonstrada, em cada caso concreto, a onerosidade excessiva ao consumidor,
capaz de colocd-lo em desvantagem exagerada (art. 51, § 1°, do CDC),
podendo ser utilizada como um dos parametros para aferir a abusividade a
taxa média do mercado para as operagdes equivalentes (REsp n. 1.061.530
/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em
22/10/2008, DJe de 10/3/20009).

3. Em conformidade com esse entendimento, o Tribunal a quo concluiu haver
significativa e 1nJust1ﬁcave1 discrepancia entre a taxa pactuada e a taxa média
de mercado para operagdes da mesma espécie, reconhecendo a desvantagem
excessiva ao consumidor sem deixar de considerar as peculiaridades inerentes
ao caso concreto, razao pela qual incide a Simula 83/STJ.

4. Para decidir em sentido contrario ao do acordao recorrido, reconhecendo a
presenca de outros fatores que justificariam o percentual dos juros pactuado,
seria necessario o reexame do contrato e do conjunto fatico-probatorio dos
autos, vedado a esta Corte em razao das Stmulas 5 e 7/ST]J.

5. Nos termos da jurisprudéncia amplamente consolidada nesta Corte, cabe ao
juiz, na qualidade de destinatario da prova, decidir sobre sua
imprescindibilidade, ou negar aquelas diligéncias que sdo inuteis ou
protelatorias, de modo que o indeferimento do pedido de produgdo de provas
apresentado pela parte nao configura o cerceamento de defesa.

Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso III,
alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SANTA CATARINA cuja ementa guarda os seguintes termos (fls.
436):

APELACOES CiVEIS. ACAO ORDINARIA DE
REVISAO DE CONTRATO C/C REPETICAO DE
INDEBITO. CONTRATO DE EMPRESTIMO PESSOAL.
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA.
INSURGENCIA DE AMBAS AS PARTES.
ADMISSIBILIDADE RECURSO DA PARTE RE.
PLEITO DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO
AO RECURSO. NAO CONHECIMENTO ANTE A
PERDA DO OBJETO COM O JULGAMENTO DE
MERITO DO APELO. PRELIMINAR EM
CONTRARRAZOES DA INSTITUICAO FINANCEIRA.
IMPUGNACAO AO PEDIDO DE DEFERIMENTO DA
GRATUIDADE DA JUSTICA. AUSENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. PARTE AUTORA QUE
RECOLHEU O PREPARO RECURSAL PRELIMINAR
PREJUDICADA. RECURSO DA PARTE RE.
PRELIMINARES. ALEGADO CERCEAMENTO DE
DEFESA ANTE O JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. NAO VERIFICADO. MAGISTRADO
DESTINATARIO DAS PROVAS. CONJUNTO
PROBATORIO SUFICIENTE AO JULGAMENTO DO
FEITO. LIVRE CONVENCIMENTO DO JUIZ (ART. 370
DO CPC). PRELIMINAR AFASTADA. PRESCRICAO.
NAO OCORRENCIA. PRETENSAO INICIAL DE
REVISAO DA OBRIGACAO CONTRATUAL TIDA
POR ABUSIVA. INEXISTENCIA DE PRETENSAO
REFERENTE A VICIO DO PRODUTO OU SERVICO.
ACAO DE CUNHO PESSOAL. PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL (ART. 205, CC).
AJUIZAMENTO DA DEMANDA DENTRO DO LAPSO
PRESCRICIONAL. MERITO. JUROS
REMUNERATORIOS. UTILIZACAO DA TAXA
MEDIA DE MERCADO DIVULGADA PELO BACEN
COMO REFERENCIAL PARA A CONSTATACAO DA
ABUSIVIDADE. SUMULA 296 E RESP REPETITIVO
Ne 1.061.530/RS, AMBOS DO STJ. ENUNCIADOS I E
IV DO GRUPO DE CAMARAS DE DIREITO
COMERCIAL DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTICA.
PERCENTUAL PACTUADO ACIMA DA MEDIA DE
MERCADO. ABUSIVIDADE EVIDENCIADA.
REPETICAO DO INDEBITO. CABIMENTO.
EXISTENCIA DE ENCARGOS ABUSIVOS. DEVER DE
PROMOVER A DEVOLUCAO DOS VALORES
COBRADOS INDEVIDAMENTE, NA FORMA
SIMPLES, ATUALIZADO COM BASE NOS INDICES
OFICIAIS, DIANTE DA AUSENCIA DE MA-FE DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. VEDACAO DO
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. MANUTENCAO D
O DECISUM NO PONTO. RECURSO DO
PROCURADOR DA PARTE AUTORA. REQUEREU A
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ALTERACAO DA BASE DE CALCULO E A
MAJORACAO DO VALOR ARBITRADO A TIiTULO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ACOLHIMENTO. OBSERVANCIA AO TEMA 1.076 DO
STJ. AUSENCIA DE VALOR CONDENATORIO, DE
PROVEITO ECONOMICO QUE POSSA SER AFERIDO,
E BAIXO VALOR ATRIBUIDO A CAUSA. FIXACAO
POR EQUIDADE. INTERPRETACAO DO ART. 85, §§
2° E 8°, DO CPC. IMPORTANCIA ARBITRADA EM
OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E  RAZOABILIDADE.
HONORARIOS RECURSAIS. INVIABILIDADE.
RECURSO DA PARTE RE PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NA EXTENSAO CONHECIDA,
DESPROVIDO. RECURSO DO PROCURADOR DA
PARTE AUTORA CONHECIDO E PROVIDO EM
PARTE.

No recurso especial, a parte recorrente aduz que houve violacdo dos arts.
421 do Cédigo Civil e 355, incisos I e II, e 356, incisos I e II, do Codigo de Processo
Civil (CPC), insurgindo-se contra o reconhecimento da abusividade da taxa de juros,
aduzindo que o Tribunal de origem ndo deveria se pautar unicamente na taxa média de
juros do Bacen sem se atentar as peculiaridades do caso concreto, e que deveriam ser
observados os riscos que envolvem esse tipo de contratacdo de crédito.

Sustenta que seria imprescindivel a realizacdo de prova pericial contabil no
curso do processo para se aferir eventual abusividade.

Suscita divergéncia jurisprudencial com arestos desta Corte.

Contrarrazdes apresentadas.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Inicialmente, ndo merece conhecimento o recurso especial quanto a
suscitada ofensa ao art. 421 do Codigo Civil, especialmente quanto a alegacao de que os
juros praticados no contrato firmado entre as partes nao seriam abusivos, € que nao
deveria ser utilizada a taxa média divulgada pelo Bacen sem observancia do caso
concreto e dos riscos da operacao.

Segundo a orientacdo jurisprudencial da Segunda Se¢do do STJ,
consolidada em recurso especial repetitivo, a estipulacdo de juros remuneratorios em taxa
superior a 12% ao ano nao indica, por si sO, abusividade contra o consumidor, permitida
a revisdo dos contratos de mutuo bancario apenas quando fique demonstrado, no caso
concreto, manifesto excesso da taxa praticada ante a média de mercado aplicada a
contratos da mesma espécie. Verificada a abusividade, a taxa de juros remuneratorios

deve ser limitada a taxa média do mercado divulgada pelo Bacen (REsp n. 1.061.530/RS,
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relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Segunda Secao, j. em 22/10/2008, DJe de
10/3/2009).

Nesse contexto, ¢ permitida a revisao, pelo Poder Judiciario, das taxas de
juros remuneratorios firmadas nos contratos regidos pelo Coédigo de Defesa do
Consumidor quando cabalmente demonstrada, em cada caso concreto, a onerosidade
excessiva ao consumidor, capaz de coloca-lo em desvantagem exagerada (art. 51, §1°, do
CDC), podendo ser utilizada como um dos parametros para aferir a abusividade a taxa
média do mercado para as operagdes equivalentes.

A proposito, confira-se a ementa do julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO.
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO.
INCIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS
REMUNERATORIOS.

(...) i ,
ORIENTACAO 1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As
instituigdes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo dos
juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto
22.626/33), Stimula 596/STF; b) A estipulacdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s0, ndo
indica abusividade; c) Sado inaplicdveis aos juros
remuneratorios dos contratos de mutuo bancario as
disposi¢des do art. 591 c/c o art. 406 do CC/02; d) E
admitida a revisao das taxas de juros remuneratorios em
situagdes excepcionais, desde que caracterizada a relacao
de consumo e que a abusividade (capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada art. 51, §1° do
CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concreto.

(REsp n. 1.061.530/RS, rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Segunda Sec¢do, j. em 22/10/2008, DJe
10/3/2009.)

Por outro lado, conforme ja decidiu a Terceira Turma do STJ, para a
decretagdo da abusividade da taxa de juros remuneratérios contratada € insuficiente (1) a
mencao genérica as "circunstancias da causa" ou outra expressao equivalente; (2) o
simples cotejo entre a taxa de juros prevista no contrato e a média de mercado divulgada
pelo BACEN; e (3) a aplicagao de algum limite adotado aprioristicamente pelo proprio
Tribunal de origem (REsp n. 2.009.614/SC, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe de 30/9/2022).

Também nesse sentido, confira-se a ementa do seguinte julgado da Quarta

Turma desta Corte:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL
DEMONSTRADA. RECONSIDERACADO.
PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO
REVISIONAL. CONTRATO DE MUTUO. JUROS
REMUNERATORIOS. MERA COMPARACAO COM A
TAXA DO BACEN. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
ABUSIVO DA TAXA CONTRATADA. NECESSIDADE
DE DEMONSTRACAO. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. As alegagdes do recorrente afiguram-se relevantes,
estando devidamente comprovado, nos autos, o dissidio
pretoriano. Decisdo da em. Presidéncia desta Corte
Superior reconsiderada.

2. Admite-se a revisdo da taxa de juros remuneratdrios
excepcionalmente, quando caracterizada a relagdo de
consumo e a indole abusiva ficar devidamente
demonstrada, diante das peculiaridades do caso concreto.

3. O fato de a taxa contratada de juros remuneratérios estar
acima da taxa média de mercado, por si s, ndo configura o
respectivo carater abusivo, devendo ser observados, para a
limitacdo dos referidos juros, fatores como o custo de
captagdo dos recursos, o spread da operacao, a analise de
risco de crédito do contratante, ponderando-se a
caracterizacdo da relagdo de consumo e a eventual
desvantagem exagerada do consumidor.

4. E inviavel a limitacdo da taxa de juros remuneratorios,
pactuada no instrumento contratual, na hipétese em que a
Corte de origem ndo considera demonstrada a natureza
abusiva dos juros remuneratorios.

5. Agravo interno provido para, em nova analise, conhecer
do agravo e dar provimento ao recurso especial.”

(AgInt no AREsp n. 2.300.183/RS, relator Ministro Raul
Aratijo, Quarta Turma, julgado em 12/6/2023, DJe de
19/6/2023.)

No caso em julgamento, a instancia ordinéria reconheceu a abusividade da
taxa de juros remuneratdrios contratada, por ter superado excessivamente o indice médio
de mercado divulgado pelo Bacen para a operagao de crédito na época da contratacao,
caracterizando a desvantagem excessiva ao consumidor.

Como se observa, a Corte local decidiu em consonancia com a orientagao
jurisprudencial desta Corte, incidindo ao caso o dbice da Sumula 83/STJ.

Ademais, a natureza abusiva dos juros remuneratorios contratados foi

reconhecida pela instancia ordinaria a partir da analise fatico-probatoria dos autos e da
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interpretacdo de clausulas contratuais, razao pela qual a revisdo dessa conclusdao encontra
obice nas Sumulas 5 e 7/STJ.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO DE
EMPRESTIMO PESSOAL CONSIGNADO. ALEGACAO
DE VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 O CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO. SUMULA N. 284
DO STF. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS
CONTRATADA. ABUSIVIDADE. REEXAME
CONTRATUAL E FATICO DOS AUTOS. SUMULAS N.
5 E7DO STJ.

1. A deficiéncia na fundamentagdo do recurso especial no
tocante a alegagao de violagdo dos arts.

489 ¢ 1.022 do CPC/2015 atrai a incidéncia da Stimula n.
284/STF.

2. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que a
taxa média de mercado apurada pelo Banco Central para
cada segmento de crédito ¢ referencial 1til para o controle
da abusividade, mas o simples fato de a taxa efetiva
cobrada no contrato estar acima da taxa média de mercado
ndo significa, por si s6, abuso. Ao contrario, a média de
mercado ndo pode ser considerada o limite, justamente
porque ¢ média; incorpora as menores € maiores taxas
praticadas pelo mercado, em operagdes de diferentes niveis
de risco.

3. O caréter abusivo da taxa de juros contratada havera de
ser demonstrado de acordo com as peculiaridades de cada
caso concreto, levando-se em consideragdo circunstincias
como o custo da captagdo dos recursos no local e época do
contrato, a andlise do perfil de risco de crédito do tomador
e o spread da operagdo.

4. Hipotese em que a Corte de origem manteve a limitagao
da taxa de juros remuneratorios porque foi fixada em valor
que excede substancialmente o pardmetro da taxa média de
mercado.

5. Nesse contexto, rever a conclusdo da Corte local, a qual
manteve a limitacdo da taxa de juros remuneratérios
contratada, em razdo da manifesta abusividade da taxa
pactuada no contrato de empréstimo pessoal consignado,
diante da diferenca significativa entre a taxa fixada no
contrato e a taxa média de mercado divulgada pelo Banco
Central do Brasil, demandaria o reexame contratual e fatico
dos autos, situacao vedada pelos 6bices das Sumulas n. 5 ¢
7 do STIJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp n. 2.417.472/RS, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de
11/4/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
CARTAO DE CREDITO. 1. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA.
2. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE
CONSTATADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
REVISAO DO JULGADO. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
E DO REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS AUTOS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STIJ. 3.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagdo do art. 1.022 do CPC
/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de
forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias
para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da
parte com o julgamento contrario a sua pretensao nado
caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

2. O acérddao constatou o carater abusivo dos juros
praticados pela institui¢do bancéria, ndo havendo como
acolher a pretensdo recursal sem proceder a interpretagcao
de clausulas contratuais e o reexame de fatos e provas,
providéncias vedadas na via estreita do recurso especial,
ante a aplica¢do das Stimulas 5 e 7/STJ.

3. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1.555.502/RS, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/2/2020.)

Quanto a suscitada ofensa aos arts. 355, I e II, e 356, I e II, do CPC,
especialmente quanto a alegacdao de que houve cerceamento de defesa pelo indeferimento
de produgao de prova pericial.

Quanto ao tema, depreende-se do acdrdio recorrido que o Tribunal de
origem julgou suficientes as provas existentes nos autos, sendo desnecessaria a dilacao
probatoria.

Nos termos da jurisprudéncia amplamente consolidada nesta Corte, cabe ao
juiz, na qualidade de destinatario da prova, decidir sobre sua imprescindibilidade, ou
negar aquelas diligéncias que sdo inuteis ou protelatorias, de modo que o indeferimento
do pedido de produgdo de provas apresentado pela parte ndo configura o cerceamento de

defesa. Vejamos:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - EMBARGOS A EXECUCAO - DECISAO
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MONOCRATICA DESTE SIGNATARIO QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DOS AUTORES.

1. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, cabe ao juiz
decidir sobre a produgdo de provas necessarias, ou indeferir
aquelas que tenha como inuteis ou protelatérias, de acordo
com o art. 370, CPC/2015, ndo implicando cerceamento de
defesa o indeferimento da dilagdo probatoria, notadamente
quando as provas ja apresentadas pelas partes sejam
suficientes para a resolucao da controvérsia.

2. "Para fins do art. 543-C do CPC/73: A Cédula de
Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial,
representativo de operagdes de crédito de qualquer
natureza, circunstidncia que autoriza sua emissdo para
documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas
modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O
titulo de crédito deve vir acompanhado de claro
demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente,
trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relacdo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir
liquidez e exeqiiibilidade a Cédula (art.

28, § 2° incisos I e II, da Lei n. 10.931/2004)" (REsp
1.291.575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMADO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe 02/09
/2013). Incidéncia da Sumula 83/ST]J.

3. A andlise dos fundamentos que ensejaram o
reconhecimento da liquidez, certeza e exigibilidade do
titulo que embasa a execug¢do, exige o reexame probatorio
dos autos, procedimento invidvel por esta via especial, ante
0 obice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.125.121/SP, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12
/2022.)

Ademais, a desconstituicdo das premissas a que chegou o Tribunal de

origem ao negar a producdo de outras provas, bem como a ocorréncia de eventual

cerceamento de defesa, demandaria nova incursdo no conjunto fatico-probatdrio, o que ¢

vedado pela Sumula 7/STJ.

Nesse sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. PRODUCAO DE PROVAS
E CERCEAMENTO DE DEFESA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. NATUREZA JURIDICA DA
DEMURRAGE. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
ELEICAO DO FORO. OBICE DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
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1. Inexistente a alegada violacdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC, visto que as questdes recursais foram efetivamente
enfrentadas pelo Tribunal de origem, sendo que ndo se
pode ter como omissa ou carente de fundamentagdo uma
decisdo tdo somente porque suas alegacdes niao foram
acolhidas.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, cabe
ao magistrado, destinatario da prova, valorar sua
necessidade, conforme o principio do livre convencimento
motivado. Ndo obstante, o entendimento desta Corte €é
firme no sentido de que a afericao acerca da necessidade de
producdo de prova impde o reexame do conjunto fatico-
probatério encartado nos autos, o que ¢ defeso ao STJ, em
recurso especial, ante o 6bice erigido pela Sumula n. 7/STJ.

3. Nao configura cerceamento de defesa o julgamento
antecipado da lide nas hipoteses em que o Tribunal de
origem considera o feito devidamente instruido, reputando
desnecessaria a produg¢do de provas adicionais para a
decisdo por se tratar de matéria eminentemente de direito
ou de fato ja comprovado documentalmente, como € o caso
das autos. Precedentes 4. Verifica-se que o Tribunal de
origem decidiu no mesmo sentido da jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que as demurrages tém natureza
juridica de indenizacdo, e nao de clausula penal, sendo
necessaria, apenas, a comprovagao da mora na devolugdo
dos containers. Precedentes. Incidéncia da Simula 83/ST]J.

5. Rever o entendimento do Tribunal de origem, a fim de se
entender pela abusividade da clausula de elei¢do de foro,
como pretende a parte agravante, demandaria o
revolvimento de fatos e provas, bem como a interpretagao
de cldusulas contratuais, o que atrai os ¢bices das Sumulas
5/STJ e 7/STJ. Precedentes.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.369.326/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024,
DJe de 27/6/2024.)

Finalmente, o Obice das Sumulas 5 e 7/STJ também impede o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia.

Ante o exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

Nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majoro para R$ 1.700,00 os
honorarios fixados em desfavor da parte recorrente.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.207.069 / SC

Numero Registro: 2025/0119630-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50183372920238240930

Sesséo Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADO : MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR007919

RECORRIDO : MARIA IVETE ALEXANDRE

ADVOGADO : MARCOS VINICIUS MARTINS - SC051039

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INTERPRETACAO / REVISAO DE CONTRATO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 25 de agosto de 2025
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