SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2206985 - MG (2025/0118155-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : WILKER FERNANDO SILVA

ADVOGADOS : RODRIGO DA SILVA DOS SANTOS - SE008770
JULIANE AUXILIDORA NERO SILVA - MG206795

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO PARA USO PESSOAL. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STI.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo
conheceu de recurso especial, com fundamento no art. 932, I1I, do Codigo de
Processo Civil, em razdo da vedagdo ao reexame de provas (Simula n. 7 do
STJ).

2. O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais manteve a
condenagao por trafico de drogas, destacando a materialidade e autoria do
crime, com base em provas materiais e testemunhais, incluindo depoimentos
de policiais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel
desclassificar o crime de trafico de drogas para porte para consumo pessoal
sem reexame de provas, considerando a jurisprudéncia do STJ e a aplicacao
da Simula n. 7.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisao monocratica foi mantida, pois a desclassificacdo do
crime demandaria reexame de provas, o que ¢ vedado em recurso especial,
conforme a Stimula n. 7 do STJ.
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5. A jurisprudéncia reconhece que a determinagdo do destino da
droga deve considerar a natureza, quantidade, local e condi¢des da apreensdo,
conforme art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343/2006.

6. A condenagdo por trafico foi baseada em elementos como a
quantidade e forma de acondicionamento da substincia, além das
circunstancias da prisdo em flagrante, que indicam destinagdo ao comércio
ilicito.

7. O agravo regimental foi considerado mera reiteragdo de
argumentos ja analisados, sem fundamento novo apto a alterar a decisao.

8. A jurisprudéncia do STJ ¢é pacifica no sentido de que a
desclassificacdo do crime de trafico de drogas para o de uso pessoal exige
revolvimento do acervo probatério, o que € inviavel em Recurso Especial.

9. A quantidade ndo expressiva da droga apreendida, por si soO, €
insuficiente para afastar a configuracdo do trafico, quando presentes outros
indicios da destina¢ao comercial.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO PARA USO PESSOAL. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STI.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo
conheceu de recurso especial, com fundamento no art. 932, I1I, do Codigo de
Processo Civil, em razdo da vedagdo ao reexame de provas (Simula n. 7 do
STJ).

2. O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais manteve a
condenagao por trafico de drogas, destacando a materialidade e autoria do
crime, com base em provas materiais e testemunhais, incluindo depoimentos
de policiais.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel
desclassificar o crime de trafico de drogas para porte para consumo pessoal
sem reexame de provas, considerando a jurisprudéncia do STJ e a aplicacao
da Simula n. 7.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisao monocratica foi mantida, pois a desclassificacdo do
crime demandaria reexame de provas, o que ¢ vedado em recurso especial,
conforme a Stimula n. 7 do STJ.
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5. A jurisprudéncia reconhece que a determinagdo do destino da
droga deve considerar a natureza, quantidade, local e condi¢des da apreensdo,
conforme art. 28, § 2°, da Lei n. 11.343/2006.

6. A condenagdo por trafico foi baseada em elementos como a
quantidade e forma de acondicionamento da substincia, além das
circunstancias da prisdo em flagrante, que indicam destinagdo ao comércio
ilicito.

7. O agravo regimental foi considerado mera reiteragdo de
argumentos ja analisados, sem fundamento novo apto a alterar a decisao.

8. A jurisprudéncia do STJ ¢é pacifica no sentido de que a
desclassificacdo do crime de trafico de drogas para o de uso pessoal exige
revolvimento do acervo probatério, o que € inviavel em Recurso Especial.

9. A quantidade ndo expressiva da droga apreendida, por si soO, €
insuficiente para afastar a configuracdo do trafico, quando presentes outros
indicios da destina¢ao comercial.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por WILKER FERNANDO
SILVA contra decisdo monocratica, que nao conheceu do recurso especial, aplicando a
Stimula 7 do STJ (e-STJ fls. 601 a 607).

Sustenta a parte agravante que a decisdo incorreu em grave equivoco ao
aplicar a Simula 7 do STJ, pois os elementos probatorios objetivos e incontroversos
constantes dos autos autorizam o reconhecimento juridico da aplicagdo do art. 28 da Lei

de Drogas.

Requer o provimento do agravo regimental para que seja reconsiderada a
decisao monocratica, afastando-se a aplicagdo da Sumula 7 do STJ e do art. 255, §4°, I,
do RISTJ, e reconhecendo-se a violagao ao art. 28 da Lei 11.343/2006, diante da

quantidade infima de droga e da condicao clinica e social de usuario do recorrente.
Contrarrazdes foram apresentadas (fls. 626-627).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Documento eletrénico VDA49716201 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS CINI MARCHIONATTI Assinado em: 21/08/2025 08:19:35
Codigo de Controle do Documento: e7c4362d-dbed-4e08-97ba-d14ca09ad025



No entanto, deixo de verificar elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-STJ, fls.
602-607):

Quanto a tese de inexisténcia de provas suficientes a condenacdo e desclassificado da
conduta para o tipo previsto no artigo 28 da Lei de Drogas, destaco que a jurisprudéncia
desta Corte ¢ firme no sentido de que o recurso especial ndo se presta a reapreciagdo de
elementos fatico-probatdrios, devendo o recorrente delimitar com precisdo os contornos
juridicos da tese invocada e demonstrar que sua analise prescinde de nova incursdo nos fatos
da causa, partindo das premissas faticas ja estabelecidas pelo acérdao recorrido.

Para que o recurso especial ultrapasse o oObice previsto na Sumula n. 7 do STJ, ¢
necessario que a controvérsia juridica possa ser resolvida com base nas premissas faticas ja
fixadas pelas instancias ordindrias, sem necessidade de reexame do conjunto probatorio.
Alegacdes genéricas de ofensa a norma federal, dissociadas de uma demonstragdo clara de
que os fatos relevantes para o deslinde da controvérsia estdo devidamente consolidados no
acordao recorrido, ndo afastam a incidéncia da referida simula.

Ou seja, deve haver demonstragdo que a controvérsia se restringe a interpretagdo juridica
de normas; explicar que ndo ha necessidade de revolvimento da moldura fatica definida
pelas instancias ordindrias; e indicar precisamente quais premissas faticas sdo imutaveis.
Nao basta alegar genericamente que a analise € juridica ou interpretativa.

No caso, o recorrente sustenta que a condenagdo se baseou unicamente em presungdes e
testemunhos de policiais, sem provas materiais suficientes, o que impoe sua absolvigdo com
base no principio do in dubio pro reo, conforme previsto no artigo 386, inciso VII, do
Codigo de Processo Penal. Além disso, pleiteia a desclassificacdo do trafico para a conduta
prevista no artigo 28 da Lei 11.343/2006, argumentando que a pequna quantidade de droga
apreendida confere ao recorrente a mera condi¢cdo de usudrio de drogas, jamais traficante (e-
STI fls. 520-533).

Ja as instancias ordinarias, assentaram que a materialidade e autoria delitivas emergem
do boletim de ocorréncia, auto de apreensdo, exame preliminar de drogas, relatério de
investigacdo, laudo de exame corporal, laudo definitivo de drogas, bem como da prova oral
colhida no decurso da persecugdo penal. O acorddo destacou que, a despeito da quantidade
de drogas apreendidas, as circunstincias faticas e probatérias demonstram a dedicagdo do
apelante as atividades criminosas, o que obsta a desclassificagdo do crime de trafico para a
figura mais branda prevista no art. 28 da Lei de drogas (e-STJ fls. 382-394).

Nessa questdo, as instancias ordinarias sdo soberanas na avaliagdo dos fatos e chegar a
conclusdo diversa daquela encontrada na origem demandaria reexame de provas. Logo, a
decisdo das instancias ordinarias no sentido de que a condenagdo do recorrente ¢
insuscetivel de modificagdo nesta Corte.

O recorrente busca, na verdade, rediscutir a avaliagdo das provas realizadas pelas
instancias ordinarias, ao alegar insuficiéncia de provas para a condenacdo e pleitear a
aplicacdo da figura do art. 28 da Lei de Drogas. No entanto, o acérddo recorrido ja

estabeleceu, com base em provas robustas, que o recorrente se dedicava a atividades
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criminosas, o que impede a aplicacdo da minorante. A tentativa de reavaliar a credibilidade
dos depoimentos dos policiais e a interpretagdo das provas materiais, configura reexame de
matéria fatica, vedado pela Simula n. 7 do STJ.

Além disso, o recorrente ndo demonstrou que a questdo juridica poderia ser resolvida
sem nova incursdo nos fatos da causa. As alegacdes de que a condenagdo se baseou em
presungoes ndo encontram respaldo nas premissas faticas fixadas pelo acérdao, que detalhou
a dindmica delitiva e a participagdo do recorrente no trafico de drogas.

Assim, tendo a Corte a quo reputado farto o conjunto fatico-probatoério constante dos
autos a corroborar a condenagdo do recorrente pela pratica de trafico de drogas, afastando as
postuladas absolvicdo e desclassificagdo para o delito do art. 28, da Lei n. 11.343/2006,
inviavel, no caso em tela, entender de modo diverso, dada a necessidade de reexame de
elementos fatico-probatorios, providéncia vedada em sede de recurso especial, atraindo a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVOS VIOLADOS. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO
TRAFICO PRIVILEGIADO. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Caso em examel.
Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento. A agravante sustenta que apontou claramente os dispositivos
federais violados e que a condenagdo foi baseada em elementos insuficientes,
requerendo a absolvigdo. II. Questdo em discussdo2. A questdo em discussio
consiste em saber se a auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos
infraconstitucionais violados no recurso especial impede o seu conhecimento,
conforme a Sumula 284/STF. 3. A questdo também envolve a andlise da
aplicacdo da minorante do trafico privilegiado, considerando a alegacdo de
que a recorrente ndo se dedicava a atividades criminosas nem integrava
organizacdo criminosa. III. Razdes de decidir4. A auséncia de indicacdo
precisa dos dispositivos violados no recurso especial impede o seu
conhecimento, conforme a Sumula 284/STF, ndo sendo possivel sanar o vicio
em sede de agravo regimental devido a preclusdo consumativa. 5. O Tribunal
Estadual utilizou farto conjunto probatorio para concluir que a recorrente nao
era principiante na pratica delitiva, destacando as comunicagdes realizadas
com fornecedores de drogas, a existéncia de veiculos batedores e o nivel de
sofisticagdo da empreitada criminosa. 6. Reformar o entendimento adotado
pela Corte a quo para aplicar a minorante do trafico privilegiado demandaria
amplo revolvimento fatico-probatério, o que ¢ vedado nesta via especial, por
forca da Sumula 7/STJ. IV. Dispositivo e tese7. Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento: "1. A auséncia de indicagdo precisa dos dispositivos
violados no recurso especial impede o seu conhecimento, conforme a Stimula
284/STF. 2. A aplicagdo da minorante do trafico privilegiado ¢ inviavel
quando ha evidéncias de dedicagdo a atividades criminosas, conforme a

analise das circunstancias concretas do caso." Dispositivos relevantes citados:
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CPP, art. 386, VII; Lei 11.343/2006, art. 33, § 4°. Jurisprudéncia relevante
citada: STF, Sumula 284; STJ, Sumula 7; STJ, AgRg no AREsp 2.633.334/SP,
Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 07.10.2024; STJ, AgRg no
AREsp 2.380.837/RO, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
26.09.2023.; STJ, AgRg no AREsp n. 2.050.627/PR, relator Ministro Olindo
Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1* Regido), Sexta Turma,
julgado em 2/8/2022, DJe de 5/8/2022. (AgRg no AREsp n. 2.748.829/RS,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN
de 3/1/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO PARA CONSUMO PESSOAL. RECURSO
DESPROVIDO.

[. Caso em examel. Agravo regimental interposto contra decisdo
monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso especial, aplicando a
Stmula n. 7 do STJ, em caso de pedido de desclassificacdo do crime de trafico
de drogas para consumo pessoal.

2. O agravante alega erro na decis@o agravada ao aplicar o 6bice da Sumula
n. 7 do STJ, considerando a infima quantidade de drogas apreendida (23,4g de
maconha acondicionada em 31 porcdes) e a falta de comprovagdo de atitudes
voltadas a comercializagao.

3. O Tribunal de origem concluiu que as provas indicavam a destinacdo da
droga para comercializacdo, baseando-se em testemunhos, declaragdes
policiais e no modo de acondicionamento do entorpecente.

II. Questao em discussdo4. A questdo em discussdao consiste em saber se €
possivel desclassificar o crime de trafico de drogas para posse para consumo
pessoal sem incorrer em reexame de provas, o que € vedado pela Sumula n. 7
do STI.

III. Razdes de decidir5. O agravante ndo apresentou argumentos novos que
pudessem infirmar a decisdo recorrida, limitando-se a reiterar alegagdes ja
analisadas.

6. A decisdo monocratica enfrentou adequadamente a questdo, e a analise
do pedido de desclassificagio demandaria reexame do conjunto
faticoprobatério, o que é vedado pela Stmulan. 7 do STJ.

7. O acoérdao recorrido demonstrou que a droga apreendida ndo era para
consumo proprio, com base em provas testemunhais e no modo de
acondicionamento, ndo havendo espaco para revaloracdo de provas sem
incorrer em reexame.

IV. Dispositivo e tese8. Agravo regimental desprovido. Tese de
julgamento: "1. A desclassificagdo do crime de trafico de drogas para
consumo pessoal exige andlise do conjunto fitico-probatério, o que ¢ vedado
pela Stimula n. 7 do STJ. 2. A decisdo monocratica que aplica a Simula n. 7
do STJ n3o pode ser infirmada por alegagdes reiteradas sem novos
argumentos." Dispositivos relevantes citados: Lei de Drogas, art. 28; RISTJ,
art. 258 c/c art. 21-E, § 2°Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
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AREsp n. 2.613.614/ES, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 13.11.2024.

(AgRg no AREsp n. 2.585.733/PA, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 6/12/2024, grifou-se.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
ALEGACAO DE OMISSAO DA CORTE A QUO. NAO CONFIGURADA.
PRETENSAO ABSOLUTORIA. ALEGADA INSUFICIENCIA DE
PROVAS. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. No que concerne a alegada omissdo do Tribunal de origem acerca de
matéria ventilada nos embargos de declaragdo, como ¢ cedigo, o mencionado
recurso tem a finalidade simples e Unica de completar, aclarar ou corrigir uma
decisdo ambigua, omissa, obscura ou contraditoria, conforme dispde o art.
619, do Codigo de Processo Penal, ndo se prestando a revisdo dos julgados no
caso de mero inconformismo da parte.

2. No caso ora apreciado, nao hé falar em omissdo, uma vez que a matéria
tida por omissa foi satisfatoriamente apreciada pela Corte local, que, no
julgamento do apelo e dos aclaratérios defensivos, examinou as teses
absolutoria e desclassificatoria com base nos fundamentos de fato e de direito
que entendeu relevantes e suficientes & compreensdo e a solucdo da
controvérsia.

3. Ademais, ¢ firme na jurisprudéncia desta Corte Superior o entendimento
de que "o julgador ndo ¢ obrigado a manifestar-se sobre todas as teses
expostas no recurso, ainda que para fins de prequestionamento, desde que
demonstre os fundamentos e os motivos que justificaram suas razdes de
decidir" (EDcl no AgRg no HC 401.360/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
24/11/2017). Desse modo, tendo a matéria recebido o devido e suficiente
tratamento juridico, como na espécie, descabe falar em violagdo do art. 619,
do CPP, por auséncia de manifestacdo especifica acerca de determinado
argumento ventilado pelo recorrente.

4. Na espécie, o Tribunal de origem, apods a analise exauriente do conjunto
fatico-probatorio constante dos autos - notadamente diante do boletim de
ocorréncia; do auto de exibi¢do e apreensdo das drogas, celular e demais
objetos; do laudo de constatagdo; da prova oral coligida; das circunstancias da
apreensdo (apds denuncias andnimas, seguidas de campana na qual os
policiais confirmaram a existéncia de movimentag@o de usuarios de drogas no
enderegco do réu); da apreensdo de drogas no local, além de petrechos
comumente utilizados para embalar entorpecentes e de carta com informes de
organizagdo criminosa; e da prova pericial, que atestou a existéncia, no celular
do réu, de inimeros dialogos indicativos da comercializacdo de drogas (e-STJ
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fls. 45033/45034) -, concluiu que a autoria e materialidade do delito de trafico
de drogas ficaram suficientemente demonstradas. O Tribunal local ressaltou,
ainda, que os didlogos encontrados no aparelho celular do ora recorrente eram
contemporaneos aos fatos apurados nos autos € que as circunstancias da
apreensdo seriam incompativeis com a condi¢do de mero usuario (e-STJ fl.
45034/45035).

5. Nesse contexto, a desconstituicdo do julgado, no intuito de abrigar o
pleito de absolvigdo do réu ou a pretensdo de desclassificagdo para o delito do
art. 28, da Lei n. 11.343/2006, demandaria necessariamente aprofundado
revolvimento do contexto de fatos e provas, providéncia vedada em sede de
recurso especial.

Incidéncia da Stmula n. 7/STJ.

6. Outrossim, no que diz respeito a alegacdo de que ndo foi demonstrado
que o recorrente pretendia realizar a mercancia dos entorpecentes, ¢ firme a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica no sentido de que o art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006 trata de delito de acdo multipla, que se consuma
com a pratica de qualquer dos verbos nele descritos, inclusive ter em deposito,
sendo prescindivel a comprovagdo da finalidade de comercializagdo.

Precedentes.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.364.772/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 8/8/2023, DJe de 14/8/2023.) grifei.

Ante o exposto, com fulcro no art. 255, § 4°, inciso I, do Regimento Interno do egrégio
Superior Tribunal de Justi¢a - STJ, ndo conhego do recurso especial.
Publique-se.

Intimem-se.

No caso, percebe-se que as instancias ordinarias levaram em consideragao
varios elementos racionais para concluir que o paciente se encontrava no contexto de
traficincia, uma vez que foi abordado apds denlncias andnimas e informacoes de
populares sobre a pratica reiterada do trafico no local. Ademais, foram apreendidas com
ele sete pedras de crack, parte delas ja fracionadas e acondicionadas para a venda, além

da quantia de R$ 145,00 em dinheiro trocado.

Isso quer dizer que o Tribunal de Justica apresentou fundamentos validos de
que o paciente nao era, portanto, mero usuario de drogas. Esta conclusdo emergiu
naturalmente da conjugacdo dos métodos dedutivo e indutivo de andlise das provas,

conferindo certeza quanto a configuracao do trafico.

Averbo que essa andlise ¢ feita a partir dos fatos tidos por provados pelo
Tribunal de Justica, uma vez que esta Corte de Justica analisa apenas a racionalidade da

fundamentacdo para controle da correta aplicacdo da lei federal. Inviavel promover
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revolvimento de fatos e de provas para chegar a conclusdo diversa daquela encontrada
pelo TIMG.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS. REEXAME
DE PROVAS. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso
especial, com fundamento no art. 932, III, do Cddigo de Processo Civil, em razdo da
vedagdo ao reexame de provas (Stimula n. 7 do STJ).

2. O Tribunal de Justica do Estado do Para manteve a condenagao por trafico de drogas,
destacando a materialidade e autoria do crime, com base em provas materiais e
testemunhais, incluindo depoimentos de policiais.

3. A defesa alega que a inteng@o é discutir matéria juridica e ndo reexaminar provas,
sustentando a possibilidade de revaloracdo de provas em recurso especial e citando
precedentes do STJ para desclassificagdo do crime de trafico para uso pessoal.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel desclassificar o crime de
trafico de drogas para porte para consumo pessoal sem reexame de provas, considerando a
jurisprudéncia do STJ e a aplicagéo da Stmula n. 7.

II1. Razdes de decidir

5. A decisdo monocratica foi mantida, pois a desclassificacdo do crime demandaria
reexame de provas, o que € vedado em recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.

6. A jurisprudéncia reconhece que a determinagdo do destino da droga deve considerar a
natureza, quantidade, local e condigdes da apreensdo, conforme art. 28, § 2° da Lei n.
11.343/2006.

7. A condenacdo por trafico foi baseada em elementos como a quantidade e forma de
acondicionamento da substincia, além das circunstincias da prisdo em flagrante, que
indicam destina¢dao ao comércio ilicito.

8. Os depoimentos de policiais foram considerados validos como meio de prova, desde
que ndo haja duvida sobre a imparcialidade, o que ndo foi demonstrado pela defesa.

9. O agravo regimental foi considerado mera reiteracdo de argumentos ja analisados, sem
fundamento novo apto a alterar a decisao.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. A desclassificagdo do crime de trafico de drogas para uso
pessoal demanda reexame de provas, vedado em recurso especial. 2. A determinagdo do
destino da droga deve considerar a natureza, quantidade, local e condi¢cdes da apreensdo. 3.
Depoimentos de policiais sdo validos como prova, desde que ndo haja duvida sobre a
imparcialidade".

(AgRg no AREsp n. 2.802.251/PA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 17/6/2025, DJEN de 25/6/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
DESCLASSIFICACAO DE CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Ministra Presidente do Superior
Tribunal de Justica que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,
mantendo a condenagdo por trafico de drogas.

2. O agravante foi condenado a pena de seis anos de reclusdo e 600 dias-multa, em
regime inicial fechado, por trafico de drogas. A defesa buscou a desclassificacdo da conduta
para posse de drogas para uso proprio, alegando erro na valoragdo das provas.

3. O Tribunal de Justica do Espirito Santo negou provimento ao recurso de apelacao,
mantendo a sentenga condenatoria, com base na quantidade de droga apreendida, local e
circunstancias da acdo, e tentativa de fuga do agravante.

II. Questao em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel a desclassificagdo da conduta
de trafico de drogas para posse de drogas para uso proprio, sem reexame de provas, o que ¢
vedado em sede de recurso especial.

III. Razdes de decidir

5. A decisdo agravada considerou que a desclassificagdo da conduta demandaria reexame
de fatos e provas, o que ¢ vedado pela Stmula n. 7 do STJ.

6. O Tribunal de origem ja havia reconhecido a existéncia de elementos de prova
suficientes para embasar a condenacao por trafico de drogas, sendo soberano na andlise do
acervo fatico-probatdrio.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "A desclassificagdo da conduta de trafico de drogas para posse de
drogas para uso proéprio exige reexame de provas, vedado em sede de recurso especial”.

(AgRg no AREsp n. 2.476.061/ES, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO. INVIABILIDADE.
REVOLVIMENTO FATICO E PROBATORIO. PEDIDO DE REDUCAO DA PENA-
BASE. INOVACAO RECURSAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus, no
qual se pleiteava a desclassificagdo do delito de trafico de entorpecentes para porte para uso
pessoal, conforme art. 28 da Lei n. 11.343/2006.

2. O agravante foi condenado por trafico de entorpecentes, com base em provas
testemunhais e materiais, incluindo auto de prisdo em flagrante, boletim de ocorréncia, auto
de exibicdo e apreensdo, laudo de constatagdo e laudo quimico toxicoldgico, que indicaram
a posse de 51 porgdes de cocaina (47,8g) para fins de comércio.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a condenacdo por trafico de
entorpecentes pode ser mantida com base em depoimentos de policiais e provas materiais,

sem que haja necessidade de reexame aprofundado dos fatos em sede de habeas corpus.
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4. A questdo também envolve a analise sobre a possibilidade de desclassificacdo do
delito de trafico para porte para uso pessoal, considerando a quantidade e natureza das
drogas apreendidas.

5. Outra questdo em discussdo ¢ a alegagdo de inovacdo recursal, uma vez que o
agravante trouxe novos argumentos nao suscitados no momento da impetracdo do habeas
corpus.

I11. Razdes de decidir

6. A condenagao por trafico de entorpecentes foi mantida com base em depoimentos de
policiais militares, corroborados por provas materiais, como auto de prisdo em flagrante,
boletim de ocorréncia, laudos de constatacdo e quimico-toxicologico.

7. O Superior Tribunal de Justica entende que o depoimento de policiais, quando em
consondncia com outras provas, é idoneo para fundamentar condenacdo, ndo havendo
ilegalidade na decisdo que manteve a condenagéo.

8. A desclassificagdo do delito de trafico para porte para uso pessoal demanda reexame
aprofundado dos fatos, o que ¢ invidvel em sede de habeas corpus.

9. A alegacdo de inovagdo recursal foi rejeitada, pois o agravante apresentou novos
argumentos que ndo foram discutidos no habeas corpus original, o que é vedado em sede de
agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A condenagdo por trafico de entorpecentes pode ser mantida
com base em provas testemunhais e materiais suficientes. 2. A inovacao recursal em agravo
regimental ¢ vedada, ndo sendo possivel discutir novas teses ndo suscitadas no habeas
corpus original."

(AgRg no HC n. 948.295/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
26/2/2025, DJEN de 7/3/2025.)

Diante desse cenario, tal como referido pela decisdo agravada, o acolhimento
do pleito de desclassificagao da conduta para o tipo do art. 28 da Lei Drogas demandaria,
indubitavelmente , a reandlise de fatos e provas, providéncia que esbarraria, dessa forma,

no obice intransponivel da Simula n. 7/STJ.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00079192120238130188 10000233009554004
EM MESA JULGADO: 19/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : WILKER FERNANDO SILVA
ADVOGADO : RODRIGO DA SILVA DOS SANTOS - SE008770
ADVOGADA : JULIANE AUXILIDORA NERO SILVA - MG206795
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILKER FERNANDO SILVA

ADVOGADO : RODRIGO DA SILVA DOS SANTOS - SE008770

ADVOGADA : JULIANE AUXILIDORA NERO SILVA - MG206795

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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