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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 993818 - PA (2025/0117912-7)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)

AGRAVANTE : MATEUS LEAL CARDOSO

ADVOGADOS : THALISOM LEONARDO SILVA DE JESUS - PA039882
HUGO JOSE REGIS DE ALMEIDA - PA040120

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. SUMULA N. 691/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu
liminarmente habeas corpus, com fundamento na Stimula n. 691 do
STF, que impede o conhecimento de habeas corpus contra decisao de
relator que indefere liminar em outro writ.

2. O Juizo de primeiro grau decretou a prisdao temporaria,
fundamentando a necessidade para a investigacado e a seguranca das
diligéncias.

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se ha ilegalidade
flagrante na decisdo que decretou a prisao temporaria, capaz de
afastar o 6bice da Siumula 691 do STF.

III. Razoes de decidir

4. A Sumula n. 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus
contra decisao de relator que indefere liminar em outro writ, salvo
em casos de manifesta ilegalidade ou teratologia.

5. A decisao de prisao temporaria foi fundamentada em indicios
concretos e na necessidade de continuidade das investigacoes, nao
configurando ilegalidade flagrante.

6. A analise do mérito da prisdo temporaria deve ser realizada pelo
Tribunal de origem, evitando-se a supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A Sumula n. 691 do STF impede o
conhecimento de habeas corpus contra decisdo de relator que
indefere liminar em outro writ, salvo em casos de manifesta
ilegalidade ou teratologia. 2. A prisao temporaria fundamentada em
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indicios concretos e necessidade de investigacao nao configura
ilegalidade flagrante que justifique a superacao da Sumula n. 691 do
STF".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, II, LIV, LVII; CPP,
art. 240, § 1°; Lei n. 7.960/1989, art. 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no HC 949.820/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12.02.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 22/05/2025 a 28/05/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio
Schietti Cruz e Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 29 de maio de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. SUMULA N. 691/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente habeas corpus, com fundamento na Sumula n. 691 do
STF, que impede o conhecimento de habeas corpus contra decisao de
relator que indefere liminar em outro writ.

2. O Juizo de primeiro grau decretou a prisao temporaria,
fundamentando a necessidade para a investigacado e a seguranca das
diligéncias.

II. Questao em discussao
3. A questdao em discussao consiste em saber se ha ilegalidade

flagrante na decisdo que decretou a prisao temporaria, capaz de
afastar o 6bice da Sumula 691 do STF.

III. Razoes de decidir

4. A Samula n. 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus
contra decisdo de relator que indefere liminar em outro writ, salvo
em casos de manifesta ilegalidade ou teratologia.
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S. A decisao de prisao temporaria foi fundamentada em indicios
concretos e na necessidade de continuidade das investigacoes, nao
configurando ilegalidade flagrante.

6. A analise do mérito da prisdo temporaria deve ser realizada pelo
Tribunal de origem, evitando-se a supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese
7. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. A Sumula n. 691 do STF impede o
conhecimento de habeas corpus contra decisdo de relator que
indefere liminar em outro writ, salvo em casos de manifesta
ilegalidade ou teratologia. 2. A prisdo temporaria fundamentada em
indicios concretos e necessidade de investigacdo nao configura
ilegalidade flagrante que justifique a superacao da Sumula n. 691 do
STF".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, II, LIV, LVII; CPP,
art. 240, § 1°; Lei n. 7.960/1989, art. 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no HC 949.820/SP, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12.02.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MATEUS LEAL
CARDOSO contra a decisao da lavra da Presidéncia desta Corte Superior de
Justica que indeferiu liminarmente o habeas corpus, com fundamento no art.
21-E, inciso IV, ¢c/c o art. 210, ambos do RISTJ (fls. 67-69).

Consta que a autoridade policial representou em face dos ora
investigados em decorréncia da pratica do crime de extorsdo, praticado de forma
reiterada contra comerciantes da zona rural do municipio de Moju/PA,
especialmente na regido da Vila Olho D’Agua, em nome da faccdo criminosa
Comando Vermelho (fl. 27).

Nas razoes do regimental, sustenta a Defesa que [a] prisdo temporaria
foi decretada com fundamento exclusivo em dentuncias anénimas, sem a
producdo de qualquer prova material que vincule concretamente o paciente a
pratica delitiva, o que configura afronta direta aos principios constitucionais da
legalidade (CF, art. 5° II), do devido processo legal (CF, art. 5° LIV), e da
presuncado de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) (fl. 78).
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Aduz que, mesmo apds diligéncias preliminares, ndo se obteve
nenhum elemento idéneo que corrobora a dentncia anénima, conforme
reconhecido pela prépria autoridade coatora em informagdes prestadas ao juizo
de segundo grau (fl. 78).

Busca, assim, a reconsideracao do ato judicial impugnado ou o
provimento do agravo regimental pelo Orgao Colegiado.

E o relatorio.

VOTO

A irresignacao nao prospera.
De acordo com a orientacdo consolidada na Sumula n. 691 do

Supremo Tribunal Federal, aplicavel nesta Corte por analogia, nao se conhece
de habeas corpus impetrado contra decisdo do relator que indefere a liminar
em outro writ requerido na origem, sob pena de supressao de instancia.

No entanto, havendo na decisdo impugnada ilegalidade manifesta,
abuso de poder ou teratologia, as Cortes Superiores tém entendido pela
possibilidade de superacdao do mencionado 6bice processual.

[lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
SUMULA N. 691 DO STF. DECISAO QUE INDEFERIU LIMINARMENTE
O PEDIDO. TERATOLOGIA OU FALTA DE RAZOABILIDADE NAO
EVIDENCIADAS DE PLANO. JULGAMENTO MERITORIO. SUPRESSAQO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme na compreensdo de que nao
tem cabimento o habeas corpus para desafiar decisao do relator que
indeferiu o pedido liminar. Inteligéncia do enunciado sumular n. 691
do Supremo Tribunal Federal (precedentes).

2. Os rigores do mencionado verbete somente sdo abrandados nos
casos de manifesta teratologia da decisdo ou constatacdo de falta de
razoabilidade.

[...]

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 892.673/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/04 /2024, DJe de 03/05/2024

).

Na hipotese, nao se verifica a existéncia de ilegalidade flagrante apta
a ensejar a concessao da ordem pleiteada, notadamente diante do que

consignou o Juizo de primeiro grau ao decretar a prisao temporaria, in verbis

(fls. 27-29; grifamos):
A notitia criminis chegou ao conhecimento da policia civil por meio de
dentincia apdcrifa feita ao Disk Dentncia (registro n° 1794920),
relatando que o investigado Mateus, vulgo “Mateuzinho”, tem exigido
pagamentos mensais (a chamada “caixinha do crime”) sob ameaga de
violéncia, assaltos e incéndios, caso os valores ndo fossem pagos
pelas vitimas. Quanto ao investigado Rodrigo se verificou que ele tem
auxiliado nas cobrancas/repasse dos valores, inclusive fornecendo
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seu numeral PIX a uma das vitimas. A investigacao apontou a
existéncia de mensagens e audios enviados via WhatsApp, nos
quais os investigados fazem ameacas e exigem os valores
extorsivos, aliado aos depoimentos dos comerciantes que,
apesar do medo, confirmaram as praticas criminosas. Restou
ainda apurado que os investigados sdao integrante(s) e agem
conforme determina a faccao criminosa Comando Vermelho,
que atua na regidao, assim como possuem alta periculosidade e
praticam diversos crimes na regiao.
A prisdo temporaria, como espécie de segregac¢do proviséria, submete-
se aos requisitos de toda medida de cautela penal, no sentido de
apenas ser admitida quando houver indicios suficientes que levem a
pessoa do(s) representado(s) como autor ou participe do delito e
quando for imprescindivel para a apuracdo do ilicito,
consubstanciando, aquele primeiro requisito, o fumus boni iuris, e, o
segundo, o periculum in mora. Em relacdo a diligéncia de busca e
apreensdao domiciliar, como se sabe, somente é permitida em casos
que existam fundadas razées para ampard-la, nos termos do art. 240,
§ 1° do CPP, podendo ser autorizada quando evidenciada a
necessidade de apreensdo de instrumentos e produtos de crime,
assim como colheita de elementos de convicgdo para a apuracgdo de
praticas delituosas.
O crime em apuracdo é de extremada gravidade porque atenta contra
o patrimoénio e incolumidade das vitimas, que tém sua(s) liberdade(s)
cerceada(s) e patrimoénio(s) subtraido(s), tornando-se reféns das acoes
articuladas desse grupo criminoso, denotando a periculosidade dos
assaltantes.
Obtempero que o combate a criminalidade neste Municipio sempre se
ressentiu de acoées articuladas e de inteligéncia vocacionadas a
neutralizar ou mesmo a fustigar a grande criminalidade que assola
esta pequena comuna. Nesse contexto, consigno que toda acdo e
iniciativa que visem a angariar elementos que revelem a identidade de
membros e o modus operandi de facgbées e organizagdées Criminosas,
com um minimo de substrato fdtico e amparo legal, devem merecer
chancela judicial, para que as investigagoes se aprofundem no sentido
de desarticular a intensa rede de criminalidade que opera neste
Municipio e regido.
Cumpre asseverar que dificilmente se chegara a elementos
necessarios a elucidacao do crime por outro modo. Apenas
identificando a extensao dos envolvidos na empreitada
criminosa é que sera possivel encontrar com exatidao seus
esconderijos, o que s6 pode ser obtido através da utilizacao dos
recursos pleiteados na medida cautelar ora analisada.
Assim, tornam-se imperativas acoes de inteligéncia para
colheita de informacoes com fito a balizar eventual acao penal
com consequente elementos de provas e demais identificacao
dos autores dos fatos.
Por isso também se torna premente a decretacao da custodia
temporaria postulada, havendo indicios suficientes a
Jjustificar, também, o deferimento da cautelar de busca e
apreensdao, como medidas necessarias a efetivacdo de
diligéncias policiais somente factiveis com a presenca do(s)
suspeito(s), tal como a reproducao simulada dos fatos e a
acareacao entre os envolvidos, impondo-se a atuacao eficiente
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do Estado sob pena de prevalecer o sentimento de impunidade,
caindo a justica em descrédito, e como se trata de crime que
normalmente ocorre na clandestinidade, dificilmente serao
colhidos elementos de informacoes suficientes sem que ocorra
a segregacao cautelar dos representados, mostrando-se
imperativa a busca e apreensao residencial a fim de coletar
objetos ligados ao crime.

Fazem-se presentes, pois, os requisitos da cautelaridade,
autorizando a decretacao das medidas excepcionais, na forma
da legislacao pertinente.

Com efeito, € certo que as prisdoes preventiva e temporaria sao
modalidades distintas de custédia cautelar. A prisdao temporaria, ao contrario
da preventiva, que se subordina aos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, tem por tunica finalidade legitima a necessidade da
custodia para as investigacoes (STF, RHC n. 92.873/SP, rel. Ministro
Joaquim Barbosa, Segunda Turma, julgado em 12/08/2008, DJe 18/12/2008
; grifamos), isto €&, serve para assegurar o efetivo desenvolvimento da
investigacao criminal quando se esta diante de algum dos delitos previstos
no art. 1°, inciso III, da Lei n. 7.960/1989.

Na hipotese, ao que parece, o decreto de prisdo temporaria nao se
encontra carente de fundamentacao, tendo sido apontados indicios da
participacao do agravante na pratica, em tese, do delito apurado, bem como a
imprescindibilidade da medida para garantia da eficacia e seguranca das
investigacoes.

A proposito: ) .

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO
TEMPORARIA. PROVAVEL PARTICIPACAO DO AGRAVANTE NO
CRIME. CONTINUIDADE DAS INVESTIGACOES. IMPEDIR A PRATICA
DE NOVOS CRIMES. PLEITO DE PRISAO DOMICILIAR E ALEGACAO
DE AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE. QUESTOES NAO
ABORDADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE
EXAME NESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO
DESPROVIDO.
1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a exce¢do de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.
2. Ora, é da jurisprudéncia pdtria a impossibilidade de se recolher
alguém ao cdrcere se inexistentes os pressupostos autorizadores da
medida extrema, previstos na legislacao processual penal. No
ordenamento juridico vigente, a liberdade é a regra. A prisdo antes do
transito em julgado, cabivel excepcionalmente e apenas quando
concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, deve
vir sempre baseada em fundamenta¢cdo concreta, ndo em meras
conjecturas.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no sentido
de que é imprescindivel a fundamentacdo concreta, sob os
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comandos do art. 1° da Lei n. 7.960/1989, para se submeter
alguém a prisao temporaria. Na situacao dos autos, a prisao
temporaria foi decretada pelo Juizo processante e mantida
pelo Tribunal estadual com esteio em circunstdancias concretas
do caso, em que surgiram fortes indicios da participacao da
ora paciente no crime de trafico de entorpecentes e associacao
para o mesmo fim, ressaltando a necessidade da prisao para a
continuidade das investigacoes, além de ser necessaria para
evitar que novos crimes sejam praticados, visando, ainda, a
elucidacao total do fato criminoso (e-STJ fl. 19/21).

4. Por fim, sobre a alegacdes de possibilidade de substituicdo da
prisao por domiciliar, em razdo de ser pai de filhos menores de idade
e, de auséncia de contemporaneidade do decreto preventivo, verifico
que ndo ha como discutir a respeito, pois o acérddao combatido ndo
tratou das questées levantadas, o que inviabilizaria o exame por parte
do Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressdo de
instancia. Assim, a auséncia de prévia manifestacdao das instancias
ordinarias sobre os temas discutidos no mandamus inviabiliza seu
conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica, porquanto estar-se-ia
atuando em patente afronta a competéncia constitucional reconhecida
a esta Corte, nos termos do art. 105 da Carta Magna.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC n.
949.820/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 18/2/2025; grifamos).

Assim, a matéria depende de aprofundamento do proéprio mérito,
devendo-se reservar primeiramente ao Tribunal impetrado sua analise, sendo
vedado a esta Corte Superior adiantar-se nesse exame, usurpando, de forma
indevida, a competéncia da instancia de origem.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). HUGO JOSE REGIS DE ALMEIDA, pela parte: AGRAVANTE: MATEUS
LEAL CARDOSO.

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 22/05/2025
a 28/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 28 de maio de 2025
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