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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2899487 - SP (2025/0115166-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : FRANCISCO ELTON VITAL ALVES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DE FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULAS 518/STJ. INSURGENCIA GENERICA. APLICACAO
DA SUMULA 182/STJ MANTIDA.

1. Nao ha como abrigar agravo regimental que nao logra desconstituir o
fundamento da decisao atacada.

2. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar, de
forma suficiente, os fundamentos da decisdo que ndao admitiu o recurso
especial na origem. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DE FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULAS 518/STJ. INSURGENCIA GENERICA. APLICACAO
DA SUMULA 182/STJ MANTIDA.

1. Nao ha como abrigar agravo regimental que nao logra desconstituir o
fundamento da decisao atacada.

2. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar, de
forma suficiente, os fundamentos da decisdo que nao admitiu o recurso
especial na origem. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO ELTON VITAL
ALVES contra a decisao da Presidéncia deste Superior Tribunal por meio da qual nao
foi conhecido o agravo em recurso especial ante a auséncia de impugnacao de todos
os fundamentos da decisédo de inadmissao do recurso especial na origem.

Requer a parte agravante o afastamento do o&bice aplicado — Sumula
182/STJ —, uma vez que sustenta ter impugnado todos os fundamentos da decisao
recorrida.

E o relatério.
VOTO

A decisao impugnada deve ser mantida pelo que nela se contém, tendo em
conta que a parte agravante nao logrou desconstituir seu fundamento, motivo pelo
qual o trago ao Colegiado para ser confirmada.

A decisdo que inadmite o recurso especial na origem ndo € formada por
capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, razdo pela qual deve ser
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impugnada na sua integralidade, ou seja, em todos os seus fundamentos (EAREsp n.
831.326/SP, Relator para o acordao Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, DJe

30/11/2018), inclusive de forma especifica, suficiente e pormenorizada (AgRg no
AREsp n. 1.234.909/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
2/4/2018).

No tocante a aplicagdo da Sumula 518/STJ, a parte agravante nao
demonstrou em suas razdes recursais a inadequagdao do obice elencado,
deixando de transcrever os trechos do apelo nobre em que indicou os
dispositivos de lei federal violados e relacionados ao verbete sumular.

Com efeito, a decisdo de inadmissao do recurso especial na origem fundou-
se em trés Obices autbnomos: a deficiéncia de fundamentagao do apelo nobre a luz da
Sumula 283/STF, a incidéncia da Sumula 7/STJ e a incidéncia da Sumula 518/STJ.
Relativamente aos dois primeiros fundamentos, o agravante procedeu a impugnagao
com argumentacgao especifica e suficiente, seja ao sustentar que as razdes do recurso
especial abordaram todos os pontos do acoérdao recorrido, seja ao afirmar que a
pretensdo veiculada no apelo nobre ndo demandava reexame do acervo fatico-
probatdrio, mas tdo somente a correta subsungao dos fatos incontroversos as normas
dos arts. 33 e 59 do Cédigo Penal.

Todavia, quanto ao fundamento da Sumula 518/STJ, a impugnagao mostrou-
se manifestamente insuficiente. O agravante limitou-se a afirmar, de forma genérica,
que o recurso especial ndo se fundou "pura e exclusivamente" em violagdo de
enunciados sumulados, sem, contudo, transcrever ou identificar, de maneira concreta e
pormenorizada, os trechos do apelo nobre nos quais teria veiculado, de forma
autdbnoma, a violagao direta de dispositivos de lei federal. A simples referéncia abstrata
aos arts. 33 e 59 do Cdodigo Penal, desacompanhada da demonstragdo de que tais
dispositivos eram suficientes, por si sos, para sustentar a pretensao recursal
independentemente das Sumulas 269 e 440/STJ, nao é suficiente para afastar o dbice
legitimamente aplicado.

Observe-se que a Sumula 518/STJ veda o recurso especial fundado em
"alegada violagao de enunciado de sumula" para fins do art. 105, lll, a, da Constituicao
Federal. No caso, as razdes do recurso especial invocaram as Sumulas 269 e 440/STJ
como sustentaculos centrais da pretensao de alteragdo do regime prisional, de modo
que o Obice foi corretamente aplicado. Para afasta-lo, incumbia ao agravante
demonstrar, de forma especifica, que a tese relativa ao regime teria
sustentacao autbnoma fundada exclusivamente em dispositivos legais, 6nus do qual
nao se desincumbiu.

Documento eletronico VDA57386145 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 04/06/2026 20:15:06
Codigo de Controle do Documento: ¢102a155-d4ab-46f1-9840-2005639274aa



Sendo assim, como a impugnagéao do fundamento da Sumula 518/STJ, por si
s6 suficiente para manter o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, ndo
atendeu ao requisito de efetividade, concretude e pormenorizagao exigido pelo principio
da dialeticidade recursal, a aplicagao da Sumula 182/STJ pela decisdo ora agravada se
revela correta no resultado.

Por fim, o pedido subsidiario de concessado de habeas corpus de oficio ndao
comporta acolhimento. O writ ndo pode ser utilizado como sucedaneo recursal ou como
instrumento para contornar a inadmissao do recurso proprio, cabendo a sua concessao
de oficio tdo somente quando verificada, de plano, flagrante ilegalidade ao direito de
locomogao, o que nao se evidencia na espécie.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : FRANCISCO ELTON VITAL ALVES )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . FRANCISCO ELTON VITAL ALVES B

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DE §AO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TIJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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