SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2898925 - PB (2025/0114034-
7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : FCADEHA

ADVOGADOS : LUIZ PEREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - PB018895
MARINA BATISTA VIANA - PB032004B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA -
PGJ

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. JUNTADA DE
SUBSTABELECIMENTO OUTORGANDO PODERES FORA DO PRAZO
CONCEDIDO PARA REGULARIZACAO DO FEITO. VICIO NAO
SANADO. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de agravo em recurso
especial, com fundamento na Sumula 115/STJ. O agravo em recurso especial
nao foi admitido por irregularidade na representagdo processual, decorrente
da auséncia procuracdo e cadeia completa de substabelecimento conferindo
poderes a subscritora do recurso, vicio que ndo foi sanado no prazo
concedido. O agravante alega excesso de formalismo e requer, ao final, a
absolvi¢ao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) determinar se o vicio na
representagdo processual foi sanado e (ii) verificar se a decisdo que aplicou a
Stimula n. 115/STJ encontra respaldo na jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a estabelece que,
para suprir eventual vicio de representagdo processual, ndo basta a juntada
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posterior de procuracao ou substabelecimento, sendo indispensavel que a
outorga de poderes tenha ocorrido em data anterior a interposi¢dao do recurso,
conforme preceitua a Simula n. 115/STJ.

4. No caso concreto, o agravante , embora regularmente intimado
para sanar o vicio processual, ndo regularizou efetivamente a situagao
processual, tendo apresentado substabelecimento outorgando poderes ao
subscritor do recurso, porém, com data posterior a sua interposicao.

5. A regularidade da representagdo processual constitui pressuposto
de admissibilidade dos recursos excepcionais e, conforme entendimento
consolidado, a auséncia de procuracao ou de cadeia de substabelecimento no
momento oportuno impede o conhecimento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2898925 - PB (2025/0114034-
7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

AGRAVANTE : FCADEHA

ADVOGADOS : LUIZ PEREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - PB018895
MARINA BATISTA VIANA - PB032004B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA -
PGJ

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAO PROCESSUAL. JUNTADA DE
SUBSTABELECIMENTO OUTORGANDO PODERES FORA DO PRAZO
CONCEDIDO PARA REGULARIZACAO DO FEITO. VICIO NAO
SANADO. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu de agravo em recurso
especial, com fundamento na Sumula 115/STJ. O agravo em recurso especial
nao foi admitido por irregularidade na representagdo processual, decorrente
da auséncia procuracdo e cadeia completa de substabelecimento conferindo
poderes a subscritora do recurso, vicio que ndo foi sanado no prazo
concedido. O agravante alega excesso de formalismo e requer, ao final, a
absolvi¢ao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) determinar se o vicio na
representagdo processual foi sanado e (ii) verificar se a decisdo que aplicou a
Stimula n. 115/STJ encontra respaldo na jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a estabelece que,
para suprir eventual vicio de representagdo processual, ndo basta a juntada
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posterior de procuracao ou substabelecimento, sendo indispensavel que a
outorga de poderes tenha ocorrido em data anterior a interposi¢dao do recurso,
conforme preceitua a Simula n. 115/STJ.

4. No caso concreto, o agravante , embora regularmente intimado
para sanar o vicio processual, ndo regularizou efetivamente a situagao
processual, tendo apresentado substabelecimento outorgando poderes ao
subscritor do recurso, porém, com data posterior a sua interposicao.

5. A regularidade da representagdo processual constitui pressuposto
de admissibilidade dos recursos excepcionais e, conforme entendimento
consolidado, a auséncia de procuracao ou de cadeia de substabelecimento no
momento oportuno impede o conhecimento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental contra decisdo monocratica que ndo conheceu

do agravo em recurso especial, por irregularidade na representagdo processual.

De inicio, o defensor Luiz Pereira do Nascimento Junior argumenta que a
peticao também fora “devidamente subscrita por este advogado” (fl. 459), em que pese a

assinatura digital do documento ndo estar em seu nome.

Prossegue alegando que “a Defesa atendeu as exigéncias legais, promovendo a
regularizagdo da representacdo, ainda que fora do prazo inicialmente fixado. Tal
providéncia, contudo, foi adotada antes da prolacao da decisdo e ndo acarretou qualquer
prejuizo ao andamento processual ou as partes envolvidas, motivo pelo qual o rigor
formal adotado ndo se sustenta diante dos principios da instrumentalidade das formas e
da primazia do julgamento de mérito.” (fl. 459). Sustenta a necessidade de se rejeitar “o
apego a formalidades excessivas quando presentes a boa-fé processual, a inexisténcia de

ma-fé ou prejuizo, e o atendimento a finalidade do ato.” (fl. 459).

Busca o juizo de retratacdo para reformar a decisdo monocratica ou, ao fim e
ao cabo, o julgamento de mérito para a “procedéncia do agravo em Recurso Especial" de
modo a “reformar a sentenca que condenou o Agravante a pena privativa de liberdade de
8 anos (fl. 462).

Em impugnacao, o Ministério Publico Estadual assinalou (fl. 490):

De fato, a parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuragdo e¢/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do agravo em recurso especial. Dessa
forma, o recurso ndo foi oportunamente regularizado, incidindo, na espécie, o disposto na

Samula n. 115/STJ.
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A decisao do Ministro esta alinhada a necessidade de manutengdo da ordem processual e
a garantia da seguranca juridica. A defesa dos prazos e das formalidades contribui para um
sistema judicial mais eficiente e previsivel, onde as regras sdo claras e aplicadas de forma

equanime a todos os envolvidos no processo.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A decisao agravada foi assim proferida (fl. 452):

Por meio da analise do recurso de F C A DE H A, verifica-se que a parte recorrente nao
procedeu a juntada da procuracdo e/ou cadeia completa de substabelecimento conferindo
poderes a subscritora do Agravo em Recurso Especial, Dra. MARINA BATISTA VIANA.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representacdo processual do
recurso. A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, ndo regularizou.

Ressalte-se que a petigdo de fls. 449/450, trazida aos autos em razdo da determinagdo
oportunizando a regularizac¢ao do feito, ndo pode ser conhecida para os fins a que se destina,
uma vez que protocolizada fora do prazo assinalado, ocorrendo a preclusdo temporal da
pratica do ato.

Dessa forma, o recurso ndo foi devida e oportunamente regularizado, incidindo, na
espécie, o disposto na Simula n. 115/ST]J.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de

Justi¢a, ndo conhego do recurso.

Nos termos da Sumula 115/STJ, “na instancia especial ¢ inexistente recurso
interposto por advogado sem procuracdo nos autos”, sendo vedada a regularizagdo

posterior em razao da preclusdo consumativa.

A regularizagdo da representagdo processual deve ocorrer, oportunamente,

com a outorga de poderes em data anterior a interposi¢ao do recurso.

No caso, conforme destacado na decisdo agravada, a parte recorrente, “embora
regularmente intimada para sanar referido vicio, ndo regularizou”, juntando peti¢cdo “fora

do prazo assinalado, ocorrendo a preclusdo temporal da pratica do ato”.

Desse modo, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios

fundamentos, porquanto de acordo com a jurisprudéncia desta Corte. A proposito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE PROCURACAO E/OU CADEUA DE
SUBSTABELECIMENTO OUTORGANDO PODERES AO ADVOGADO SUBSCRITOR
DO AGRAVO E DO RECURSO ESPECIAL. INTIMACAO PARA REGULARIZAR A
REPRESENTACAO PROCESSUAL. VICIO NAO SANADO. JUNTADA POSTERIOR.
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IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 115/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, verificando-se
inexistente instrumento de mandato e respectiva cadeia de substabelecimento outorgando
poderes ao subscritor de recurso para a instancia superior, nos termos dos artigos 76 e 932,
paragrafo unico, do CPC, a parte devera ser intimada para regularizar a representacdo
processual, sob pena de ndo conhecimento do apelo, nos termos da Sumula 115/STJ (Na
instancia especial € inexistente recurso interposto por advogado sem procura¢ao nos autos).

2. No presente caso, ndo tendo sido suprida a falta de procuragdo e/ou cadeia de
substabelecimento ap6s regular intimagdo, a juntada extemporinea nao € bastante para
corrigir a deficiéncia processual, incidindo a Sumula 115/STJ.

3. Ademais, a alegacdo de existéncia de procuracdo nos autos originarios ndo sana a
irregularidade na representacao processual, que deve ser comprovada no ato da interposi¢ado
do recurso especial. Incidéncia da Sumula n. 115 do STJ (AgInt no AREsp n. 2.404.741/SP,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de
15/5/2024.). Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.584.242/CE, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 13/8/2024).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 00000473620188150911 473620188150911

EM MESA JULGADO: 05/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR

CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : FCADEHA
ADVOGADO . LUIZ PEREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - PB018895
ADVOGADA : MARINA BATISTA VIANA - PB032004B
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FCADEHA

ADVOGADO . LUIZ PEREIRA DO NASCIMENTO JUNIOR - PB018895
ADVOGADA : MARINA BATISTA VIANA - PB032004B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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