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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 213838 - CE (2025/0113928-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : FRANCISCO ERBENILDO COELHO (PRESO)
ADVOGADOS : RENATA PINHEIRO GUERRA - CE051111

MILENA PINHEIRO GUERRA - CE051357
AILSON SILVEIRA FILHO - CE052243
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PARTICIPACAO . EM | ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso em Habeas corpus interposto por denunciado pela suposta pratica de
participagdo em organizagdo criminosa, em que alega auséncia de indicios suficientes
de autoria para a prisdo preventiva, além de o decreto de prisdo estar fundamentado,
exclusivamente, na gravidade abstrata do delito, sem considerar medidas cautelares
alternativas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se a prisdo preventiva do recorrente
encontra respaldo nos requisitos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal, bem
como a possibilidade de sua revogacdo ou substituicdo por medidas cautelares
diversas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A tese de negativa de autoria ndo pode ser examinada na via estreita do habeas
corpus, por demandar aprofundada analise probatéria, conforme jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribunal de Justica.

4. A decisao impugnada apresentou fundamentacdo idénea, com base na gravidade
concreta dos fatos e na periculosidade do recorrente, apontado como membro com
papel de lideranga na organizag&o criminosa Guardides do Estado — GDE.

5. A manutengdo da custddia visa a garantia da ordem publica e a prevencao de
reiteragao delitiva, considerando a existéncia de outros processos contra o recorrente
pela suposta pratica dos crimes de trafico de drogas, posse irregular de arma de fogo e
furto.

6. A condigao de genitor de crianga menor nao €&, por si so, suficiente para autorizar a
revogacédo da prisdo, pois ndo ha comprovagado de que o recorrente seja o unico
responsavel pelos cuidados do filho.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso improvido.
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Tese de julgamento: "1. A prisdo preventiva é justificada pela gravidade concreta dos
fatos e pela periculosidade do acusado, especialmente quando ha indicios de lideranca
em organizagao criminosa. 2. A condigado de genitor ndo é suficiente para revogar a
prisdo preventiva sem comprovacao de responsabilidade exclusiva pelos cuidados do
filho. 3. A negativa de autoria ndo pode ser examinada em habeas corpus por
demandar analise probatoria aprofundada”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 318, VI; CPP, art. 319.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 95.024/SP, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira
Turma, DJe 20/2/2009; STJ, RHC 107.238/GO, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, j. 26/2/2019, DJe 12/3/2019.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 18 de maio de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso em Habeas corpus interposto por denunciado pela suposta pratica de
participagdo em organizagdo criminosa, em que alega auséncia de indicios suficientes
de autoria para a prisdo preventiva, além de o decreto de prisdo estar fundamentado,
exclusivamente, na gravidade abstrata do delito, sem considerar medidas cautelares
alternativas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em verificar se a prisdo preventiva do recorrente
encontra respaldo nos requisitos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal, bem
como a possibilidade de sua revogagao ou substituicdo por medidas cautelares
diversas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A tese de negativa de autoria ndo pode ser examinada na via estreita do habeas
corpus, por demandar aprofundada analise probatéria, conforme jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribunal de Justica.

4. A decisao impugnada apresentou fundamentagao idénea, com base na gravidade
concreta dos fatos e na periculosidade do recorrente, apontado como membro com
papel de lideranga na organizagéo criminosa Guardides do Estado — GDE.
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5. A manutengdo da custddia visa a garantia da ordem publica e a prevencao de
reiteracédo delitiva, considerando a existéncia de outros processos contra o recorrente
pela suposta pratica dos crimes de trafico de drogas, posse irregular de arma de fogo e
furto.

6. A condigao de genitor de crianga menor nao €, por si so, suficiente para autorizar a
revogacado da prisdo, pois ndo ha comprovagao de que o recorrente seja o unico
responsavel pelos cuidados do filho.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Recurso improvido.

Tese de julgamento: "1. A prisao preventiva é justificada pela gravidade concreta dos
fatos e pela periculosidade do acusado, especialmente quando ha indicios de lideranca
em organizagao criminosa. 2. A condigado de genitor ndo é suficiente para revogar a
prisdo preventiva sem comprovacgao de responsabilidade exclusiva pelos cuidados do
filho. 3. A negativa de autoria ndo pode ser examinada em habeas corpus por
demandar analise probatdria aprofundada”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 318, VI; CPP, art. 319.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 95.024/SP, Rel. Min. Carmen Lucia, Primeira
Turma, DJe 20/2/2009; STJ, RHC 107.238/GO, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, j. 26/2/2019, DJe 12/3/2019.

RELATORIO

Trata-se de recurso ordinario interposto por FRANCISCO ERBENILDO
COELHO contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Ceara, que denegou a
ordem no HC n. 0620415-39.2025.8.06.0000, mantendo sua prisdo preventiva. Eis a
ementa (fls. 45/46):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PR:ISAO
PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AUSENCIA DE REQUISITOS PARA REVOGACAO OU SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS CAUTELARES. ORDEM DENEGADA.

1. Caso em Exame:

Habeas Corpus impetrado em favor de Francisco Erbenildo Coelho, contra
decisdo do Colegiado de Magistrados da Vara de Delitos de Organizacao
Criminosa da Comarca de Fortaleza/CE, que decretou sua prisdo preventiva nos
autos dos processos n° 0203838-82.2024.8.06.0001, 0035907-54.2024.8.06.0001
e 0215494-36.2024.8.06.0001.

O impetrante sustenta a auséncia de indicios suficientes de autoria para a
prisdo preventiva, alegando que a vinculagdo do paciente ao crime se baseia
apenas em uma fotografia obtida sem observancia da cadeia de custddia.
Argumenta, ainda, que a decisdo fundamentou-se exclusivamente na gravidade
abstrata do delito, sem considerar medidas cautelares alternativas.

2. Questao em Discusséo:

Verifica-se se a prisdo preventiva do paciente encontra respaldo nos
requisitos legais do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal, bem como a
possibilidade de sua revogacgao ou substituicdo por medidas cautelares diversas.

3. Razdes de Decidir:
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A tese de negativa de autoria ndo pode ser examinada na via estreita do
Habeas Corpus, por demandar aprofundada analise probatéria, conforme
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica. Quanto a prisao preventiva,
observa-se que a decisdo impugnada apresentou fundamentagado idénea, com
base na gravidade concreta dos fatos e na periculosidade do paciente, apontado
como membro com papel de lideranga na organizagao criminosa Guardides do
Estado — GDE.

A manutencgdo da custddia visa a garantia da ordem publica e a prevengao
de reiteracao delitiva, considerando a reincidéncia em crimes de trafico de drogas,
posse irregular de arma de fogo e furto.

A condicao de genitor de crianga menor ndo &, por si so, suficiente para
autorizar a revogacgao da prisao, pois ndo ha comprovagao de que o paciente seja
0 Unico responsavel pelos cuidados do filho. Ademais, a permanéncia em liberdade
representaria risco a propria crianga, tendo em vista a natureza das atividades
criminosas imputadas ao paciente.

4. Dispositivo e Tese

Diante da legalidade e fundamentacédo idénea da decisdo que decretou a
prisdo preventiva, ausente qualquer ilegalidade, denega-se a ordem de Habeas
Corpus, mantendo-se a segregagao cautelar do paciente.

O recorrente foi denunciado pela pratica do crime previsto no art. 2°, §§ 2° e
3°, da Lei n. 12.850/2013 (organizagao criminosa armada), tendo sido decretada sua
prisdo preventiva pelo Colegiado de Magistrados da Vara de Delitos de Organizagdo
Criminosa da Comarca de Fortaleza/CE, no bojo dos processos de ns. 0203838-
82.2024.8.06.0001, 0035907-54.2024.8.06.0001 e 0215494-36.2024.8.06.0001.

Buscando a revogacao do decreto constritivo, impetrou-se habeas corpus na colenda
Corte de origem, que foi denegado (fls. 45/55).

Aqui, alega o recorrente, em sintese: (i) auséncia de indicios suficientes de
autoria para a decretagcdo da prisdo preventiva, pois a vinculagdo do recorrente ao
vulgo "Menor Bixim" baseia-se unicamente em uma fotografia obtida sem observéncia
da cadeia de custodia; (ii) auséncia de fundamentacéo idénea no decreto de priséo,
que estaria baseado apenas na gravidade abstrata do delito; (iii) apresentacéo
espontanea a autoridade policial quando soube da existéncia de mandado de prisao;
(iv) condi¢cbes pessoais favoraveis, como ser pai de filho menor de idade e agricultor
devidamente cadastrado desde 2020 no sindicato dos trabalhadores e trabalhadoras
na agricultura familiar de Itapipoca/CE.

Postula o conhecimento e provimento do recurso para revogar de prisdo
preventiva, com a consequente expedicdo do alvara de soltura, e caso ndo seja o
entendimento de V. Exceléncia, que seja aplicada outras medidas cautelares diversas
da priséo, lastreado no art. 282, §6° C/C art. 319 do CPP (fl. 76).

O Ministério Publico Federal manifestou-se, as fls. 88/90, pelo néo
provimento do recurso ordinario.

E o relatorio.
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VOTO

O recurso nao comporta provimento.

De inicio, registro que ndo cabe, em sede habeas corpus, proceder ao

pretendido exame da veracidade do suporte probatério que embasou o decreto de

prisdo preventiva. Isso porque, além de demandar o reexame de fatos, é suficiente

para o juizo cautelar a verossimilhanga das alegagdes, e ndo o juizo de certeza,

proprio da sentenga condenatoria.

No presente caso, em que pese nao tenha o impetrante instruido o writ com

a decisdo decretatéria da prisdo preventiva, extrai-se do parecer do Ministério Publico

oficiante em segundo grau de jurisdigao (fls. 36/37 — grifo nosso):

[...] Com efeito, a Autoridade Coatora ao indeferir o pedido de relaxamento

de prisdo preventiva, fundamentou, nos seguintes nos termos:

‘“Apés analise minuciosa dos autos principais de n°
0203838.82.2024.8.06.0001, constato que o requerente foi denunciado pela
pratica dos crimes previstos no art. 2°, §§ 2° e 3°, da Lei n® 12.850/2013,
relativos a integracdo em organizagao criminosa. As provas constantes nos
autos indicam que o requerente supostamente exerce fungdo de destaque
na organizagéo criminosa denominada "Guardides do Estado — GDE", sendo
identificado como CONSELHEIRO em relatério técnico elaborado pelo
Departamento de Inteligéncia Policial(DIP). O papel desempenhado pelo
requerido é central para o funcionamento da organizagéo, o que evidencia a
gravidade da acusagao.

Diante disso, considerando a seriedade dos fatos e a periculosidade
do requerente, entendo ser imprescindivel a manutencdo da prisao
preventiva, a fim de evitar a continuidade das atividades ilicitas e assegurar
a ordem publica. Reforgo que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
€ pacifica no sentido de que a prisdo preventiva é medida necessaria para
interromper a atuagcado de organizagbes criminosas No que se refere ao
argumento de que o requerente é pai de um filho menor e que isso
justificaria a revogacao da prisao, nado vejo respaldo para tal alegacao.
Embora o acusado seja, de fato, pai, ndo ficou demonstrado que seja
imprescindivel aos cuidados de seu filho. Pelo contrario, a liberdade do réu,
dada sua vinculagdo com atividades criminosas de grande gravidade,
representa risco ainda maior para a formacdo e o desenvolvimento da
criancga.

O envolvimento com organizagdes criminosas pode comprometer a
segurancga e estabilidade do ambiente familiar, prejudicando o bem-estar do
filho. Ademais, a prisao preventiva ndo se destina apenas a garantir a ordem
publica ea aplicacéo da lei penal, mas também a protecéo de terceiros, como
no caso da criang¢a, que poderia ser negativamente afetada pela liberdade de
um individuo envolvido em atividades criminosas.

Dessa forma, a alegagdo de que o requerente é essencial para os
cuidados do filho n&do se sustenta, considerando os elementos apresentados
nos autos. Portanto, a manutencdo da prisdo preventiva é medida
indispensavel, ndo sendo viavel a substituicdo por outras cautelares, diante
da gravidade das acusacgdes e do contexto fatico do caso.

Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de revogacgdo da prisdo
preventiva e, consequentemente, mantenho a prisédo preventiva de Francisco
Erbenildo Coelho, como garantia da ordem publica, nos termos do artigo 312
do Caodigo de Processo Penal.”
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Como se Vvé, a prisdo preventiva do recorrente encontra justificativa concreta
na garantia da ordem publica, destacada também no acérdéo impugnado, com base na
gravidade concreta dos fatos e na periculosidade do paciente, apontado como membro
com papel de lideranga na organizagao criminosa Guardiées do Estado — GDE (fl. 49).

Ora, conforme magistério jurisprudencial do Pretorio Excelso, ‘a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo de integrantes de organizagdo
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentacdo cautelar idénea e suficiente para a prisdo preventiva' (STF, HC n.
95.024/SP, relatora Ministra Carmen Lucia, Primeira Turma, DJe 20/2/2009)" - AgRg no
HC n. 910.098/SC, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024 (AgRg no HC n. 946.643/RS, relator Ministro Og

Fernandes, Sexta Turma, julgado em 4/11/2024, DJe de 7/11/2024).

Além disso, o histérico criminal do recorrente, que responde por outros
crimes como posse irregular de arma de fogo, trafico de drogas e furto, indica
significativo risco de reiteragdo delitiva, circunstancia que também justifica a
segregacao cautelar para garantia da ordem publica. Sobre esse aspecto, esta Corte
possui entendimento firmado no sentido de que a preservacdo da ordem publica
justifica a imposicdo da prisdo preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo acgées
penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por
via de consequéncia, sua periculosidade (RHC n. 107.238/GO, Relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019). Confira-se,
ainda: AgRg no RHC n. 211.901/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 19/3/2025.

Por fim, o Tribunal de origem analisou a questéo relativa a paternidade do
recorrente, concluindo que ndo ha comprovagdo de que o paciente seja o unico
responsavel pelos cuidados do filho, sobretudo porque a mée esta viva e é plenamente
capaz (fl. 55), ndo restando demonstrada a imprescindibilidade de seus cuidados ao
menor, requisito necessario para a substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar,
nos termos do art. 318, VI, do Cédigo de Processo Penal.

Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa meng¢ao a situacao
concreta, a presenga dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo é possivel a
aplicacdo de medidas cautelares alternativas a prisdo, previstas no art. 319 do Cadigo
de Processo Penal, uma vez que se mostram inadequadas e insuficientes para a
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preservagdo da ordem publica, especialmente diante da gravidade da conduta
imputada ao recorrente (papel de liderangca em organizagdo criminosa) e de seu
historico criminal, que demonstra consideravel risco de reiteracao delitiva.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.
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Sesséo Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : FRANCISCO ERBENILDO COELHO (PRESO)

ADVOGADOS : RENATA PINHEIRO GUERRA - CE051111
MILENA PINHEIRO GUERRA - CE051357
AILSON SILVEIRA FILHO - CE052243

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEI DA ORGANIZACAO
CRIMINOSA - PROMOGCAQO, CONSTITUICAO, FINANCIAMENTO OU
INTEGRAGAO DE ORGANIZACAO CRIMINOSA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/05/2025
a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 14 de maio de 2025
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