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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2898168 - SP (2025/0112811-0)

RELATORA

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

: L.C. MENEGUETTI VIAGENS LTDA

. IVANIR CARVALHO MENEGUETTI

: LUIZ ANTONIO MENEGUETTI

. MATHEUS SCREMIN DOS SANTOS - SP450805

LUCAS PESSOA DAL BELLO - RS082228

: CONDOMINIO CIVIL DO SHOPPING CENTER IGUATEMI

CAMPINAS

: RONNY HOSSE GATTO - SP171639

FERNANDA ALTINO OLIVEIRA - SP316456
CARLOS EDUARDO MARTINUSSI - SP190163

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO.
CONEXAO COM AGAO RENOVATORIA CUMULADA COM
REVISIONAL DE ALUGUEL. REUNIAO PARA JULGAMENTO
CONJUNTO. PREJUDICIALIDADE EXTERNA. SUSPENSAO DO
PROCESSO (ART. 313, V, DO CPC). FACULDADE DO
MAGISTRADO. AFERICAO DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. DESNECESSIDADE DE SUSPENSAO QUANDO
HA JULGAMENTO CONJUNTO. REEXAME DOS FATOS DA
CAUSA E DA NECESSIDADE DA SUSPENSAO.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7ISTJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decis&do que
inadmitiu recurso especial, no qual se alegava violagédo ao art. 313,
V, do Cddigo de Processo Civil e dissidio jurisprudencial, em razdo
da rejeigao do pedido de suspensdao do andamento de acao de
despejo por falta de pagamento.

2. O Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de necessidade
de suspensao do processo, considerando que as agbes foram
reunidas para julgamento conjunto, afastando o risco de decisbes
conflitantes.

3. O juizo de admissibilidade do recurso especial foi negativo, sob
o fundamento de que a analise da questdo demandaria reexame
de fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

II. Questdo em discusséo
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4. A controvérsia cinge-se em verificar a obrigatoriedade da
suspensao do processo civel (agdo de despejo) em razdo de
prejudicialidade externa (conexdo com agao renovatéria), a luz do
art. 313, V, "a", do CPC, quando houve a reunidao dos feitos para
julgamento conjunto, e se a revisao dessa conclusdo demanda o
reexame do contexto fatico-probatério.

lll. Razbes de decidir

5. A suspensao do processo por prejudicialidade externa (art. 313,
V, “@”, do CPC) ndo possui carater obrigatério, constituindo
faculdade do juiz que deve ser aferida de acordo com as
circunstancias do caso concreto.

6. O Tribunal de origem, ao determinar a reunido das agdes para
julgamento simultaneo, afastou o risco de decisdes conflitantes e,
em exame do contexto fatico-probatério, concluiu pela
desnecessidade de suspenséo.

7. A pretensao de rever a conclusao da instancia ordinaria sobre a
(des)necessidade de suspensao do processo e 0 risco de
proferimento de decisdes conflitantes exige o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado em Recurso Especial,
conforme o ébice da Sumula 7/STJ.

8. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do
recurso, inclusive pela alinea “c” do permissivo constitucional, pois
o alegado dissidio jurisprudencial baseia-se em premissas faticas
distintas, cuja reanalise € inviavel nesta via.

IV. Dispositivo
9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, n&o conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO.
CONEXAO COM AGAO RENOVATORIA CUMULADA COM
REVISIONAL DE ALUGUEL. REUNIAO PARA JULGAMENTO
CONJUNTO. PREJUDICIALIDADE EXTERNA. SUSPENSAO DO
PROCESSO (ART. 313, V, DO CPC). FACULDADE DO
MAGISTRADO. AFERICAO DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. DESNECESSIDADE DE SUSPENSAO QUANDO
HA JULGAMENTO CONJUNTO. REEXAME DOS FATOS DA
CAUSA E DA NECESSIDADE DA SUSPENSAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7ISTJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se alegava violagao ao art. 313,
V, do Cdodigo de Processo Civil e dissidio jurisprudencial, em razdo
da rejeigao do pedido de suspensdao do andamento de agao de
despejo por falta de pagamento.

2. O Tribunal de origem concluiu pela inexisténcia de necessidade
de suspensao do processo, considerando que as acbes foram
reunidas para julgamento conjunto, afastando o risco de decisbes
conflitantes.
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3. O juizo de admissibilidade do recurso especial foi negativo, sob
o fundamento de que a analise da questdo demandaria reexame
de fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

Il. Questao em discussao

4. A controvérsia cinge-se em verificar a obrigatoriedade da
suspensao do processo civel (agdo de despejo) em razao de
prejudicialidade externa (conexdo com agao renovatéria), a luz do
art. 313, V, "a", do CPC, quando houve a reunidao dos feitos para
julgamento conjunto, e se a revisdo dessa conclusédo demanda o
reexame do contexto fatico-probatério.

Ill. Razbdes de decidir

5. A suspensao do processo por prejudicialidade externa (art. 313,
V, “@”, do CPC) nao possui carater obrigatério, constituindo
faculdade do juiz que deve ser aferida de acordo com as
circunstancias do caso concreto.

6. O Tribunal de origem, ao determinar a reunido das agbes para
julgamento simultaneo, afastou o risco de decisdes conflitantes e,
em exame do contexto fatico-probatério, concluiu pela
desnecessidade de suspensao.

7. A pretensao de rever a conclusao da instancia ordinaria sobre a
(des)necessidade de suspensao do processo e 0O risco de
proferimento de decisdes conflitantes exige o reexame do conjunto
fatico-probatdrio dos autos, o que € vedado em Recurso Especial,
conforme o ébice da Sumula 7/STJ.

8. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do
recurso, inclusive pela alinea “c” do permissivo constitucional, pois
o alegado dissidio jurisprudencial baseia-se em premissas faticas
distintas, cuja reanalise é inviavel nesta via.

IV. Dispositivo

9. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial (e-STJ, fls. 73-85) interposto
contra decisao que inadmitiu o recurso especial (e-STJ, fls. 68—70).

A questao debatida tem por contexto o acérdao exarado pelo Tribunal de
Justica de Sao Paulo no bojo de agravo de instrumento que, confirmando
integralmente a sentenga proferida em primeira instancia, rejeitou o pedido formulado
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pelos ora agravantes para suspensdo do andamento da agcdo de despejo por falta de
pagamento (e-STJ fls. 21-23).

Os agravantes interpuseram recurso especial com base nas alineas “a” e
“c” do permissivo constitucional; argumenta violagdo ao artigo 313, inciso V, do Cédigo
de Processo Civil, bem como dissidio jurisprudencial entre a interpretacdo conferida a
este dispositivo legal pelo acérdao recorrido e por outros Tribunais de Justica (e-STJ
fls. 26-51).

O juizo de admissibilidade, contudo, foi negativo, sob argumento de que
inexiste a alegada vulneragdo ao dispositivo arrolado, bem como de que rever a
decisdo demandaria reanalise das provas dos autos, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ (e-STJ, fls. 68-70).

Diante da decisdo de inadmissdo do recurso especial, as partes
manejaram agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 73—-85).

Intimado nos termos do artigo 1.042, § 3°, do Cdodigo de Processo Civil, o
agravado apresentou contrarrazbes em que pugna pela manutencdo da deciséo
negativa de admissibilidade (e-STJ, fls. 88—103).

E o relatério.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

No agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 73—-85) os agravantes reiteram
o argumento de artigo 313, inciso V, do Cddigo de Processo Civil; alegam a
desnecessidade de incursao no contexto fatico-probatério, bem como a similitude fatica
entre o acérdao recorrido e os paradigmas apresentados a titulo de comprovagao de
dissidio jurisprudencial.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decis&o recorrida, cuja ementa e principais
argumentos transcreve-se para que passe a fundamentar, também, a presente decisao
(e-STJ fls. 21-23):

PROCESSUAL CIVIL - Locagéao - Imével - Finalidade comercial - Agcao
de despejo por falta de pagamento - Decisdo de primeiro grau que
reconhece conexdo com ag¢do renovatoria cumulada com revisional de
aluguel e admite a reunido dos feitos para julgamento conjunto - Agravo
interposto pelos réus - Hipotese de conexdo entre as acgbes -
Admissibilidade do julgamento conjunto de modo a se evitar o
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proferimento de decisées conflitantes - Suspensdo do andamento da
acdo de despejo que ndo se faz necessaria - Recurso desprovido.

Vé-se que os agravantes resumem bem as razdes de seus recursos,
afirmando, ipsis literris, que “o cerne da questao envolve a incidéncia do artigo 313,
inciso V, do Cdédigo de Processo Civil, que determina a suspensdo do processo
quando a decisdo de mérito depender do julgamento de outra causa’,
complementando que “o pedido dos recorrentes fundamenta-se na tese de que a acao
renovatéria proposta anteriormente impede o prosseguimento da agédo de despejo” (e-
STJ fls. 77). Sem razao, contudo.

De saida, importa fixar como premissa o fato de que a suspensao do
processo regida pelo artigo 313, inciso V, “a”, do Codigo de Processo Civil € faculdade
conferida ao magistrado — e ndo uma regra que, imperativamente, determina a
suspensdo do processo. Isto porque, conforme se observa na letra da lei e afirmam
repetidamente os agravantes, 0 processo sera suspenso quando a sentenga de mérito
depender do julgamento de outra causa.

Ora, é certo que a existéncia de relacdo de dependéncia entre acdes nao
ocorre de maneira automatica e certa, sendo necessario conhecer das peculiaridades
do caso concreto através das provas contidas nos autos e, entdo, avaliar se, de fato, a
sentenca de meérito depende do julgamento de outra causa.

No caso concreto, o acérdao recorrido expressamente consigna (e-STJ
fls. 21-23):

O inconformismo ndo comporta acolhimento.

O pedido dos agravantes é de suspensdo do andamento da agdo de
despejo por falta de pagamento ‘tendo em vista que o julgamento de
meérito daquela agdo impacta diretamente na presente, impossivel o
prosseguimento do despejo, sem o risco de serem proferidas decisées
conflitantes”.

O risco de proferimento de decisbes conflitantes esta dissipado pelo
proprio efeito da decisdo agravada, a qual determinou a reunido dos
feitos para julgamento simultaneo.

Desnecessaria e impertinente, pois, a suspenséo.

A natureza das agbes em andamento e das pretensées nelas deduzidas
admite o julgamento conjunto.

Portanto, o Tribunal de origem, em exame do contexto fatico-probatério,
concluiu que, dadas as circunstancias particulares das acdes reunidas para julgamento
conjunto, ndo ha necessidade de suspensao do tramite processual de nenhuma delas.
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Isto posto, a pretensdo dos agravantes no recurso especial exige,
inevitavelmente, o reexame do contexto-fatico probatério para conferir se existem (ou
nao) razdes para a suspensao da agado de despejo por falta de pagamento; todavia,
nao é dado ao Superior Tribunal de Justica a realizacdo da incursdo no contexto fatico-
probatério para averiguar a (des)necessidade de suspensdo de processos, conforme
preconiza a Sumula 7/STJ.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS. ALEGACAO DE PREJUDICIALIDADE
EXTERNA. SUSPENSAO DO PROCESSO. NECESSIDADE DE
REEXAME DOS FATOS DA CAUSA. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7
DO STJ. LEGITIMIDADE PASSIVA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
INTEGRANTES DA CADEIA DE CONSUMO. APLICAGCAO DA SUMULA
N.° 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. O STJ possui o entendimento de que a paralisacdo do processo
em virtude de prejudicialidade externa nao possui carater
obrigatério, cabendo ao juizo local aferir a plausibilidade da
suspensao consoante as circunstancias do caso concreto, nao
podendo a questao ser revista nesta sede excepcional, ante o ébice
da Sumula n.° 7 do STJ. Precedentes.

3. A jurisprudéncia desta Corte reconhece a responsabilidade solidaria
entre os fornecedores que figuram na cadeia de consumo na compra e
venda de imével. Incidéncia da Sumula n.° 568 do STJ.

4. N &o sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteudo do
julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus
proprios termos.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 2.143.080/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 05/12/2022, DJe de 07/12/2022 — sem grifos no
original)
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DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS E INDENIZAGCAO POR

DANOS MATERIAIS. MORTE POR ACIDENTE DE TRANSITO.
SUSPENSAO DO PROCESSO CIVEL EM RAZAO DA PENDENCIA DE
PROCESSO PENAL. FACULDADE DO JUIZ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Cuida-se, na origem, de acdo de compensagdo por danos morais e
indenizagdo por danos materiais, ajuizada por familiares de vitima fatal
de acidente de transito.

2. Em razdo da independéncia das esferas, a suspensdo do processo
civel pela pendéncia de processo penal é faculdade do juiz, a luz dos
arts. 313, V, "a" e 315 do CPC/15, bem como do art. 935 do CC/02,
cabendo a ele decidir de acordo com a hipotese em concreto.

3. Alterar o decidido nas instancias ordindrias, acerca da
desnecessidade de suspensdo do processo em comento, exige o
reexame de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial,
nos termos da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno ngo provido.

(Agint no REsp 1.905.200/CE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 19/04/2021, DJe de 22/04/2021 — sem grifos no
original)

Por fim, a ja mencionada incidéncia da Sumula 7/STJ torna inviavel o
exame do aventado dissidio jurisprudencial, pois, na hipétese destes autos, vé-se que
as supostas conclusdes dispares ocorreram nao em razdo de entendimentos diversos
sobre uma mesma questdo legal, mas, sim, em razdo de fundamentagbes baseadas
em fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo, cuja reexame por este
Superior Tribunal de Justica é vedada pela Sumula 7.

Nesta senda:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO C/C COMPENSAGCAO POR DANOS MORAIS. VARLOR
ARBITRADO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. DISSIDIO PREJUDICADO.

1. Agdo declaratédria de inexigibilidade de débito c/c compensagado por
danos morais.

2. A revisdo da compensacao por danos morais s6 é viavel em recurso
especial quando o valor fixado for exorbitante ou infimo. Salvo essas
hipdteses, incide a Sumula 7/STJ, impedindo o conhecimento do recurso.
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3. A incidéncia da Sumula 7/STJ prejudica a analise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.866.409/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 18/08/2025, DJe de 22/08/2025.)

Assim, deve ser prestigiado o entendimento exarado pelo Tribunal de
origem, o qual examinou os argumentos pertinentes e indispensaveis ao deslinde da
controvérsia, confrontando-os com as provas constantes do processo, inclusive com as
mencionadas clausulas contratuais celebradas entre as partes.

Nunca demais ressaltar que o Superior Tribunal de Justica ndo possui
vocacao de Corte revisora; antes, seu funcionamento visa uniformizar, a nivel nacional,
a interpretacédo dada a legislagdo federal. Na hipotese dos autos, entretanto, a
pretensdao dos agravantes € de reexame de fatos e provas, o que encontra obice na
missao institucional desta Corte, conforme consubstanciado na Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, nao conhego do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragdo em desfavor da parte agravante, no
importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concesséo da gratuidade da justiga.

E o voto.
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IMOVEL - DESPEJO POR INADIMPLEMENTO

TERMO
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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