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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2896208 - MS(2025/0110001-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADA

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

. ICATU SEGUROS S/A

: RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
: WILLIAN TRAVAGIN BERTOLINI

: JOCIANE GOMES DE LIMA - MS010070

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DE VIDA. DOENCA
PREEXISTENTE. ONUS DA SEGURADORA DE REALIZAR
EXAMES PREVIOS OU COMPROVAR MA-FE. SUMULA 609/STJ.
ARTS. 489, § 1° 1V, E 1.022, Il, DO CPC. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ARTS. 422,
757, 765 E 766 DO CC. MA-FE DO SEGURADO NAO
DEMONSTRADA. REEXAME DE CLAUSULAS E PROVAS.
SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PELA ALINEA
C. ANALISE PREJUDICADA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto por seguradora contra
acordao que manteve condenacdo ao pagamento da indenizagao
securitaria, afastando a tese de doenca preexistente e a ma-fé do
segurado, bem como rejeitou embargos de declaragéo.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao
jurisdicional (arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, Il, do CPC); (ii) o acérdao
violou os arts. 422, 757, 765 e 766 do CC ao reconhecer a ilicitude da
recusa por doenga preexistente; (iii) € possivel o conhecimento do
dissidio jurisprudencial.

3. Nado ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o acordao
enfrenta, de modo claro e suficiente, as teses centrais, ainda que
contrarie a pretensdo da parte. A mera irresignagdo nao configura
omissao ou contradicéo (arts. 489 e 1.022 do CPC).

4. A recusa da cobertura por doenga preexistente exige que a
seguradora tenha exigido exames médicos antes da contratagdo ou
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demonstre, de forma inequivoca, a ma-fé do segurado. Ausentes
esses requisitos, incide a Sumula 609/STJ. A revisdo das premissas
sobre auséncia de ma-fé e inexisténcia de exames prévios demanda
reexame de clausulas contratuais e do conjunto probatorio, atraindo
os 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. A inadmiss&o do recurso especial pela alinea a por incidéncia de
Obices sumulares prejudica o exame do dissidio pela alinea ¢ quando
fundado na mesma tese juridica.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2896208 - MS (2025/0110001-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . ICATU SEGUROS S/A
ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
AGRAVADO : WILLIAN TRAVAGIN BERTOLINI
ADVOGADA : JOCIANE GOMES DE LIMA - MS010070
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DE VIDA. DOENCA
PREEXISTENTE. ONUS DA SEGURADORA DE REALIZAR EXAMES
PREVIOS OU COMPROVAR MA-FE. SUMULA 609/STJ. ARTS. 489, §
1°, IV, E 1.022, I, DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ARTS. 422, 757, 765 E 766 DO
CC. MA-FE DO SEGURADO NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE
CLAUSULAS E PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PELA ALINEA C. ANALISE PREJUDICADA.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto por seguradora contra acordao
que manteve condenagdo ao pagamento da indenizagdo securitaria,
afastando a tese de doencga preexistente e a ma-fé do segurado, bem
como rejeitou embargos de declaragéo.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestacéo
jurisdicional (arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, Il, do CPC); (ii) o acérdao violou
os arts. 422, 757, 765 e 766 do CC ao reconhecer a ilicitude da recusa
por doenga preexistente; (iii) € possivel o conhecimento do dissidio
jurisprudencial.

3. Nado ha negativa de prestagao jurisdicional quando o acordéo
enfrenta, de modo claro e suficiente, as teses centrais, ainda que
contrarie a pretensdo da parte. A mera irresignagdo nao configura
omissao ou contradicéo (arts. 489 e 1.022 do CPC).

4. A recusa da cobertura por doenga preexistente exige que a
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seguradora tenha exigido exames medicos antes da contratacdo ou
demonstre, de forma inequivoca, a ma-fé do segurado. Ausentes esses
requisitos, incide a Sumula 609/STJ. A revisdao das premissas sobre
auséncia de ma-fé e inexisténcia de exames prévios demanda reexame
de clausulas contratuais e do conjunto probatério, atraindo os oObices
das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. A inadmissao do recurso especial pela alinea a por incidéncia de
Obices sumulares prejudica o exame do dissidio pela alinea ¢ quando
fundado na mesma tese juridica.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ICATU SEGUROS S.A.
(ICATU) contra decisdo que inadmitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no
art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em face de acordao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, assim ementado:

EMENTA — APELACAO CIVEL — ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DE VIDA — RECUSA DA SEGURADORA POR ALEGAR DOENCA
PREEXISTENTE - INERCIA DA SEGURADORA EM EXIGIR
COMPROVACAO DO ESTADO DE SAUDE DO CONSUMIDOR NO
ATO DA CONTRATACAO — AUSENCIA DE INFORMACAO PRECISA —
INDENIZACAO SECURITARIA DEVIDA — INDICE DE CORRECAO
MONETARIA — CLAUSULA CONTRATUAL EXPRESSA QUANTO A
APLICACAO DO IPC-A — RECURSO PROVIDO PARCIALMENTE.

O Superior Tribunal de Justica posiciona-se no sentido de que a
seguradora ndo pode recusar-se a indenizar o segurado/beneficiario sob
o argumento de ser este portador de doenga preexistente quando da
celebracdo do contrato, se aceitou a proposta de adesdo e deixou de
realizar prévios exames clinicos no segurado. Igualmente, conforme
entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, o mero
inadimplemento contratual, via de regra, ndo é suficiente a caracterizar a
configuracdo de dano moral indenizavel.

Tratando-se de indenizagédo oriunda de contrato de seguro, o indice a
ser utilizado para a corre¢do monetaria dos valores devidos deve ser
aquele estabelecido em contrato. (e-STJ, fl. 857).

Os embargos de declaragédo de ICATU foram rejeitados (e-STJ, fls. 884-891).

Nas razbes do agravo, ICATU apontou (1) evidente violacdo dos arts. 489, §
1°, 1V, e 1.022, 1l, do CPC; (2) nao incidéncia dos 6bices das Sumulas n. 7 e 83 do STJ;
(3) existéncia de dissidio jurisprudencial (e-STJ, fls. 947-962).
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Houve apresentacdo de contraminuta por WILLIAN TRAVAGIN BERTOLINI
(WILLIAN), pugnando pela manutencédo da decisdo de inadmissibilidade (e-STJ, fls. 969-
976).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

O objetivo recursal consiste em definir se (i) houve violagao dos arts. 489, §
1°, 1V, e 1.022, II, do CPC; (ii) houve violagao dos arts. 422, 757, 765 e 766 do CC; (iii)
ha dissidio jurisprudencial.

(1) Da alegada negativa de prestacéo jurisdicional

ICATU alega violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, Il, do CPC, sob o
fundamento que o Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul nao apreciou as razoes
apresentadas em seus embargos de declaragao, mais precisamente sobre a auséncia de
boa-fé do segurado no ato da contratagao do seguro.

Contudo, o Tribunal sul-mato-grossense enfrentou, de forma adequada e
suficiente, as teses deduzidas, afirmando expressamente a inexisténcia de prova
inequivoca da ciéncia e da deliberada omissao do segurado sobre seu estado de saude,
afastando, por conseguinte, a configuragédo de ma-fé.

Confira-se:

Conforme relatado, a apelante busca, através de suas razbes recursais,
ver-se livre da sua condenag¢éo ao pagamento da indenizagdo que trata
0 contrato de seguro de vida firmado com Nivaldo Antbnio Bertoline,
genitor dos autores, sob a tese de que o falecimento do segurado teria
ocorrido em razdo de doenga preexistente, do conhecimento do
contratante e ndo informado quando do ajuste, o que excluiria sua
obrigagcdo contratual, ja que o falecido ao omitir circunstdncias que
poderiam influir na aceitagao da proposta ou na taxa do prémio, perdeu o
direito ao valor do seguro.

Pois bem. Em que pese a argumentagédo despendida pela recorrente,
verifico que sentenga recorrida encontra-se em consonéncia com a
jurisprudéncia pacifica dos Tribunais patrios e da Corte Superior, pois
inexiste nos autos qualquer prova que demonstre a ma-fé ou fraude do
segurado ao contratar o seguro.
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Ademais, por se tratar de contrato de adeséo e, sobretudo, em vista da
peculiaridade do contrato de seguro de vida, no momento da
contratacdo, é indispensavel o respeito ao principio da transparéncia e
da proteg¢do do consumidor vulneravel, eis que o segurado desconhece a
extensdo dos questionamentos que lhe séo feitos, mormente, acerca de
procedimentos técnicos ou possiveis moléstias que, na maioria das
vezes, ndo sabe do que se trata ou se possui, devendo a seguradora
sofrer os riscos de sua negligéncia, proposital ou nédo, por aceitar as
informagbes prestadas pelo segurado, sem investigar sua veracidade, tal
como somente deixa para fazer ao contestar os pedidos judiciais de
indenizag&o securitaria.

Ao contrario, a seguradora deixou de proceder de forma diligente, ndo
solicitando ou realizando prévios exames do segurado; aceitando,
negligentemente, a formalizagcdo do contrato.

()

O Superior Tribunal de Justiga, neste particular, posiciona-se no sentido
de que a seguradora ndo pode recusar-se a indenizar o segurado
/beneficiario sob o argumento de ser este portador de doencga
preexistente quando da celebragdo do contrato, se aceitou a proposta de
adesdo e deixou de realizar prévios exames clinicos no segurado.
Vejamos:

(---)

No mesmo sentido, é a jurisprudéncia deste Tribunal, vejamos:

()

Assim, se havia doencga pré-existente era dever da recorrente, no ato da
formalizagdo do seguro, esclarecer e langar clausulas claras a respeito
das questées aqui trazidas, bem como exigir exames clinicos do
proponente e, nado tendo o feito, deve indenizar o segurado ou seus
beneficiarios, em virtude de sua desidia.

A propdsito, entendo que a simples declaragdo pessoal de saude (DPS),
genérica e sem a minima clareza quanto a limitagdo de eventual
cobertura, ndo autoriza a recusa da seguradora.

Alias, ressalto que, como é sabido, nas relagbes de seguros privados,
ainda que regidas por normas especificas, aplicam-se as disposi¢ées
constantes no Coédigo de Prote¢do ao Consumidor, de modo que a
vontade das partes, muito embora essencial a formag¢ao contratual, tem
suas importancias e forgas mitigadas, razdo pela qual ficam vedadas as
praticas de condutas que promovam o desequilibrio contratual.

De asseverar, ainda, que as normas do Coédigo de Defesa do
Consumidor sdo de ordem publica, eis que tutelam interesses sociais,
sendo impossivel sua derrogagdo por simples convengdo dos
interessados, salvo se houver autorizagdo legal expressa. Logo, quando
o Cddigo de Defesa do Consumidor, em seu artigo 1°, preceituou o
estabelecimento de norma de ordem publica e interesse social para
reger a relacdo de consumo, buscou o legislador proporcionar o
equilibrio dentro do qual o consumidor possa se equiparar ao fornecedor,
sem que este ultimo se valha de seu poderio econbmico para obter
vantagens mediante acordos contratuais.
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Dessa forma, o contrato em apreco merece ser analisado sob a Ootica
consumerista, com a aplicagdo da regra contida no art. 47, do CDC, que
determina que “as clausulas contratuais serao interpretadas de maneira
mais favoravel ao consumidor”.

Além disso, o Cdbdigo Consumerista, atento a vulnerabilidade do
consumidor na relagao, impde que as clausulas que implicarem limitagcao
de direitos devem ser redigidas com destaque, de modo que seja
proporcionada ao aderente sua imediata e facil compreenséo (art. 54, §
4°, CDC).

()

Trazendo estas licbes para o caso em exame, verifico que em 04 de
agosto de 2018, quando em vigor o mencionado contrato e em dia com
as prestacées atinentes ao prémio (fatos incontroversos), o segurado
veio a obito (p. 24), tendo como causa da morte "choque séptico,
obstrugéo intestinal e metastase peritoneal”.

Ainda que constem do processo documentos apontando o diagnéstico de
cancer em 2014 (p. 169 e 204), o seguro em questao entrou em vigor em
14/06/2018, a mingua de qualquer exigéncia da seguradora acerca da
condicdo médica do paciente (p. 23).

Alias, depreende-se das p. 84-89 que a contratagéo foi presencial, tendo
0 segurado aposto sua assinatura pessoalmente na proposta de adeséo
e demais documentos exigidos, concluindo o contratante pelo seu bom
estado de saude, ja que ndo ha qualquer ressalva quanto ao aspecto
fisico do segurado.

Além do mais, a Corte Superior também entende que a ma-fé resta
afastada, em casos de omissdo de informagbes sobre o estado de
saude, quando o paciente sobrevive por varios anos.

()

No caso concreto destes autos, apesar do segurado ter sido
diagnosticado com cancer ainda no ano de 2014 (p. 169 e 204),
submeteu-se a tratamento médico com sobrevida de quatro anos,
aproximadamente, ja que o 6bito ocorreu em 04 agosto de 2018 (p. 24).
Dessa forma, tenho que a ma-fé, na hipotese versada, restou
descaracterizada, notadamente diante da necessidade de sua prova ja
que ela ndo é presumida:

(--)

Ademais, a seguradora recebeu 0s prémios mensais sem qualquer
questionamento, de forma que ndo lhe é dado invocar a propria torpeza
como excludente da obrigacdo de pagamento. (e-STJ fls. 860-866)

Ao analisar os embargos de declaragao, decidiu nos seguintes termos:

Na analise das razbes apresentadas, bem como do provimento
impugnado, verifica-se que a matéria posta em estudo foi
exaustivamente examinada por este colegiado, ndo havendo nenhuma
nédoa a ser sanada.

A respeito da boa-fé do do segurado, constou no acérdao hostilizado (p.
864-865):
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Depreende-se do excerto acima que entendeu esta Camara, que a ma fé
do segurado restou afastada em razdo da sobrevida que teve, mesmo
com o diagnostico de cédncer, bem como da auséncia de prova nesse
sentido.

Além do mais, como ressaltado no provimento judicial guerreado, a
contratacdo foi presencial, sem que fosse realizada qualquer ressalva
quanto ao aspecto fisico do segurado e, tampouco, sem que fossem
solicitados exames.

Dessa forma, ao contrario do alegado pela embargante, inexiste a
omissédo apontada, mas tdo somente irresignagcdo com a concluséo do
Julgado.

(---)

A suplicante também defende a existéncia de contradicdo porque esta
Céamara Civel asseverou que a declaragdo pessoal de saude é genérica
e sem a minima clareza quanto a limitagdo contratual, argumentado que
o respectivo documento é claro e de facil interpretagéo.

()

Nota-se, portanto, que ndo ha a contradicdo aventada, ja que a
recorrente ndo reclama de impossibilidade de compreensao da decisao
ou de eventual incoeréncia no acérddo, mas tdo somente irresignagcéo
com a concluséo do julgado.

A bem da verdade, a parte suplicante pretende a rediscussédo da matéria,
por ndo concordar com a conclusédo do julgador na aplicagdo do direito, o
que néo é admitido na estreita via dos embargos de declaracéo. Alias, a
divergéncia da embargante quanto aos termos do julgamento n&o
caracterizam a omissdo ou contradigdo apontada. (e-STJ, fls. 886-888)

Ndo ha negativa de prestagcdo jurisdicional quando o acérdao recorrido
enfrenta, de forma clara e fundamentada, as questdes essenciais ao deslinde da
controvérsia, ainda que decida contrariamente a pretensdo da parte. A auséncia de
enfrentamento de todos os argumentos apresentados nao configura omissao, desde que
os fundamentos adotados sejam suficientes para justificar a concluséao.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. RECURSO MANEJADO COM MESMOS
ARGUMENTOS ORIGINARIOS. OBICE DA SUMULA 182 DO STJ.
AUSENCIA DE VICIO OU OMISSAO. DISCUSSAO QUE EXIGE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a", da Constituigdo
Federal.

2. A parte agravante alegou que o recurso especial preenchia os
requisitos de admissibilidade, sustentando a impenhorabilidade de bem
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de familia, inclusive por usufruto vitalicio em favor da genitora, e
apontando ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, além de refutar a
incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. A parte agravada ndo apresentou manifestacdo nos termos do
art. 1.042, § 3° do CPC.

1. Questédo em discusséo

4. A questdo em discusséo consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial pode ser conhecido diante da alegagdo de impenhorabilidade
de bem de familia e da refutacdo da incidéncia da Sumula 7/STJ,
considerando a necessidade de reexame de fatos e provas e a auséncia
de impugnacéo especifica aos fundamentos da decisdo agravada.

Ill. Razbes de decidir

5. A auséncia de impugnacéo especifica aos fundamentos da decisdo
agravada, conforme exigido pelo art. 1.021, § 1°, do CPC, inviabiliza o
conhecimento do agravo, nos termos da Sumula 182/STJ.

6. Acordao devidamente fundamentado na origem. Nao configurada
ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC. Decisao desfavordvel aos
interesses da parte ndo se confunde com negativa de prestagcao
jurisdicional ou auséncia de fundamentacao, conforme precedentes
do STJ.

7. Julgado que na origem reconheceu que a alegagdo de
impenhorabilidade de bem de familia ndo foi acompanhada de provas
suficientes para demonstrar o uso residencial do imével pela genitora,
conforme exigido pela jurisprudéncia do STJ.

8. .0 reexame de fatos e provas é vedado em recurso especial,
conforme estabelecido pela Sumula 7/STJ, sendo incompativel com a
fungéo uniformizadora desse recurso.

IV. Dispositivo

9. Agravo né&o conhecido.

(AREsp n. 2.963.428/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de 6/11/2025)

A irresignagdo da parte traduz mero inconformismo nao caracterizado
omissao, contradicdo ou obscuridade com o resultado do julgamento, e ndo auséncia de
prestacéao jurisdicional.

Sobre o tema, confira-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 489 E 1022 DO
CPC/2015. AUSENCIA DE VIOLACAO. SUFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO CONTRATUAL CUMULADA COM PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DOS FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO DO
AUTOR. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.
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1. Nao ficou configurada a violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma
fundamentada, sobre todas as questées necessdrias para o
deslinde da controvérsia.

O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo nao caracteriza falta de prestacao jurisdicional.

[]

4. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.022.899/MA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 30/11/2022 — sem
destaques no original)

Portanto, ndo pode prosperar o recurso no ponto.

(2) Da alegada violacao dos arts. 422, 757, 765 e 766 do CC

ICATU sustenta que o segurado ocultou, no momento da contratagao,
condigao clinica grave preexistente, agindo com ma-fé, o que justificaria a negativa de
cobertura, e, ao decidir de maneira contraria, o Tribunal de Justica do Mato Grosso do
Sul violou os arts. 422, 757, 765 e 766 do CC.

O acordao recorrido, todavia, rejeitou expressamente essa tese, assentando
que inexiste nos autos qualquer prova que demonstre a ma-fé ou fraude do segurado ao
contratar o seguro, que a ICATU deixou de proceder de forma diligente, ndo solicitando
ou realizando prévios exames do segurado, aceitando, negligentemente, a formalizagcao
do contrato, e que a simples declaragao pessoal de saude (DPS), genérica e sem a
minima clareza quanto a limitacdo de eventual cobertura, ndo autoriza a recusa da
seguradora.

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com o entendimento desta
Corte, consolidado na Sumula n. 609 do STJ, que sedimentou que a recusa da cobertura
securitaria, em razdo de doencga preexistente, é ilicita se a seguradora ndo exigiu antes
da contratagdo exames médicos do segurado ou se ndo comprovar a ma-fé deste.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE SEGURO. DOENCA PREEXISTENTE DO
SEGURADO. AUSENCIA DE EXAMES PREVIOS A CONTRATACAO.
NEGATIVA DE COBERTURA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 609/STJ.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83 /STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante orientacdao do Superior Tribunal de Justica, nos
termos da Sumula 609 do STJ, nao é possivel a seguradora recusar
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a cobertura securitaria alegando a existéncia de doenga
preexistente se deixou de exigir, antes da contratagdo, a realizagao
de exames médicos pela parte segurada.

2. O entendimento adotado no acérdao recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunsténcia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.919.305/SP, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 25/10/2021 26/11/2021 — sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGUROS DE VIDA E SEGUROS PRESTAMISTAS. INDENIZACOES
NEGADAS SOB O FUNDAMENTO DE DOENCA PREEXISTENTE.
INCIDENCIA DA SUMULA 609 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
NAO EXIGENCIA DE EXAMES MEDICOS A EPOCA DA
CONTRATACAO DOS SEGUROS. RISCO ASSUMIDO PELA
SEGURADORA, QUE NAO SE DESINCUMBIU DO ONUS DE
COMPROVAR A ALEGADA MA-FE DO SEGURADO. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A convicgao a que chegou o acordao acerca da auséncia de ma-
fé do contratante decorreu da analise do conjunto fatico-probatério,
e o acolhimento da pretensao recursal demandaria o reexame do
mencionado suporte, obstando a admissibilidade do especial a luz
do enunciado 7 da Sumula desta Corte. 2. A seguradora nao pode
recusar pagamento de indenizag&o securitaria sob a alega¢éo de doencga
preexistente, se ndo exigiu a realizagédo de exames medicos antes da
contratagdo ou ndo comprovou a ma-fé do segurado. Precedentes.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.003.688/PR, Relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 9/5/2022, DJe de 11/5/2022 — sem destaques
no original)

Cabe acrescentar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem
reiteradamente afastado a ma-fé do segurado que omite, no questionario integrante da
proposta, a preexisténcia de moléstias graves - e até mesmo incuraveis - quando este
sobrevive por varios anos, aparentando estado de saude e de vida praticamente normais

(Agint no AREsp n. 2.539.406/RS, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 23/9/2024, DJe de 1°/10/2024).

Havendo posicionamento dominante sobre o tema, aplica-se a Sumula n. 83
do STJ.
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Além disso, para modificar as conclusdées do acérdao impugnado, de que nao
houve a exigéncia de exames médicos prévios e tampouco a demonstragao da ma-fé do
segurado, seria imprescindivel reavaliar as clausulas contratuais e o conjunto fatico-
probatério dos autos, o que é vedado pelas Sumulas n. 5e 7 do STJ.

No ponto:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
HABITACIONAL. NAO CABIMENTO DA RECUSA DE COBERTURA.
DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE DO SEGURADO QUE NAO
DECORRE DA SIMPLES OMISSAO. INTENCAO MALICIOSA NAO
DEMONSTRADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo jurisprudencial desta Corte, a recusa da
seguradora ao pagamento da indenizagdo contratada, sob a
alegacdo de doenca preexistente, pressupée a realizagdo de exame
médico antes da contratacdo ou a comprovacgao de que o contrato
de seguro foi celebrado pelo segurado com ma-fe.

2. Acrescente-se que “a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica tem reiteradamente afastado a ma-fé do contratante de
seguro de vida que omite, no questionario integrante da proposta, a
preexisténcia de moléstias graves — e até mesmo incuraveis —
quando este sobrevive por vadrios anos, aparentando estado de
saude e de vida praticamente normais” (Agint no
AREsp 1.355.356/PR, Rel. Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2019, DJe 27/8/2019).

3. Para concluir que o segurado teria agido de ma-fé, seria
indispensavel o reexame faticoprobatério, providéncia vedada na
via eleita, ante a incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.788.274/SP, Relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 10/5/2021, DJe de 13/5/2021 — sem
destaques no original)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DE VIDA.
OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
DOENCA PREEXISTENTE NAO INFORMADA PELO SEGURADO.
EXAMES PREVIOS NAO EXIGIDOS PELA SEGURADORA. MA-FE DO
SEGURADO  AFASTADA PELO  ACORDAO. REVISAO.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Ndo procede a arguicdo de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC,
quando o Tribunal de Justica se pronuncia, de forma motivada e
suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios ao deslinde da
controvérsia.
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2. "A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica vem
afirmando, de um lado, que o reconhecimento da ma-fé do segurado
quando da contratacdo do seguro-saude necessita ser devidamente
comprovada, ndo podendo ser presumida, e, de outro, que nao
pode a seguradora recusar a cobertura securitdria alegando a
existéncia de doenca pré-existente se deixou de exigir, antes da
contratacao, a realizacao de exames médicos pela parte segurada”
(Agint no AREsp 1.914.987/RN, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 22/11/2021, DJe de 25/11/2021)

3. No caso em exame, o Tribunal de origem consignou
expressamente que a seguradora ndo exigiu a realizacdo de exames
previamente a contratacao do seguro, concluindo, ainda, com
fundamento em provas trazidas aos autos, pela auséncia de ma-fé
do segurado.

4. A alteracdo das premissas faticas firmadas no acoérdéo recorrido,
acerca da auséncia de ma-fé do segurado, exige a revisdo do substrato
probatério, incabivel nesta instdncia, nos termos da Sumula 7 deste
Pretdrio.

5. Agravo interno desprovido

(AgInt no AREsp n. 2.583.215 /MT, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 16/9/2024 de 1°/10/2024 - sem destaques

no original)

Desse modo, nesse ponto, fica inviabilizado o recurso.

(3) Da divergéncia jurisprudencial

ICATU sustenta, ainda, em suas razdes recursais, a existéncia de divergéncia
jurisprudencial.

Contudo, de acordo com o pacifico entendimento desta Corte Superior, os
mesmos oObices impostos a admissdo do recurso pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea c, ficando, portanto, prejudicada a
apreciacao do dissidio jurisprudencial.

No mesmo sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. CONTRATOS
BANCARIOS. JUROS REMUNERATORIOS. ABUSIVIDADE.
PERCENTUAL ELEVADO. LIMITACAO. TAXA MEDIA DE MERCADO.
PECULIARIDADES ANALISADAS. ALTERACAO DO JULGADO.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. MORA.

DESCARACTERIZACAO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, a redugdo da taxa de juros
baseada apenas no fato de estar acima da média de mercado, sem
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considerar o custo da captagdo dos recursos, a analise do peffil de risco
de crédito do tomador e o spread da operagdo, descumpre a orientagcao
estabelecida pela Segunda Segéo desta Corte.

Precedentes.

2. Na hipdtese, o tribunal de origem verificou que a instituicdo financeira
nada trouxe aos autos para justificar a cobranca de taxas
demasiadamente superiores a meédia de mercado, gerando uma
desvantagem excessiva ao consumidor.

3. Rever a conclusdo acerca da abusividade no caso concreto é
providéncia que esbarra nas Sumulas n°s 5 e 7/STJ .

4. A inadmisséo do recurso especial interposto com base no art. 105, Il
alinea "a", da Constituicdo Federal em virtude da incidéncia de obices
sumulares prejudica o exame do recurso no ponto em que Suscita
divergéncia jurisprudencial quanto ao mesmo dispositivo legal ou tese
Juridica.

5. A mora do devedor é descaracterizada quando a indole abusiva
decorrer da cobrangca dos chamados encargos do "periodo da
normalidade”, juros remuneratorios e capitalizagdo dos juros, o que
ocorreu no presente caso.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extenséo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.748.205/RS, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 8/9/2025, DJEN de 12/9/2025)

Por tal razdo, ndo prospera o recurso especial também sob o enfoque do
permissivo constitucional da alinea c.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER em parte do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de WILLIAN TRAVAGIN BERTOLINI, limitados a 20%, nos termos do art. 85, §
11, do CPC.

E como voto.

Por oportuno, previno a parte que a interposicao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenagao nas penalidades previstas no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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