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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 991719 - ES (2025/0106087-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : JONATHAN PERES DE JESUS (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE COSTA - ES040345
IGOR HORTELAN DE OLIVEIRA - ES032190
AGRAVANTE : JOSE RAMON FREIRE PERES (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE COSTA - ES040345
IGOR HORTELAN DE OLIVEIRA - ES032190
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. PRISAO PREVENTIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do

habeas corpus, ante a auséncia de ilegalidade na prisdo preventiva dos agravantes,
acusados de trafico de drogas.

2. Fato relevante. Os agravantes foram flagrados com substancias entorpecentes
diversas. Foram apreendidas 104 buchas de maconha, um pedag¢o de maconha, duas
munig¢des calibre .38 e 28 pedras de crack na residéncia de um dos agravantes, e sete
buchas de maconha na residéncia do outro.

3. As decisbes anteriores. A prisdo preventiva foi decretada para garantir a ordem
publica, com base na quantidade e variedade de drogas apreendidas, e no risco de
reiteragcao delitiva. A decisdo monocratica ndo conheceu do habeas corpus por
entender que ndo houve flagrante ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se 0 habeas corpus pode ser utilizado
como substitutivo de recurso ordinario em casos de prisao preventiva, e se a prisao
preventiva dos agravantes é justificada pela quantidade e diversidade de drogas
apreendidas e pelo risco de reiteragao delitiva.

Il. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao é cabivel como substitutivo de recurso ordinario, devendo ser
utilizado apenas em casos de flagrante ilegalidade ou abuso de poder.

6. A prisdo preventiva foi decretada com base em elementos concretos, especialmente
a significativa quantidade e diversidade de drogas apreendidas e a atuacao
coordenada dos agentes, demonstrando a periculosidade e o risco de reiteragao
delitiva.
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7. As condigdes pessoais favoraveis dos agravantes, como primariedade e residéncia
fixa, ndo sao suficientes para afastar a segregagcédo cautelar quando presentes os
pressupostos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

8. As medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP s&o inadequadas para
resguardar a ordem publica diante da gravidade concreta da conduta.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nao é substitutivo de recurso ordinario e s6 é
cabivel em casos de flagrante ilegalidade. 2. A prisdo preventiva pode ser mantida
quando evidenciada a periculosidade do agente e o risco de reiteragao delitiva, mesmo
que o agente possua condicbes pessoais favoraveis. 3. As medidas cautelares
alternativas sao insuficientes quando a gravidade concreta da conduta delituosa indica
que a ordem publica nao estaria acautelada com a soltura".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 313, 319; CF/1988, art. 105, I, "a".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1002896/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 03.06.2025; STJ, AgRg no HC 1000909/SP, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 03.06.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de setembro de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : JONATHAN PERES DE JESUS (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE COSTA - ES040345
IGOR HORTELAN DE OLIVEIRA - ES032190
AGRAVANTE : JOSE RAMON FREIRE PERES (PRESO)
ADVOGADOS : LUIZ HENRIQUE COSTA - ES040345
IGOR HORTELAN DE OLIVEIRA - ES032190
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. PRISAO PREVENTIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
habeas corpus, ante a auséncia de ilegalidade na prisdo preventiva dos agravantes,
acusados de trafico de drogas.

2. Fato relevante. Os agravantes foram flagrados com substancias entorpecentes
diversas. Foram apreendidas 104 buchas de maconha, um pedag¢o de maconha, duas
munig¢des calibre .38 e 28 pedras de crack na residéncia de um dos agravantes, e sete
buchas de maconha na residéncia do outro.

3. As decisbes anteriores. A prisdo preventiva foi decretada para garantir a ordem
publica, com base na quantidade e variedade de drogas apreendidas, e no risco de
reiteracao delitiva. A decisdo monocratica ndo conheceu do habeas corpus por
entender que ndo houve flagrante ilegalidade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. A questao em discussao consiste em saber se 0 habeas corpus pode ser utilizado
como substitutivo de recurso ordinario em casos de prisao preventiva, e se a prisao
preventiva dos agravantes é justificada pela quantidade e diversidade de drogas
apreendidas e pelo risco de reiteragao delitiva.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus nao é cabivel como substitutivo de recurso ordinario, devendo ser
utilizado apenas em casos de flagrante ilegalidade ou abuso de poder.

6. A prisdo preventiva foi decretada com base em elementos concretos, especialmente
a significativa quantidade e diversidade de drogas apreendidas e a atuacéao
coordenada dos agentes, demonstrando a periculosidade e o risco de reiteragéo
delitiva.

7. As condigdes pessoais favoraveis dos agravantes, como primariedade e residéncia
fixa, ndo sao suficientes para afastar a segregacédo cautelar quando presentes os
pressupostos do art. 312 do Codigo de Processo Penal.

8. As medidas cautelares previstas no art. 319 do CPP s&o inadequadas para
resguardar a ordem publica diante da gravidade concreta da conduta.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus nao € substitutivo de recurso ordinario e so6 é
cabivel em casos de flagrante ilegalidade. 2. A prisdo preventiva pode ser mantida
quando evidenciada a periculosidade do agente e o risco de reiteragao delitiva, mesmo
que o agente possua condigcdes pessoais favoraveis. 3. As medidas cautelares
alternativas sao insuficientes quando a gravidade concreta da conduta delituosa indica
que a ordem publica nao estaria acautelada com a soltura".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 312, 313, 319; CF/1988, art. 105, I, "a".

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 1002896/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 03.06.2025; STJ, AgRg no HC 1000909/SP, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 03.06.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JONATHAN PERES DE JESUS
e JOSE RAMON FREIRE PERES contra decisdo monocratica que nao conheceu do
habeas corpus, ante a auséncia de ilegalidade na prisdo preventiva.
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Os agravantes sustentam que "ndo ha nada positivado que impega a
impetracdo de habeas corpus na situacdo em que a prisdo preventiva configura
constrangimento ilegal, podendo, inclusive, a ordem ser concedida de oficio. Assim,
"por se tratar de coacéo ilegal, o remédio constitucional impetrado merece analise”.

No mérito, argumentam que as condigcbes pessoais sao favoraveis
(réus primarios, de bons antecedentes e emprego licito) e que o suposto
crime cometido ndo envolve violéncia ou grave ameaga, bem como que a quantidade
de droga apreendida ndo é exorbitante frente a outros casos em que a jurisprudéncia
do STJ ja concedeu a liberdade proviséria. Logo, a prisdo preventiva se revela
desproporcional ao caso.

Adicionam que, "quanto as condigbes da abordagem e do suposto delito, apds
suposta 'denuncia anénima’, houve a abordagem deles na rua, em um bar, ocasido em
que encontraram apenas 5 buchas de maconha com JOSE RAMON. Em momento
posterior, conforme demonstrado, houve uma invaséo ilegal do domicilio por parte dos
agentes de policia. De toda forma, a quantidade de entorpecente supostamente
encontrado (237 gramas de maconha e 3 gramas de crack) é considerada baixa para o
tipo penal e ndo se mostra como uma grande variedade”.

Destacam que ndo ha nada nos autos, nem na vida pregressa dos
agravantes que indique qualquer envolvimento profundo na traficancia ou
criminalidade. Tampouco risco de reiteragao delitiva, tendo em vista que ambos séao
primarios.

Requerem a reforma da decisdo monocratica para que "seja conhecido o
Habeas Corpus, e seja analisado seu mérito, vez que ha evidente divergéncia de
entendimento entre a r. decisdo agravada e os anteriores Acorddos pacificos do E.
Superior Tribunal de Justica". "Superada a admissibilidade, ou na hipdtese remota de
ndo o conhecer, no méerito, seja concedida a Ordem de soltura, com ou sem a
aplicacdo de medidas menos gravosas, para apos a instrugdo processual, seja
apurada a aplicagéo da lei penal e que nédo seja aplicada a pena antes da apuragéo da
responsabilidade penal”.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles a tempestividade.

Em agravo, os recorrentes tecem consideragdes sobre a auséncia de requisitos
para a decretagao da prisdo preventiva.

Primeiramente, cumpre consignar que a fase instrutéria encontra-se encerrada,
visto que a consulta disponivel aponta que o feito foi encaminhado a conclusao para
julgamento no dia 16/04/2025, com ultimo andamento de 24 de abril de 2025 sobre a
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indicagao: “Juntada de Peticao de certidao”. https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta
/autosdigitais?processo=0000186-24.2024.8.08.0021
&dataDistribuicao=20240307000000, acesso em 15/6/2025, as 17h08).

Ocorre que, no mérito, o inconformismo n&o prospera.

Isto porque, ndo ha razdes para alterar o decisério agravado, que deve ser
mantido por seus proprios fundamentos.

Nestes termos, constou na decisao impugnada:

Diante de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida,
segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Contudo, considerando as alegagcbes expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal.

E dos autos que, em 06 de marco de 2025, os
pacientes estariam no “Bar da Emilia”, localizado no bairro
Kubstchek, no municipio de Guarapari, vendendo
substancias entorpecentes e que grande parte das
drogas estavam armazenadas na casa dos pacientes que
fica proxima do local. Consta, que os policiais, apos a
abordagem, revista e busca e apreensdo no imovel do
paciente “José Ramon”, encontraram expressiva
quantidade de buchas de “maconha”, embaladas para
venda (104 buchas), aléem de 01 (um) pedago de
‘maconha”, 02 (duas) munigbes calibre .38 e 28 (vinte e
oito) pedras de “crack”. Na residéncia do paciente
‘Jonathan” foram encontradas mais 07 (sete) buchas de
‘maconha”. Consta, ainda, que ao serem presos, O
paciente “José Ramon” confessou o crime e
‘Jonathan” afirmou se tratar de usuario de drogas.

Em vista da natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua
imposigdo quando evidenciado, de forma fundamentada e
com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo
de Processo Penal - CPP.

Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada
apenas quando n&o for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

Né&o ha que se falar em fundamentagcdo genérica,
na medida em que o acorddo fez alusdo a dados do caso
em exame, conjugando com 0s requisitos previstos em lei,
em especial, a luz dos artigos 312 e 313, ambos do CPP,
tanto que assim restou consignado:

“(...) Quanto a alegacdo de auséncia de
fundamentacdo da prisdo preventiva, observo da deciséao
de id. 54453579, ora combatida, proferida em audiéncia de
instrucdo e julgamento, que o Magistrado sustentou a
necessidade de manter a prisdo cautelar dos acusados,
‘pelos fundamentos contidos nas decisées proferidas nos
autos”, utilizando-se, portanto, de fundamentagdo per
relacionem, o que é admitido. Ao analisar a decisdo que
decretou a segregacédo cautelar dos pacientes, noto que a
Magistrada da audiéncia de custodia, ressaltou a
necessidade da prisdo preventiva para garantir a ordem
publica, em razdo da quantidade de droga apreendida e da
gravidade concreta da conduta. Desse modo, constato
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que, embora sucinta, a decisdo ora combatida esta
devidamente fundamentada em elementos concretos. Além
disso, faz-se necessaria a manutencdo da prisédo
preventiva para a garantia da ordem publica, dada a
quantidade e variedade de substancia ilicita apreendida, o
que demonstra o envolvimento dos pacientes no trafico de
drogas e a possibilidade concreta de reiteragdo delitiva.
Ressalta-se, outrossim, que o fato de serem primarios,
possuirem bons antecedentes e terem residéncias fixas,
n&o garante, por si sO, a revogagado da prisdo preventiva".

Como se denota a prisdo preventiva foi decretada
para garantia da ordem publica, ante a quantidade e
diversidade do entorpecentes aprendidos e o contexto
fatico a evidenciar, ao menos em sede de juizo de
cognicdo ndo exauriente, o envolvimento dos pacientes na
traficancia. Extrai-se dos autos que a cautelar mais
gravosa e a unica medida apta a evitar a reiteragcdo
criminosa”.

Diversamente do sustentado, era mesmo o caso de nao conhecimento do
remédio constitucional, na medida em que ele foi utilizado como recurso. Isto porque,
apos a denegacdo da ordem em habeas corpus pelo Tribunal de origem, se o caso,
caberia, aos agravantes, a interposi¢cédo de recurso ordinario em habeas corpus.

De acordo com a sistematica recursal, o recurso cabivel contra acordao do
Tribunal de origem que denega a ordem no habeas corpus é o recurso ordinario,
consoante dispde o art. 105, I, "a", da Constituicdo Federal. Do mesmo modo, o
recurso adequado contra acordao que julga apelagéo ou recurso em sentido estrito é o
recurso especial, nos termos do art. 105, lll, da Constituicdo Federal.

Portanto, € cedico que o Recurso Ordinario em Habeas Corpus € cabivel no
Superior Tribunal de Justica quando um Tribunal de Justica ou Tribunal Regional
Federal nega a ordem em habeas corpus. Trata-se de medida recursal para questionar
decisbes que violam o direito a liberdade de locomog¢ao, sendo o recurso adequado
apos esgotadas as instancias inferiores. Ocorre que, no caso em aprego, ao invés da
interposicao do recurso em epigrafe, foi ajuizada nova ag&o constitucional diretamente
neste Tribunal Superior.

Desta feita, nenhuma macula ha na decisdo impugnada que n&o conheceu do
habeas corpus, uma vez que a agao constitucional foi empregada como se recurso
fosse.

O habeas corpus nao é substitutivo de recurso ordinario e s6 é cabivel em
casos de flagrante ilegalidade; o que também ndo € a hipdotese dos autos, como
adiante se vera.

Neste aspecto, o julgado se alinha a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, a saber:

DIREITO A PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. PRONUNCIA POR HOMICIDIO QUALIFICADO.
DEPOIMENTO JUDICIAL. ORDEM DENEGADA.
I. Caso em exame
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1. Habeas corpus impetrado em favor de réu
pronunciado pela pratica de homicidio qualificado,
atacando acdrddo do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul que manteve a pronuncia, ao argumento de auséncia
de indicios de autoria judicializados.

Il. Questéo em discusséo

2. A questdo em discusséo consiste em saber se ha
constrangimento ilegal na pronuncia do réu, em razdo da
alegada auséncia de indicios suficientes de autoria para
justificar a submiss&o ao Tribunal do Juri.

Ill. Razbes de decidir

3. O habeas corpus néo é cabivel como substitutivo
de recurso ordinario, devendo ser utilizado apenas em
casos de flagrante ilegalidade ou abuso de poder.

4. O acdrddo impugnado demonstrou a presenga de
indicios suficientes de autoria, com base em provas
cautelares e elementos colhidos em juizo, que justificam a
pronuncia do réu.

5. A alteracdo de depoimentos em juizo, em casos
envolvendo organizagcbes criminosas, ndo é suficiente para
afastar a pronuncia, especialmente quando ha temor de
represalias.

6. Nao se verifica constrangimento ilegal que
Justifique a concessdo da ordem de habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

7. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus ndo é
substitutivo de recurso ordinario e s6 é cabivel em casos
de flagrante ilegalidade.

2. A pronuncia é justificada quando ha indicios
suficientes de autoria, em especial depoimento judicial
indicando que as investigagbes apontaram para a possivel
participacao do paciente no homicidio".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°
LXVIII; CPP, art. 155.Jurisprudéncia relevante citada: Nao
ha jurisprudéncia relevante citada. (HC 985008 / RS
HABEAS CORPUS 2025/0067233-0 Relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR (1148) Orgdo Julgador T6 -
SEXTA TURMA Data do Julgamento 21/05/2025 Data da
Publicagdo/Fonte DJEN 30/05/2025).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. QUANTIDADE
DE ENTORPECENTE. PERICULOSIDADE
EVIDENCIADA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
MEDIDAS CAUTELARES INADEQUADAS.
PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é
pacifica no sentido da inadmissibilidade do habeas corpus
como sucedaneo de recurso préprio, salvo em hipéteses
de flagrante ilegalidade.

2. A prisdo preventiva foi decretada com base em
elementos concretos, especialmente a significativa
quantidade de droga apreendida (1.706g de maconha em
111 porgbes), a atuagdo coordenada dos agentes e o
registro anterior de ato infracional analogo ao trafico.

3. A existéncia de condi¢bes subjetivas favoraveis,
como primariedade, residéncia fixa e atividade laborativa,
ndo é suficiente para afastar a segregagcdo cautelar
quando presentes 0s pressupostos do art. 312 do Codigo
de Processo Penal.
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4. As medidas cautelares previstas no art. 319 do
CPP se mostram inadequadas para resguardar a ordem
publica diante da gravidade concreta da conduta.

5. A jurisprudéncia desta Corte admite a custodia
preventiva quando evidenciada a periculosidade do agente
e o risco de reiteracdo delitiva, ainda que néo se trate de
reincidente.

6. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 1002896/SP, AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 2025/0168633-5
Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
(1170) Orgéo Julgador TS5 - QUINTA TURMA, Data do
Julgamento 3/6/2025 Data da Publicagdo/Fonte DJEN
10/6/2025). (grifos nossos).

Mesmo assim, verifica-se dos autos que o julgado afastou a ocorréncia de
eventual ilegalidade.

Na verdade, cumpre recordar que a prisdo preventiva é uma medida
excepcional, de natureza cautelar, que autoriza o Estado, observadas as balizas legais
e demonstrada a absoluta necessidade, a restringir a liberdade do cidad&do antes de
eventual condenagdo com transito em julgado (art. 5°, LXI, LXV, LXVI e art. 93, IX, da
CF).

Para a privagao desse direito fundamental, é indispensavel a demonstragédo da
existéncia da prova da materialidade do crime, da presenca de indicios suficientes da
autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivagao concreta de fatos
novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatério que se ajuste
as hipoteses excepcionais da norma em abstrato e revelem a imprescindibilidade.

Ora, no caso em testilha, foram preenchimentos os requisitos da priséo
preventiva, isto €, o fumus comissi delicti e o periculum libertatis.

Recorde-se que, consta dos autos, que, no imovel do agravante José Ramon,
foi encontra expressiva quantidade de maconha, embalada para venda (104 buchas),
além de 01 (um) pedaco de maconha, 02 (duas) munigdes calibre .38 e 28 pedras de
crack. Ja na residéncia do agravante Jonathan, foram encontradas mais 07 buchas de
maconha. Quando da pris&o, o agravante José Ramon teria confessado o crime.

Portanto, a prisdo preventiva foi decretada para garantia da ordem publica. Os
elementos a sustenta-la ndo se resumem a significativa quantidade de droga, mas
também a diversidade dos entorpecentes aprendidos e o contexto fatico a evidenciar o
envolvimento dos agravantes na traficancia, ao que se vislumbra, ndo de forma
isolada. Extrai-se dos autos que a cautelar mais gravosa é a unica medida apta a evitar
a reiteracao criminosa.

Neste sentido, confira-se:

. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
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TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. QUANTIDADE
E VARIEDADE DE DROGAS. PETRECHOS DO
TRAFICO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.

IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra
decisdo que ndo conheceu do habeas corpus, mantendo a
prisdo preventiva do agravante, acusado da suposta
pratica do crime de trafico de drogas e associagcdo para o
trafico.

2. Para a decretagcdo da prisdo preventiva, é
indispensavel a demonstracdo da existéncia da prova da
materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo esteja pautada
em lastro probatdrio, que se ajuste as hipdteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ.

3. No caso, a prisdo preventiva esta devidamente
fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica,
tendo em vista a gravidade concreta da conduta imputada
ao agravante, evidenciada pela apreensdo de significativa
quantidade e variedade de drogas e petrechos tipicos do
trafico, conforme registrado no acorddo recorrido: foram
apreendidas 26 capsulas plasticas com cocaina (5, 349),
um tijolo de crack (294,03g), 936 capsulas com cocaina
(280, 64g), 96 porgcbes de crack (17,42g) e 104 capsulas
com cocaina (32, 05g), além de uma balanga de precisdo e
centenas de embalagens plasticas e eppendorfs vazios.

4. Sobre o tema, "[a] orientagdo do STF é no
sentido de que a natureza e a quantidade da droga
apreendida evidenciam a gravidade concreta da conduta
capaz de justificar a ordem prisional (HC 115.125, Rel. Min.
Gilmar Mendes; HC 113.793, Rel?. Min? Carmen Lucia;
HC 110.900, Rel. Min. Luiz Fux)". (AgRg no HC n. 210312,
Rel. Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em
28/03/2022, DJe 31/3/2022).

5. Eventuais condigbes subjetivas favoraveis, tais
como primariedade, residéncia fixa e trabalho licito, por si
SOs, ndo obstam a segregagdo cautelar, quando presentes
0s requisitos legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

6. Ademais, as circunstancias que envolvem o fato
demonstram que outras medidas previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal s&o insuficientes para a
consecug¢do do efeito almejado. Ou seja, tendo sido
exposta de forma fundamentada e concreta a necessidade
da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por outras
medidas cautelares mais brandas.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 1000909 / SP AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 2025/0156037-2
Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
(1170) Orgado Julgador TS5 - QUINTA TURMA Data do
Julgamento 3/6/2025 Data da Publicagdo/Fonte DJEN
10/6/2025).

De outro lado, eventuais condigdes subjetivas favoraveis, tais como

primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, nao
obstam a decretagao da prisdo preventiva, quando presentes os requisitos legais.
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Mencione-se que na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
‘condi¢cbes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupac¢éo licita e residéncia
fixa, ndo tém o condé&o de, por si sOs, garantirem a revogacao da prisdo preventiva se
ha nos autos elementos habeis a recomendar a manutengdo de sua custodia cautelar,
0 que ocorre na hipotese” (AgRg no HC n. 214.290/SP, Rel. Ministro Edson Fachin,
Segunda Turma, julgado em 23/5/2022 , DJe 6/6/2022).

Na mesma toada, ‘o fato de o agravante possuir condi¢bes pessoais favoraveis,
por si sO, ndo impede a decretagcdo de sua prisdo preventiva, consoante pacifico
entendimento desta Corte” (AgRg no RHC n. 171.374/MG, Rel. Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/12/2022 , DJe 15/12/2022).

Convém ainda anotar que a Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade de
imposicdo de medidas alternativas a prisdo cautelar, no intuito de permitir ao
magistrado, diante das peculiaridades de cada caso concreto e dentro dos critérios de
razoabilidade e proporcionalidade, resguardar a ordem publica, a ordem econdémica, a
instrucéo criminal ou a aplicacao da lei penal.

Nos termos do art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Penal, modificado pela Lei
n. 13.964/2019, “a prisdo preventiva somente sera determinada quando né&o for cabivel
a sua substituicdo por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Cddigo, e o
ndo cabimento da substituicdo por outra medida cautelar devera ser justificado de
forma fundamentada nos elementos presentes do caso concreto, de forma
individualizada”.

No caso dos autos, todavia, foi demonstrada a necessidade custddia cautelar,
de modo que € inviavel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares eis
que a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica ndo estaria
acautelada com a soltura. Sobre o tema: RHC 81.745/MG, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2017; RHC 82.978/MT,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2017, DJe
19/12/2022 9/6/2017 ; HC 394.432/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017. (AgRg no HC n.
779.709/MG, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 22/12/2022).

Assim, as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram capazes
de ensejar a reforma da decisao agravada, devendo ser esta mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
desprovimento.

E o voto.
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IGOR HORTELAN DE OLIVEIRA - ES032190
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de setembro de 2025
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