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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2893190 - SP (2025/0105897-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : DANIEL AUGUSTO FORASTIERI LAZARI

ADVOGADO :  BRUNO MOREIRA - SP253204

AGRAVADO : PARTIDO LIBERAL - LIMEIRA - SP - MUNICIPAL

ADVOGADO . LUIS FERNANDO CESAR LENCIONI - SP094810
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO NA
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. VALORACAO DE
PROVAS DIGITAIS EM SISTEMA "ONE DRIVE". OBICES DAS
SUMULAS 5 E 7/STJ.

I. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial, afastando alegagao de auséncia de prestagao
jurisdicional e reconhecendo a incidéncia dos Obices das Stimulas 5 e 7 do
STIJ.

2. Em a¢do de cobranga por prestacao de servigos de marketing eleitoral, a
Agravante sustenta omissdo do Tribunal de origem quanto a analise de
material publicitario disponibilizado em midia digital no sistema "One Drive",
que demonstraria a execucdo dos servigos € ampararia a pretensdo de
contraprestagao.

I1. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve omissdo/negativa de
prestacdo jurisdicional, configurando ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC; e
(11) saber se a revisao das conclusoes do Tribunal de origem encontra Obice
nas Sumulas 5 e 7/STIJ.

III. Razdes de decidir

4. O Tribunal de origem analisou de forma explicita os documentos digitais
disponibilizados no sistema "One Drive", apreciou prova testemunhal e o
contrato e concluiu pela inidoneidade dos materiais para comprovar a
execucao dos servigos, inexistindo omissao ou contradi¢cao. Nao ha violacao
dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

5. A pretensdo recursal demanda reexame do conjunto fatico-probatério e
interpretacdo de cldusulas contratuais, providéncias vedadas em recurso
especial pelos obices das Simulas 7 e 5 do STIJ.

I'V. Dispositivo

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
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de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO NA
PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. VALORACAO DE
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I. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial, afastando alegagao de auséncia de prestagao
jurisdicional e reconhecendo a incidéncia dos Obices das Stimulas 5 e 7 do
STIJ.

2. Em a¢do de cobranga por prestacao de servigos de marketing eleitoral, a
Agravante sustenta omissdo do Tribunal de origem quanto a analise de
material publicitario disponibilizado em midia digital no sistema "One Drive",
que demonstraria a execucdo dos servigos € ampararia a pretensdo de
contraprestagao.

II. Questdo em discussao

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se houve omissdao/negativa de
prestacdo jurisdicional, configurando ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC; e
(i1) saber se a revisao das conclusoes do Tribunal de origem encontra Obice
nas Sumulas 5 e 7/STJ.

III. Razdes de decidir

4. O Tribunal de origem analisou de forma explicita os documentos digitais
disponibilizados no sistema "One Drive", apreciou prova testemunhal e o
contrato e concluiu pela inidoneidade dos materiais para comprovar a
execucao dos servigos, inexistindo omissao ou contradi¢cao. Nao ha violacao
dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

5. A pretensdo recursal demanda reexame do conjunto fatico-probatério e
interpretacdo de cldusulas contratuais, providéncias vedadas em recurso
especial pelos obices das Simulas 7 e 5 do STIJ.

I'V. Dispositivo

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por DANIEL AUGUSTO
FORASTIERI LAZARI contra decisao monocratica de minha relatoria que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial, afastando a alegacdo de auséncia de
prestacao jurisdicional e reconhecendo a incidéncia dos obices impostos pelas Sumulas 5
e 7 do STIJ.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra
acorddo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim

ementado (fl. 562):

Ac¢do de cobranca. Prestacdo de servicos de marketing
eleitoral. Excecdo de contrato ndo cumprido. Auséncia de
comprovacdo de prestacdo, pelo autor, dos servigos
indicados no instrumento. Senten¢a reformada. Recurso
provido.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 577-580).

A agravante alega, nas razdes do agravo interno, que nao ¢ necessario
revolvimento fatico-probatorio para que se conclua pela omissdo na prestacao
jurisdicional levada a efeito pela Corte estadual, a qual teria deixado de se manifestar
sobre "o vasto material publicitario apresentado, através de midia digital, perante a
primeira instancia e disponibilizado através do sistema 'OneDrive', conforme certidoes de
fls. 306 ¢ 366" (fl. 651).

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacao da Turma.

Sem contraminuta (fl. 657).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno nao merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia em aferir a ocorréncia de omissdo na prestagao
jurisdicional, com eventual violagdo do disposto nos artigos 489, II, § 1°, V, e 1.022 do
CPC, porquanto a Corte estadual teria deixado de se debrucar sobre documentos juntados
pela parte recorrente via "One Drive", os quais teriam o conddo de demonstrar os servigos
prestados, de modo a amparar a pretensao autoral relativamente a cobranga de sua
contraprestacao.

Ocorre que, consoante aludido na decisdo agravada, a Corte estadual
analisou de maneira expressa a documentagao mencionada, tendo, contudo, com base em
outros elementos probatoérios acostados ao feito, considerada inidonea para amparar o

pleito de cobranga formulado pela parte autora, ora agravante.
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Nesse sentido, assim restou consignado na decisdo monocratica ora

agravada (fls. 641-642):

- Da violagao dos art. 489, 11, § 1°, IV e 1.022 do CPC
A parte recorrente aduz violacdo ao disposto nos artigos
489,11, § 1°, IV e 1.022 do CPC, visto que a Corte estadual
teria deixado de analisar provas acostadas ao feito (material
publicitario constante de sistema "One Drive") que
comprovariam a prestacdo dos servicos contratados e que,
por isso, seriam imprescindiveis ao exame da pretensao de
cobranc¢a deduzida em juizo.
Diferentemente do sustentado pela parte recorrente, nao ha
falar em ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, uma vez que
o Tribunal de origem ao dar provimento a apelagdo deixou
claro que:
"Acerca da comprovagdo da realizacdo de tais
servicos, eis que impugnada pelo requerido, constata-
se da extensa copia de e-mails de fls. 44/184 que, a
excecdo de um Unico, todos representam mensagens
entre o autor e terceiros, cuja relacdo de preposi¢cdao
com o réu nao foi cabalmente demonstrada, obstando
sua consideracdo para fins de comprovar efetiva
prestagao.
Além disso, nesse unico e-mail remetido por membro
do requerido, seu presidente local declara
expressamente que nao houve contratagdo do
requerente (fl. 65). In verbis:
Bom dia Daniel. Tudo otimo.
O Partido da Republica de Limeira nao
solicitou nenhun servigo para voce.
Abragos,
Ademir Cintra
Por sua vez, a prova testemunhal ¢ manifestamente
contraditoria, na medida em que as testemunhas se
limitaram a reproduzir as teses expostas pela parte
que as arrolou, o que resulta em versdes
diametralmente opostas e nao se presta, pois, a
demonstragao de adimplemento pelo autor.
De outro lado, como se constata das obrigacdes
assumidas pelo requerente na cldusula transcrita
acima, a prestacdo de seus servicos necessariamente
produziria indicios materiais, eis que diversas delas
implicam elaboragdo de documentos, referidos pelo
autor como concluidos, alids, no préprio e-mail
respondido pelo presidente do partido (fl. 65
"pesquisas mapeadas, quanti e quali").
Com efeito, tal clausula prevé a elaboracdo de
"briefings", "roteiros", "plano para posicionamento",
"programas de radio", "spots", "jingles" e "audio",
bem como "captura de imagens" internas e externas
para producdo de videos (fls. 18 /19).
Contudo, ap6s ampla instrucao, na qual foi produzida
somente prova testemunhal, como ja observado,
contraditoria, tem-se que ndo foi comprovada a
execug¢do do contrato pelo requerente.
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Ressalte-se, por oportuno, tratar-se manifestamente
de obrigacdo de meio, ndo de fim, o que torna
imprescindivel a demonstracao de que as atividades
elencadas na clausula mencionada tivessem sido
realizadas pelo requerente, o que ndo se constata nos
autos.
Nessa esteira, por se tratar de obrigacdo de meio, a
efetiva eleicao de candidatos do partido nao resulta na
procedéncia dos pleitos, porquanto indispensavel a
demonstragdo de que tal circunstdncia ocorreu em
razdo da atuagdo do autor, o que ndo ha." (fls.
565-567).
Ainda, por ocasido do julgamento dos embargos de
declaracgdo, a Corte estadual assim consignou:
"Acerca dos documentos mencionados em fls. 306 e
366, tratam-se de videos, textos, imagens e audios,
alguns deles ininteligiveis, sem demonstracdo segura
de autoria, e que se referem ndo somente ao pre-
candidato, mas a terceiros, circunstancia que nao
comprova o efetivo cumprimento da clausula
primeira do instrumento de contrato." (fl. 579)
Assim, diversamente do alegado pela parte recorrente, a
Corte estadual, de maneira explicita, analisou a
documentacdo constante do sistema "One Drive",
entendendo, contudo, que ndo se tratava de elemento
probatorio suficiente para comprovar a prestacdo dos
servicos objeto de cobranga.
Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em
conformidade com o que foi apresentado em juizo. Assim,
verifica-se que o acdrdao recorrido estd com fundamentacdo
suficiente, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

E de se notar que a Corte estadual, em sede de julgamento de embargos de
declaragdo, mencionou de modo expresso os documentos aludidos pela ora agravante,
constantes do sistema "One Drive", assim como, de maneira igualmente expressa,
realizou a sua valoragdo, justificando sua inidoneidade para demonstragdo de
cumprimento do contrato entabulado entre as partes.

Dessa forma, ndo ha que se falar em auséncia de prestacao jurisdicional.

Ademais, diferentemente do sustentado pelo recorrente, ndo se estd a
discutir no presente caso o mero reenquadramento juridico de elementos probatdrios
incontroversos.

Como se observa dos trechos transcritos, a Corte estadual realizou cotejo
analitico dos elementos probatorios acostados ao feito, examinando de maneira
aprofundada relatos testemunhais, documentos € o contrato celebrado entre as partes, de
maneira que, como reconhecido pela decisdo agravada, para rever as conclusdes
alcangadas seria imprescindivel o revolvimento fatico-probatoério, o que ¢ vedado pelos

obices impostos pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.
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Assim, em que pese o esforgo argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.893.190/ SP
Numero Registro: 2025/0105897-4 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10001888820208260320

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : DANIEL AUGUSTO FORASTIERI LAZARI
ADVOGADO : BRUNO MOREIRA - SP253204

AGRAVADO : PARTIDO LIBERAL - LIMEIRA - SP - MUNICIPAL
ADVOGADO : LUIS FERNANDO CESAR LENCIONI - SP094810

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : DANIEL AUGUSTO FORASTIERI LAZARI
ADVOGADO : BRUNO MOREIRA - SP253204

AGRAVADO : PARTIDO LIBERAL - LIMEIRA - SP - MUNICIPAL
ADVOGADO : LUIS FERNANDO CESAR LENCIONI - SP094810

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Documento eletronico VDA57899415 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 00:54:52
Codigo de Controle do Documento: Oac41a01-9e9d-493d-ba6b-a633363e3018



Brasilia, 22 de junho de 2026
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