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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2891860 - SP (2025/0103623-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADO

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
ORLANDO SERGIO DOS SANTOS

CLAUDIO MARCIO DE OLIVEIRA - SP172354
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
JOSE DONIZETE DE FREITAS

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. INVERSAO DA
ORDEM DOS QUESITOS (ART. 483, § 4°, DO CPP). AUSENCIA DE
PREJUIZO  CONCRETO. ACORDAO | ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ.  NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO  FATICO-
PROBATORIO PARA AFASTAR A PREMISSA FIXADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A inversdo da ordem dos quesitos ndo acarreta, por si s6, nulidade do
julgamento do Tribunal do Juri, sendo indispensavel a demonstragao de
que as teses defensivas ndo foram submetidas a apreciagdo do Conselho
de Sentenca, com efetivo prejuizo a defesa.

2. Tendo o Tribunal de origem assentado que ambas as teses
-desclassificacdo e absolvicao - foram submetidas e respondidas pelos
jurados, evidenciando a auséncia de prejuizo real, incide a Sumula
83/STJ.

3. A pretensdo de infirmar a premissa fatica fixada pelas instancias
ordinarias demanda revolvimento do acervo probatdrio, providéncia
vedada na via especial, nos termos da Sumula 7/ST]J.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026.
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1. A inversdo da ordem dos quesitos ndo acarreta, por si s6, nulidade do
julgamento do Tribunal do Juri, sendo indispensavel a demonstragao de
que as teses defensivas ndo foram submetidas a apreciagdo do Conselho
de Sentenca, com efetivo prejuizo a defesa.

2. Tendo o Tribunal de origem assentado que ambas as teses
-desclassificacdo e absolvicdo - foram submetidas e respondidas pelos
jurados, evidenciando a auséncia de prejuizo real, incide a Sumula
83/STJ.

3. A pretensdo de infirmar a premissa fatica fixada pelas instancias
ordinarias demanda revolvimento do acervo probatdrio, providéncia
vedada na via especial, nos termos da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ORLANDO SERGIO DOS
SANTOS contra decisdo que ndo conheceu do recurso especial manejado contra acordao
do Tribunal de Justi¢a do Estado de Sao Paulo, assim ementado (e-STJ fl. 1641):

Apelagdo. Homicidio qualificado. Recurso que dificultou a defesa da vitima.
Prescricdo quanto ao crime do art. 347 do Codigo Penal. Ocorréncia.
Condenag¢do a pena privativa de liberdade inferior a 01 ano. Prazo
prescricional de 03 anos, nos termos do art. 109, VI, do CP. Lapso
ultrapassado entre diversos marcos interruptivos. Preliminares de nulidade.
Nulidade de leitura de carta andénima. Inexisténcia de prejuizo a defesa e
auséncia de insurgéncia no momento oportuno. Preclusdo da matéria.
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Nulidade de violagdo ao artigo 483 do Codigo de Processo Penal.
Inocorréncia. Formulagdo dos quesitos que ndo prejudicou a amplitude de
defesa. Precedentes. Nulidades afastadas. Meérito. Veredicto alicer¢ado em
elementos probatorios carreados aos autos. Decisdo manifestamente contraria
a prova dos autos. Inocorréncia. Condenag¢do mantida. Dosimetria. Pena e
regime bem aplicados e fundamentados. Recursos desprovidos.

No presente agravo regimental, o agravante alega que a conclusdo pela
incidéncia da Stimula 83/STJ ndo se aplica ao caso, pois houve prejuizo concreto
decorrente da inversdao dos quesitos, em razdo de a tese principal absolutéria ter ficado
condicionada a resposta negativa ao quesito precedente de desclassificacdo, fato

registrado em ata de julgamento.

Aduz que ndo incide a Stmula 7/STJ, porquanto a andlise ¢ estritamente
juridica e pode ser realizada a partir dos elementos consignados em ata, sem necessidade

de revolver o conjunto probatorio.

Requer o conhecimento do agravo regimental para a reforma da decisdo que

nao conheceu do recurso especial, com a admissao do apelo nobre (e-STJ fl. 1798).

E o relatorio.
vVOTO

A decisao agravada nao merece reforma.

A parte agravante sustenta que a incidéncia da Simula 83/STJ ndo se aplicaria
ao caso, pois houve prejuizo concreto decorrente da inversao dos quesitos, registrado em
ata de julgamento, e que ndo incidiria a Sumula 7/STJ por se tratar de questdo
estritamente juridica, passivel de exame a partir dos elementos consignados em ata, sem

reexame probatorio. Nada obstante, os argumentos ndo afastam os obices aplicados.

O acordao recorrido decidiu em consonancia com a orientagdao desta Corte, no
sentido de que a inversao na ordem dos quesitos previstos no art. 483, § 4°, do CPP nao
acarreta, por si s0, nulidade do julgamento, sendo indispensadvel demonstrar que as teses
defensivas nao foram submetidas a apreciagdo do Conselho de Sentenca, com efetivo

prejuizo a defesa.

Nesse sentido: "Se houver inversdo da ordem dos quesitos, em dissonancia
com a orientacdo desta Corte Superior a respeito do art. 483, § 4°, do CPP, sera necessario
verificar se foi oportunizado aos jurados analisar as teses de absolvig¢ao e desclassificacao,
a fim de concluir pela ocorréncia de prejuizo que justifique a anulagcdo do julgamento.
Nao ha nulidade se ambas as teses sdo, ao fim e ao cabo, apreciadas pelo Conselho de
Sentenca." (REsp n. 1.849.862/RS, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe de 15/9/2020).
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No caso, o Tribunal de origem concluiu que as teses de desclassificagdo e de
absolvicao foram submetidas e respondidas pelos jurados, ausente prejuizo real, razao
pela qual incide a Sumula 83/STJ.

Para infirmar essa premissa e reconhecer o alegado prejuizo, seria necessaria
nova incursao no acervo fatico delineado pelas instancias ordinarias, o que ¢ vedado em

sede especial, nos termos da Stimula 7/ST]J.

O agravante insiste que a discussdo seria apenas juridica, por se apoiar em
dados constantes da ata. Todavia, a decisdo agravada enfrentou precisamente essa
alegacdo, destacando que o Tribunal a quo, a0 examinar concretamente a dindmica do
julgamento, assentou a apreciagdo de ambas as teses pelo Conselho de Sentencga,
afastando o prejuizo. Rever essa conclusdo, como pretende a defesa, demandaria

revaloracao das circunstancias faticas do plenario, incompativel com a via especial.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no AREsp 2.891.860 / SP

Numero Registro: 2025/0103623-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
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Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGCAO

AGRAVANTE : ORLANDO SERGIO DOS SANTOS

ADVOGADO : CLAUDIO MARCIO DE OLIVEIRA - SP172354
AGRAVANTE : JOSE DONIZETE DE FREITAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : ANDREIA ALVES DOS SANTOS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ORLANDO SERGIO DOS SANTOS

ADVOGADO : CLAUDIO MARCIO DE OLIVEIRA - SP172354
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : JOSE DONIZETE DE FREITAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria

Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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