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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2890749 - SP (2025/0101551-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : LEONARDO CAROLO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVADO : SICOOB COCRED COOPERATIVA DE CREDITO
ADVOGADOS : GUSTAVO MORO - SP279981

OSCAR LUIS BISSON - SP090786
INTERES. : FABIANA CAROLO
INTERES. : JULIANA CAROLO
INTERES. :  OTAWA PARTICIPACOES LTDA
INTERES. : RIO MOGI PARTICIPACOES LTDA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. ACORDO HOMOLOGADO COM CUMPRIMENTO
DIFERIDO. EXTINCAO DA EXECUCAO SOMENTE COM SATISFACAO
INTEGRAL. CUSTAS FINAIS/TAXA JUDICIARIA. COISA JULGADA E
NOVACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 106, II, DO CTN. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A homologa¢do de acordo com cumprimento parcelado ndo exaure a
atividade jurisdicional executiva, permanecendo legitimo o controle judicial
até o adimplemento integral, momento em que se perfectibiliza a extingdo da
execucao (CPC, art. 924, II).

2. Inexisténcia de ofensa a coisa julgada: a sentenga de 2023 reconheceu fato
superveniente (satisfagdo integral) e aplicou consequéncias processuais legais
quanto as custas finais, sem rediscutir o mérito nem modificar o contetido da
transacao homologada (CPC, arts. 502, 503 e 505).

3. A novacdo, ainda que substitua a obrigacdo originaria por outra, ndo implica
encerramento definitivo do processo quando a nova obrigagdo ¢ assumida nos
proprios autos com prestacdes futuras; persiste a atividade jurisdicional
necessaria a verificacdo de seu cumprimento (CC, art. 360, I; CPC, art. 487,
111, “b”, e art. 924, II).

4. A taxa judicidria prevista em legislagdo estadual, exigivel ao final do
processo de execugdo, ndo se confunde com custas remanescentes € nao ¢
automaticamente afastada pela celebracdo de acordo; a distingdo entre custas
processuais, despesas processuais € taxa judiciaria afasta a tese de
inexigibilidade ao final.

5. Inaplicabilidade do art. 106, II, do CTN: a retroatividade benigna refere-se a
infracdes e penalidades tributdrias; a taxa judicidria ndo possui natureza
sancionatoéria, € a solu¢do demanda interpretacdo de direito local, inviavel na
via do recurso especial.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. ACORDO HOMOLOGADO COM CUMPRIMENTO
DIFERIDO. EXTINCAO DA EXECUCAO SOMENTE COM SATISFACAO
INTEGRAL. CUSTAS FINAIS/TAXA JUDICIARIA. COISA JULGADA E
NOVACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 106, II, DO CTN. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A homologacdo de acordo com cumprimento parcelado ndo exaure a
atividade jurisdicional executiva, permanecendo legitimo o controle judicial
até o adimplemento integral, momento em que se perfectibiliza a extingdo da
execugdo (CPC, art. 924, 1I).

2. Inexisténcia de ofensa a coisa julgada: a sentenca de 2023 reconheceu fato
superveniente (satisfagdo integral) e aplicou consequéncias processuais legais
quanto as custas finais, sem rediscutir o mérito nem modificar o contetido da
transacao homologada (CPC, arts. 502, 503 e 505).

3. A novagdo, ainda que substitua a obrigagdo originaria por outra, nao implica
encerramento definitivo do processo quando a nova obrigag¢do ¢ assumida nos
proprios autos com prestacdes futuras; persiste a atividade jurisdicional
necessaria a verificagao de seu cumprimento (CC, art. 360, I; CPC, art. 487,
111, “b”, e art. 924, II).

4. A taxa judiciaria prevista em legislacdo estadual, exigivel ao final do
processo de execugdo, ndo se confunde com custas remanescentes € nao ¢
automaticamente afastada pela celebragdo de acordo; a distingdo entre custas
processuais, despesas processuais e taxa judiciaria afasta a tese de
inexigibilidade ao final.
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5. Inaplicabilidade do art. 106, II, do CTN: a retroatividade benigna refere-se a
infracdes e penalidades tributdrias; a taxa judicidria ndo possui natureza
sancionatdria, € a solugdo demanda interpretacdo de direito local, inviavel na
via do recurso especial.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Leonardo Carolo contra decisdo
monocratica proferida pelo Ministro Raul Araujo, nos autos do AREsp n. 2.890.749/SP, que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial. A controvérsia decorre de
execugdo de titulo extrajudicial fundada em cédula rural hipotecaria, na qual as partes celebraram
acordo homologado judicialmente em abril de 2018, com fundamento no art. 487, III, “b”, do
CPC, tendo sido atribuido ao pronunciamento forca de titulo executivo judicial. Posteriormente,
em 2023, apods noticia de cumprimento integral do ajuste, o Juizo de origem proferiu nova
sentenca, declarou extinta a execugdo e condenou o executado ao pagamento de custas finais.

No recurso especial, o recorrente sustentou violagdo aos arts. 203, § 1°, 487, III, “b”,
502, 503, 505 e 924, 11, do CPC, ao art. 360, I, do Codigo Civil, e ao art. 106, II, do CTN.
Alegou, em sintese, que a sentenga homologatdria do acordo j& havia extinguido a execugdo e
formado coisa julgada material, de modo que seria nula a posterior sentenca que reabriu a relagao
processual para impor custas finais. Defendeu, ainda, que o acordo teria operado novagao,
extinguindo e substituindo a obriga¢do originaria, e que a legislacdo tributaria estadual
superveniente e mais benéfica deveria retroagir para afastar a cobranga.

A decisdo agravada afastou essas alegagdes sob o fundamento de que a homologagao
do acordo, embora constitua titulo executivo judicial, ndo exaure a atividade jurisdicional quando
o cumprimento da obrigacdo se projeta no tempo. Assim, a extingdo da execug¢do somente se
aperfeigoaria com a satisfagdo integral da obrigagdo, momento em que também seria possivel
apurar a incidéncia das custas finais previstas na legislacdo estadual. Também se entendeu
inexistir ofensa a coisa julgada, pois a sentenca de 2023 ndo teria rediscutido o mérito, mas
apenas reconhecido o adimplemento integral e aplicado a disciplina legal relativa as custas finais.

No agravo interno, o agravante impugna especificamente os fundamentos da decisdo
monocratica. Afirma que a sentenca de 2018 ndo suspendeu o processo, mas o extinguiu
expressamente, com fundamento no art. 487, III, “b”, do CPC, tendo transitado em julgado.
Sustenta que a nova sentenca, proferida mais de cinco anos depois, violou a coisa julgada ao
impor obrigagdo ndo prevista no pronunciamento anterior. Reitera, ainda, que a novagao satisfez
a obrigacdo exequenda originaria, pois substituiu a cédula rural hipotecaria por novo titulo
judicial decorrente do acordo homologado.

Quanto as custas finais, o agravante sustenta que o recurso especial ndo busca a
interpretacdo de lei estadual, mas sim o reconhecimento de violagdo ao art. 106, II, do CTN,

norma federal que disciplina a retroatividade da lei tributaria mais benéfica. Argumenta que a
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taxa judiciaria possui natureza tributaria e que a Lei Estadual n. 17.785/2023, por ser posterior €
mais favoravel, deveria incidir sobre situagdo ainda nao definitivamente julgada.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno ¢ tempestivo e impugna os fundamentos da decisdo agravada, razao

pela qual dele conheco.
O aco6rdao do Tribunal de origem foi assim ementado:

“Execugdo de titulo extrajudicial Cédula rural hipotecaria Homologag¢do de
acordo Posterior senten¢a de extingdo pelo cumprimento integral da
obrigagdo que determinou que os executados recolham as custas processuais
finais, nos termos do artigo 4°, I, da em sua anterior Lei n° 11.608/2003,
redacdo Nova redagdo da lei que dispoe sobre a Taxa Judiciaria, trazida pela
que é inaplicavel a hipotese dos autos, consoanteLei n° 17.785/2023, previsdo
expressa no paragrafo unico do ° da referida norma Base de art. 5 cadlculo
para custas finais que deve ter por base o valor relativo a esta execugdo, a fim
de se evitar bis in idem Recurso ndo provido, com observag¢do” (e-STJ, fl.
297).

A controvérsia deve ser examinada a partir das premissas faticas fixadas pelas
instancias ordinarias, segundo as quais: i) foi ajuizada execugdo de titulo extrajudicial fundada
em cédula rural hipotecéria; ii) as partes celebraram acordo, homologado por sentenca em abril
de 2018, com previsdao de cumprimento projetado no tempo; iii) apds a noticia de cumprimento
integral do ajuste, o Juizo de primeiro grau proferiu novo pronunciamento em 13/9/2023,
reconhecendo a extingdo da execugdo ¢ determinando o recolhimento das custas finais; e iv) o
Tribunal de origem manteve a cobranga, apenas com observagao quanto a base de célculo.

A primeira tese do agravante consiste em afirmar que a sentenga homologatéria do
acordo, por ter sido formalmente qualificada como sentenca e, por ter se fundado no art. 487, III,
“b”, do CPC, teria exaurido de modo definitivo a atividade jurisdicional, impedindo qualquer
posterior deliberagdo no mesmo processo.

A qualificagdo formal do pronunciamento como sentenca ndo elimina a necessidade
de verificar a natureza da obrigacdo assumida e os efeitos processuais concretamente produzidos
pela avenca.

No caso, o acordo homologado ndo representou pagamento imediato e integral da
divida, mas obriga¢do de cumprimento diferido, mediante parcelas com vencimento futuro. Essa
circunstancia ¢ decisiva.

Quando o ajuste homologado projeta o cumprimento da obrigacdo no tempo, a
atividade jurisdicional executiva ndo se exaure, para todos os fins, no momento da homologagao,
pois subsiste a necessidade de controle do adimplemento, preservag¢do da utilidade do processo e
verificacdo do encerramento efetivo da relagao executiva.

O art. 924, 11, do CPC estabelece que a execucdo se extingue quando a obrigagdo ¢
satisfeita. A satisfacdo a que se refere o dispositivo ndo se confunde, necessariamente, com a

mera celebragdo ou homologacao de acordo parcelado.
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Se a obrigacdo assumida depende de prestagcdes futuras, a satisfacdo somente se
aperfeicoa com o cumprimento integral do ajuste.

Foi exatamente essa a premissa adotada na decisdo agravada: a extin¢ao, para todos
os efeitos, somente se perfectibilizou com o adimplemento integral, reconhecido em 2023.

Nao se desconhece que a sentenca homologatéria de transagdo constitui titulo
executivo judicial.

Mas essa conclusao nao favorece a tese do agravante.

Ao contrario, apenas confirma que, em caso de inadimplemento, o acordo
homologado poderia ser exigido judicialmente. Dai ndo decorre, porém, que o juizo da execugao
fique impedido de acompanhar o cumprimento do ajuste, especialmente quando a propria avenga
foi celebrada nos autos e se destinava a satisfagdo da obrigagao exequenda.

A segunda tese, relativa a coisa julgada, também nao prospera.

Segundo o agravante, a sentenga de 2023 teria reaberto indevidamente relagao
processual ja encerrada, rediscutido matéria decidida e imposto obrigacdo nova, consistente no
pagamento das custas finais.

A premissa ndo se sustenta.

A coisa julgada material torna imutdvel e indiscutivel o contetido decisério da
sentenca, nos limites daquilo que foi efetivamente decidido.

No caso, ndo se extrai das premissas assentadas na origem que a sentenga
homologatéria de 2018 tenha afastado a incidéncia de custas finais, declarado inexigivel a taxa
judiciaria ou decidido, de forma definitiva, sobre o momento e a responsabilidade pelo
recolhimento das despesas de encerramento da execugao.

A posterior decisdo de 2023 nao alterou os termos do acordo homologado, nao
modificou o contetido da transagdo, ndo restabeleceu a divida originaria e ndo imp0s obrigacao
material diversa daquela pactuada entre as partes. Limitou-se a reconhecer fato superveniente (o
cumprimento integral do ajuste) e a aplicar a consequéncia processual e legal decorrente do
encerramento efetivo da execuc¢ao, inclusive quanto as custas finais.

Assim, ndo ha afronta aos arts. 502, 503 e 505 do CPC. O que houve foi simples
complementacdo da atividade jurisdicional executiva, a partir de fato posterior a homologagao do
acordo: o adimplemento integral da obrigacao.

A sentenca de 2023 ndo rediscutiu o mérito da causa, tampouco desconstituiu a
sentenca homologatoria. Apenas reconheceu a satisfagdo da obrigacao e aplicou o regime legal
pertinente as custas devidas ao final do processo.

A alegacdo de que a imposicdo das custas finais configuraria “obrigacdo nova”
também ndo convence.

As custas finais nao decorrem de alteragdo do acordo nem de inovagao indevida no
titulo judicial. Decorrem da lei que disciplina a taxa judiciaria e do encerramento do processo.
Trata-se de consequéncia juridico-processual vinculada a prestacao do servico jurisdicional, cuja
apuragao pode ocorrer ao final, conforme o regime legal aplicavel.

A terceira tese diz respeito a novagao.

A parte agravante sustenta que o acordo homologado teria extinguido e substituido a

obrigacdo origindria, nos termos do art. 360, I, do Cédigo Civil. Por isso, a execucao fundada na

Documento eletronico VDA57157994 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 01/06/2026 02:46:28
Codigo de Controle do Documento: 9e8b0a44-32a8-48a0-bfff-969de2df6c5f



cédula rural hipotecaria teria perdido seu objeto desde 2018, sendo inadmissivel qualquer ato
posterior no mesmo feito. Invoca, para tanto, precedente desta Corte no sentido de que a
homologac¢ao de acordo com intengdo de novar pode conduzir a extingao do feito executivo.

Também aqui ndo lhe assiste razao.

Ainda que se admita, em tese, a ocorréncia de novagdo no plano do direito material,
dai ndo se extrai a consequéncia pretendida pelo agravante. A substituicdo da obrigagdo originaria
pelas condigdes pactuadas no acordo ndo significa, automaticamente, que a execucao esteja
extinta para todos os efeitos antes do efetivo cumprimento da nova obrigagdo assumida.

A novagao pode extinguir a obrigagdo primitiva e substitui-la por outra. Contudo, se a
nova obrigagdo ¢ assumida nos proprios autos da execucdo, mediante acordo homologado
judicialmente, com prestagdes futuras, permanece legitimo o controle judicial até o
adimplemento integral. Nao ha incompatibilidade entre reconhecer a substituicdo da obrigacao
origindria ¢ admitir a subsisténcia da atividade jurisdicional necessaria a verificagdo do
cumprimento da obrigacao substitutiva.

O argumento do agravante confunde extingdo da obrigacdo originaria com
encerramento processual definitivo para todos os fins. Sdo planos distintos. A obrigacao
origindria pode ter sido substituida pelo acordo, mas a execu¢do, enquanto instrumento
jurisdicional, permaneceu apta a acompanhar o cumprimento da avenga, sobretudo porque o
acordo foi celebrado no bojo do préprio processo executivo.

Essa compreensdo harmoniza os arts. 360, I, do Codigo Civil, 487, 111, “b”, e 924, 1I,
do CPC. O acordo homologado constitui titulo judicial e redefine a forma de satisfacdo do
crédito. Todavia, a execugdo somente se encerra definitivamente quando satisfeita a obrigacao
assumida, o que, na hipdtese, ocorreu apenas com o pagamento integral das parcelas.

O precedente invocado pelo agravante nao conduz a conclusao diversa.

A depender das peculiaridades do caso concreto, a homologacao de acordo com
intencao de novar pode justificar a extingao do feito executivo.

Entretanto, na hipdtese dos autos, as instdncias ordindrias assentaram que o
cumprimento do acordo se projetou no tempo € que a cobranga das custas finais decorreu da
satisfacdo integral da obrigacdo e da baixa do processo. Diante dessas premissas, nao se
evidencia violacao ao art. 360, I, do Codigo Civil, nem ao art. 924, 11, do CPC.

Na jurisprudéncia do STJ, ja héd muitos precedentes que diferem as custas
processuais, tributo instituido pelo CPC e destinado a contraprestacao pelos atos praticados por
serventudrios da justica em geral, das taxas judicidrias, tributos destinados ao custeio total ou
parcial de atos processuais, normalmente instituidos por leis estaduais.

Vejam-se os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TRIB UTARIO EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ICMS. DEBITO. AUTUACAO NULIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO.
MULTA PUNITIVA. REDU: CAO. PROCEDENCIA PARCIAL DOS PEDIDOS.
ALEGACAQ DE OFENSA AO DO CPC. ART. 1.022 INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO PROBATORIO. APLICACAO DA
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. E 282, ACORDAO211/STJ 356/STE. RECOQRRIDO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E EM LEI LOCAL. APLICACAO DA I -
Na origem, trata-se de agravo de SUMULA N. 280/STF. instrumento
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interposto por Copel Geragdo e Transmissdo S. A. contra a decisdo que, nos
autos do cumprimento de sentenca ajuizado contra a Aneel, entendeu ndo ser
possivel o reembolso dos valores despendidos com o seguro garantia. Il - No
Tribunal a quo, a decisdo foi reformada para julgar devido o seguro garantia.
Esta Corte deu provimento ao recurso especial. Il - A jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que o seguro garantia ndo
se enquadra no conceito de despesas judiciais, ndo sendo devido o seu
ressarcimento. IV - No tocante ao ressarcimento do valor gasto com a
apresenta¢do de seguro garantia para viabilizar o ajuizamento dos embargos
a execugdo, observa-se que o do dispoe que art. 82 CPC/2015 as partes devem
prover as despesas dos atos que realizarem ou requererem no processo, sendo
devido ao vencido pagar ao vencedor as despesas que antecipou. O do por
sua vez, delimita a abrangéncia de art. 84 CPC/2015, despesas em custas dos
atos do processo, indenizacdo de viagem e remuneragdo do assistente técnico
e a diaria de testemunha. V - As custas dos atos processuais sdo as taxas
Jjudiciais para o impulsionamento do feito, ja as despesas sdo aqueles valores
pagos para viabilizar o cumprimento do ato judicial, sendo ato coercitivo e
sem o qual o processo ndo se desenvolve, tais como as despesas com porte de
remessa e retorno dos autos, com publica¢do de editais e diligéncias com
oficiais de justica. VI - O acorddo vergastado destoa da jurisprudéncia desta
Corte, firme no sentido de que inexiste obrigatoriedade ao ressarcimento dos
montantes gastos pelo executado na contrata¢do do seguro garantia, tendo em
vista que ndo se amoldam ao conceito de despesas judiciais. A proposito,
confiram-se: (Agint no REsp n. 2.050.113/BA, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 15/5/2023, e AREsp n.
2.163.448/RO0, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
22/11/2022.) VII - Agravo interno improvido. (Aglnt no REsp n. 2.084.773/RS,
relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/11/2023,
DJe de 16/11/2023).

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FAZENDA PUBLICA VENCIDA. VALORES PARA CONT. RATACAO DE
SEGURO GARANTIA. RESSARCIMENTO PELA FAZENDA PUBLICA
INDEVIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS NA EXECUGAO E NOS
EMBARGOS A EXECUCAO. FIXACAO DEVIDA. I - No tocante ao
ressarcimento do valor despendido com a apresentagdo de seguro garantia
para viabilizar o ajuizamento dos embargos a execugdo, observa-se que o do
dispoe que as partes devem prover as despesas dos art. 82 CPC/2015, atos
que realizarem ou requererem no processo, sendo devido ao vencido pagar ao
vencedor as despesas que antecipou. Il - O do art. 84 CPC/2015, delimita a
abrangéncia de despesas em custas dos atos do processo, indeniza¢do de
viagem e remunerag¢do do assistente técnico e a diaria de testemunha. As
custas dos atos processuais sdo as taxas judiciais para o impulsionamento do
feito, ja as despesas sdo aqueles valores pagos para viabilizar o cumprimento
do ato judicial, sendo ato coercitivo e sem o qual o processo ndo se
desenvolve, tais como as despesas com porte de remessa e retorno dos autos,
com publicag¢do de editais e diligéncias com oficiais de justica. Il - O da
dispoe que para garantia da art. 16 Lei n. 6.830/1980 execugdo é necessario o
deposito, a juntada de prova de fianga bancaria ou seguro garantia ou, ainda,
intimagdo da penhora. O devedor pode escolher qual garantia oferecer, o que
retira seu enquadramento da natureza de despesa de ato processual, para fins
de ressarcimento, ndo sendo impositivo o ressarcimento de tais valores pela
Fazenda Publica. IV - No tocante a fixagcdo em separado de honorarios
advocaticios na execugdo fiscal e nos embargos a execugdo, verzf ica-se ser
posszvel ao juiz, quando do julgamento dos embargos a execugdo, arbitrar
valor unico para a verba de sucumbéncia relativa as condenagoes na a¢do
executiva e na agdo de embargos a execugdo. Os efeitos decorrentes da
sentenc¢a de procedéncia dos embargos a execugdo atingem o proprio feito
executivo, sendo possivel assim que o julgador determine fixagcdo unica de
honorarios, a abranger os embargos a execu¢do e a execugdo fiscal, desde
que ndo ultrapasse o valor mdximo permitido no art. 85 do CPC/2015.
Precedentes: Agint nos EDcl no REsp n. 1.946.955/SP. relator Ministro Raul
Araujo, Quarta Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 1/7/2022, AgRg no
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REsp n. 1.165.291/RS, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado
em 4/8/2015, DJe de 11/9/2015.) V - Recurso Especial improvido. (REsp n.
1.852.810/RS relator Ministro FRANCISCO FALCAO, Segunda Turma,
Jjulgado em 13/9/2022, DJe de 19/9/2022)

Ainda:

“A disposi¢do contida no artigo 19 do CPC, determinando que as partes
antecipem as despesas relativas aos atos processuais, ndo impede que os
estados estabelecam que a taxa judicidria, tributo que lhes é devido, seja
exigivel a final” (REsp 31.391/SP Rel. Min. Eduardo Ribeiro, Terceira, Turma,
Julg. em 22.06.1993, DJ de 02.08.1993, p. 14.243).

No mesmo sentido: REsp 43.315/SP, Rel. Min. COSTA LEITE, Terceira Turma, julg.
em 29.03.1994, DJ de 1°.08.1994, p. 18.646.

E por isso que esta Corte ja se manifestou quanto a inaplicabilidade do § 3° do art.

90 do CPC as taxas judiciarias instituidas por leis estaduais. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO_ESPECIAL. EXECUCAO DE T ITULO
EXTRAJUDICIAL. TRANSACAO ANTES DA SENTENCA.
APLICABILIDADE DO § 3° do TAXA JUDICIARIA ART 90, CPC/2015.
QUE NAO SE _ENQUADRA COMO CUSTAS
REMANESCENTES. OBRIGACAO DE RECOLHIMENTO. 1. O proposito
recursal é dizer sobre a aplicabilidade do disposto no § 3° do a execugdo de
titulo art. 90, CPC/2015 extrajudicial extinta em razdo de acordo celebrado
previamente a prolagdo da sentenca. 2. A auséncia de decisdo acerca dos
dispositivos legais indicados como violados faz incidir o obice da Ademais, a
Sumula 282/STF. alegada violagdo a dispositivo constitucional ndo pode ser
apreciada na via estreita do recurso especial. 3. O § 3° do esta localizado art.
90, CPC/2015 na parte geral do Diploma Processual, o que, por si so,
evidencia ser aplicavel ndo so ao processo de conhecimento, como também ao
processo de execucdo. Caso fosse a intengdo do legislador restringir sua
aplica¢do ao processo de conhecimento, teria tido a cautela de inseri-lo no
capitulo que trata especificamente dessa espécie procedimental ou, ao menos,
teria feito alguma referéncia expressa nesse sentido, o que ndo se verifica.
Assim, se as partes celebrarem acordo antes da sentenga, seja no processo de
conhecimento ou no de execucgdo, ficardo dispensadas do pagamento das
custas remanescentes. 4. Despesas processuais é género do qual sdo espécies
as custas judiciais, a taxa judiciaria e os emolumentos. As custas judiciais tém
natureza tributdaria e visam a remunerar os servigos praticados pelos
serventudrios em juizo. A taxa judiciaria, a seu turno, também é um tributo,
mas é devida ao Estado em contrapresta¢do aos atos processuais. 5. O art.
§3° do é expresso ao referir custas remanescentes. Assim,art. 90, CPC/2015
se a legislacdo estadual prever o recolhimento da taxa judiciaria ao final do
processo - como ocorre no processo de execugdo no Estado de Sao Paulo -, as
partes ndo estardo desobrigadas de recolhé-la, haja vista que ndo se confunde
com as custas processuais e, portanto, ndo se enquadra nas custas
remanescentes. 6. A auséncia de comprova¢do de similitude fatica entre o
aresto recorrido e os acorddos paradigmas inviabiliza a andlise do dissidio
jurisprudencial. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido.
(REsp n. 1.880.944/SP, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira,
Turma, julgado em 23/3/2021, DJe de 26/3/2021).

Por fim, a tese fundada no art. 106, II, do CTN igualmente ndo comporta

acolhimento.
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O agravante afirma que ndo pretende interpretagdo de legislagdo estadual, mas apenas
o reconhecimento de violagdo a norma federal que disciplina a retroatividade da lei tributaria
mais benéfica.

Sustenta que a Lei Estadual n. 17.785/2023 teria alterado de forma favoravel o
regime de cobranga da taxa judicidria e deveria incidir sobre a hipdtese, por se tratar de ato ainda
nao definitivamente julgado.

A tese, embora apresentada sob roupagem de violacdo a lei federal, depende
necessariamente da analise do contetido, alcance, vigéncia, regime de transicdo e incidéncia
temporal de normas estaduais que disciplinam a taxa judiciaria no Estado de Sao Paulo.

O Tribunal de origem, ao manter a cobranca, interpretou a legislacdo estadual
aplicavel, inclusive quanto a alteragdo promovida pela Lei Estadual n. 17.785/2023 e quanto a
regra de transi¢do prevista no respectivo diploma.

O recurso especial ndo constitui via adequada para revisar interpretagao de direito
local. A invocacgao do art. 106, II, do CTN ndo afasta o 0bice quando a solucao da controvérsia
pressupde, como etapa indispensavel, definir o sentido e a incidéncia de legislacdo estadual.
Nessa hipotese, eventual violacao a lei federal seria, quando muito, reflexa ou indireta.

Ademais, ainda que se ultrapassasse esse Obice, a tese ndo prosperaria. O art. 106, II,
do CTN trata de hipdteses especificas de retroatividade benigna, notadamente em matéria de
infragdes e penalidades tributarias. A cobranga em debate ndo possui natureza de san¢ao. Cuida-
se de taxa judiciaria devida em razdo da prestagdo do servigo jurisdicional. Embora a taxa
judiciaria tenha natureza tributdria, isso ndo a converte em penalidade, nem autoriza, por si s, a
incidéncia automatica da retroatividade benéfica pretendida.

A decisdo agravada foi precisa ao consignar que nao se cuida de penalidade tributaria,
mas de taxa judicidria devida pela prestagdo jurisdicional, cujo fato gerador, na moldura adotada
pelas instancias ordinarias, somente se aperfeigoou com a satisfacdo da obrigagdo e a
consequente baixa do processo, em 2023.

Nesse contexto, ndo ha direito adquirido a regime juridico anterior ou posterior de
custas, nem situagdo de ato ndo definitivamente julgado que autorize, pela via do art. 106, II, do
CTN, afastar a cobranga definida com base na legislagao estadual aplicavel.

A pretensao recursal, em ultima analise, busca deslocar para o recurso especial debate
que se resolve no ambito da legislacao local e da disciplina estadual da taxa judiciaria, o que ¢
incompativel com os limites constitucionais da competéncia desta Corte.

Cumpre registrar, ainda, que a decisdo agravada estd em consonancia com a
orientagao do Superior Tribunal de Justi¢a acerca da distingdo entre custas processuais, despesas
processuais e taxa judiciaria.

Conforme assentado no decisum, esta Corte ja reconheceu que a taxa judicidria,
quando prevista em legislacao estadual como exigivel ao final do processo de execugdo, nao se
confunde com custas remanescentes € ndo ¢ automaticamente afastada pela celebragdo de acordo.

Ante o exposto, conhego do agravo interno para negar-lhe provimento.

E como voto.
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INTERES. : OTAWA PARTICIPACOES LTDA
INTERES. : RIO MOGI PARTICIPACOES LTDA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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