AN

)

f-n-‘.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 213379 - MG (2025/0100683-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ISABELLA SILVEIRA BARROSO

ADVOGADO : LUAN VELOSO COUTINHO - MG172242

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACORDO DE NAO
PERSECUCAO PENAL. RECUSA DA DEFESA. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que rejeitou embargos de declaragdo, no qual se
alegava constrangimento ilegal em razao da proposta de acordo de nao persecucdo penal (ANPP)
oferecida pelo Ministério Publico, que incluia como condic¢ao a reparacdo de danos morais.

2. O recorrente foi denunciado pela pratica de crime de furto qualificado. Durante a audiéncia, o
Ministério Publico ofereceu ANPP, que foi recusado pela defesa, alegando incapacidade
financeira para cumprir a condi¢ao de repara¢ao de danos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a proposta de acordo de ndo persecucdo penal,
que inclui a reparacdo de danos, pode ser considerada ilegal ou desproporcional, especialmente
diante da alegada incapacidade financeira do recorrente.

II. RAZOES DE DECIDIR

4. A reparacao de danos ¢ uma condicdo expressamente prevista no art. 28-A, I, do CPP, e a sua
estipulacdo como condicdo do ANPP nao ¢ impedida pela existéncia de agdo civel em curso,
pois trata-se de esferas juridicas distintas.

5. A alegada hipossuficiéncia financeira do recorrente ndo torna ilegal a proposta formulada pelo
Ministério Publico, sendo que a exceg¢do "na impossibilidade de fazé-lo" poderia ser objeto de
analise pelo 6rgao superior ministerial, caso fosse provocado na forma adequada.

6. A defesa técnica poderia ter requerido ao juizo de primeiro grau a remessa dos autos ao 6rgao
superior do Ministério Publico, nos termos do art. 28-A, § 14, do CPP, para revisdo da proposta
de acordo, o que ndo ocorreu, operando-se a preclusao.

7. O instrumento adequado para questionar as condi¢des da proposta de ANPP seria a remessa
ao 0rgao superior do Ministério Publico, conforme previsto no §14 do art. 28-A do CPP, e ndo o
habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso improvido.

Tese de julgamento: "1. A reparagao de danos como condi¢do do acordo de ndo persecugao
penal ndo ¢ impedida pela existéncia de agdo civel em curso. 2. A alegada incapacidade
financeira do acusado ndo torna ilegal a proposta de ANPP, podendo ser objeto de analise pelo
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orgao superior ministerial, caso provocado na forma adequada. 3. O instrumento adequado para
questionar as condi¢des da proposta de ANPP ¢ a remessa ao 6rgdo superior do Ministério
Publico, conforme previsto no §14 do art. 28-A do CPP".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A, L e § 14.

Jurisprudéncia relevante citada: (RHC n. 184.507/MT, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em ,1/4/2025 DJEN de 7/4/2025).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de julho de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AGRAVANTE : ISABELLA SILVEIRA BARROSO

ADVOGADO : LUAN VELOSO COUTINHO - MG172242

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ACORDO DE NAO
PERSECUCAO PENAL. RECUSA DA DEFESA. RECURSO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que rejeitou embargos de declaragdo, no qual se
alegava constrangimento ilegal em razao da proposta de acordo de ndo persecucao penal (ANPP)
oferecida pelo Ministério Publico, que incluia como condi¢do a reparagao de danos morais.

2. O recorrente foi denunciado pela pratica de crime de furto qualificado. Durante a audiéncia, o
Ministério Publico ofereceu ANPP, que foi recusado pela defesa, alegando incapacidade
financeira para cumprir a condi¢do de reparagao de danos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a proposta de acordo de ndo persecugao penal,
que inclui a reparacdo de danos, pode ser considerada ilegal ou desproporcional, especialmente
diante da alegada incapacidade financeira do recorrente.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A reparacao de danos ¢ uma condi¢do expressamente prevista no art. 28-A, I, do CPP, e a sua
estipulacdo como condicdo do ANPP nao ¢ impedida pela existéncia de agdo civel em curso,
pois trata-se de esferas juridicas distintas.

5. A alegada hipossuficiéncia financeira do recorrente nao torna ilegal a proposta formulada pelo
Ministério Publico, sendo que a exceg¢do "na impossibilidade de fazé-lo" poderia ser objeto de
analise pelo 6rgao superior ministerial, caso fosse provocado na forma adequada.
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6. A defesa técnica poderia ter requerido ao juizo de primeiro grau a remessa dos autos ao 6rgao
superior do Ministério Publico, nos termos do art. 28-A, § 14, do CPP, para revisdo da proposta
de acordo, o que ndo ocorreu, operando-se a preclusao.

7. O instrumento adequado para questionar as condi¢cdes da proposta de ANPP seria a remessa
ao 0rgao superior do Ministério Publico, conforme previsto no §14 do art. 28-A do CPP, e ndo o
habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso improvido.

Tese de julgamento: "1. A reparagdo de danos como condi¢do do acordo de ndo persecucao

P

penal ndo ¢ impedida pela existéncia de acdo civel em curso. 2. A alegada incapacidade
financeira do acusado ndo torna ilegal a proposta de ANPP, podendo ser objeto de analise pelo
orgdo superior ministerial, caso provocado na forma adequada. 3. O instrumento adequado para
questionar as condi¢gdes da proposta de ANPP ¢ a remessa ao 6rgdo superior do Ministério
Publico, conforme previsto no §14 do art. 28-A do CPP".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A, L e § 14.

Jurisprudéncia relevante citada: (RHC n. 184.507/MT, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em ,1/4/2025 DJEN de 7/4/2025).

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ISABELLA SILVEIRA BARROSO

contra a decisdo que rejeitou os embargos e declaracao.

Em razdes, a defesa requer o conhecimento do agravo regimental para dar
provimento ao agravo, a fim de, diante da recusa de celebragao do ANPP sem motivagao idonea
por parte do Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, conceder a ordem para reconhecer a
auséncia de interesse de agir para acdo penal na modalidade necessidade, determinando o

trancamento da ac¢ao penal com fulcro no artigo 395, inciso II, do CPP. .

VOTO

E o relatério.

Razao nao assiste ao recorrente.
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O trancamento da agdo penal por auséncia de justa causa exige comprovacgdo, de
plano, da atipicidade da conduta, da ocorréncia de causa de extingdo da punibilidade, da auséncia
de lastro probatorio minimo de autoria ou de materialidade, o que ndo se verifica na presente

hipotese.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CONDENACAO. NULIDADE. INOBSERVANCIA DO ART. 226
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO
CORROBORADO POR OUTRAS PROVAS. ILEGALIDADE. NAO
OCORRENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. 1. O
pedido de trancamento da agdo penal somente é possivel, na via estreita do habeas
corpus, em carater excepcional, quando se comprovar, de plano, a inépcia da
denuncia, a atipicidade da conduta, a incidéncia de causa de extingdo da punibilidade,
a auséncia de indicios de materialidade ou de autoria delitiva, o que ndo se verifica
no presente feito. 2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
quando héa outras provas além do reconhecimento pessoal realizado em
desconformidade com o art. 226 do Cddigo de Processo Penal, ¢ inviavel a
absolvigdo do réu, sobretudo se esprovas remanescentes sdo suficientes para amparar
a condenacdo (AgRg no AR Esp n. 2.583.279/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em , D Je de .). Precedentes.10/9/2024 17/9/2024 3. No caso,
ndo se verifica manifesta ilegalidade, pois, embora ndo se tenha observado o disposto
no art. 226 do Codigo de Processo Penal, a condenagdo por roubo majorado ndo se
apoiou exclusivamente no reconhecimento fotografico do agravante. Para a
atribui¢do da autoria delitiva, foram consideradas provas advindas da prisdo em
flagrante dos acusados logo depois do delito, quando ainda se encontravam na posse
dos objetos subtraidos. 4. Verifica-se, assim, a sintonia entre o julgado objeto deste
writ e a jurisprudéncia desta Corte Superior, cabendo observar, ainda, que a
desconstitui¢do do entendimento alcangado pelo Tribunal local implicaria amplo
revolvimento de matéria fatico-probatoria, o que ndo se coaduna com a estreita via
cognitiva do habeas corpus. Precedentes. 5. Agravo regimental improvido." (AgRg
no RHC n. 203.495/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em ,
DJEN de 26/3/2025 31/3/2025

No caso, esta inscrito no acordao ora hostilizado:

"Trata-se de paciente em liberdade, processada pela suposta pratica do crime de furto
qualificado

A presente ordem discute 1) o cabimento de condigdes mais brandas para o acordo de
ndo persecugdo penal; e ii) a auséncia de justa causa para a deflagracdo da acgdo
penal. Inicialmente, impende consignar que o habeas corpus somente deve ser
manejado quando for flagrante a coacdo ilegal ou, ainda, como instrumento final para
a obten¢@o do que se pretende depois de esgotados os recursos cabiveis. Todavia, é
possivel o conhecimento do writ, mesmo em matérias que ndo guardem relacao direta
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com o cerceamento da liberdade ambulatorial, para que se verifique eventual
existéncia de coacdo ilegal. Dessa forma, ainda que seja excepcional a manifestagao
da insurgéncia por esta via, conheco do writ para que se verifique apenas se ha
coagdo indevida, decorrente de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.
Entretanto, quanto ao mérito, vé-se que razao nao assiste ao impetrante. Em relagao
ao oferecimento do acordo de ndo persecucdo penal, constato que, inicialmente, os
autos do inquérito de policia foram remetidos ao nicleo ministerial especializado (n°
23, p 15). O representante no Ministério Publico responsavel ofereceu ANPP,
estipulando as seguintes condigdes: [...] Notificou-se a defesa da paciente (n° 25, p.
05) sobre a oportunidade de celebracdo do acordo de ndo persecucdo penal,
convocando-a a participar de audiéncia agendada para . Durante a realizacao do ato, a
defesa discordou dos termos do05/03/2024 acordo ofertado pelo 6rgdo ministerial e
apresentou contraproposta. Por essa razdo, a audiéncia foi suspensa, abrindo-se vista
ao promotor natural para andlise (n° 25, p. 09 /11). A vitima manifestou Diante disso,
a defesa pugnou pela rejeicao da dentincia por auséncia de pressuposto processual e
condicdo da agdo, argumentando que “o ndo oferecimento tempestivo do ANPP
desacompanhado de motivagao idonea constitui nulidade absoluta™. A despeito disso
a denuncia foi recebida em (n° 83).06/02/2025 Pois bem. Inicialmente, esclareco que
a possibilidade de remessa dos autos a instancia superior do Ministério Publico, que
se encontra prevista no §14 do art. 28-A do Cddigo de Processo Penal, se dara apenas
nos casos em que o 6rgdo ministerial se recusar a propor o acordo. E essa disposicio
expressa do referido dispositivo, sendo vejamos: ua discordancia em relagdo a
proposta defensiva e o ilibado Promotor entendeu como frustrada a tentativa de
acordo (n° 26, p. 10/13). Em seguida, foi oferecida a dentincia (n° 42). Inconformada,
a defesa da paciente requereu nova vista ao Ministério Publico para reanalise da
contraproposta (n° 53). Mais uma vez o Parquet indeferiu o pleito, salientando que
“ja houve tratativa de reparagdo de danos, ndo aceito pelas partes” (n° 60). Em
seguida, a defesa pugnou pela remessa dos autos ao 6rgdo superior do Ministério
Publico, na forma dos art. 28 e 28-A, §14, do Coédigo de Processo Penal (n° 61), o
que foi deferido pelo Magistrado de origem (n° 65). A Assessoria Especial do
Procurador-Geral de Justiga, acertadamente, ndo conheceu do pedido de revisdao, uma
vez que ausente a hipdtese do artigo 28-A, §14, do Codigo de Processo Penal (n° 80).
§ 14. No caso de recusa, por parte do Ministério Publico, em propor o acordo de ndo
persecucdo penal, o investigado podera requerer a remessa dos autos a Orgao
superior, na forma do art. 28 deste Codigo. Ou seja, ndo ha previsdo legal de remessa
dos autos a Procuradoria-Geral de Justi¢a quando ¢ a parte ré quem se nega a aceitar
os termos do acordo oferecido, como ocorreu no presente caso. Nem se diga que a
recusa do Parquet em concordar com a contraproposta defensiva justificaria a
remessa para revisdao, ja que o dispositivo legal mencionado disciplina apenas a
hipotese em que ha negativa de proposta. Frisa-se, ainda, que a possibilidade de
realizacdo de negocio juridico pré-processual entre a acusagao e o investigado com a
finalidade de afastar a necessidade da persecugcdo penal foi introduzida no
ordenamento juridico (art. 28-A do Cddigo de Processo Penal) como faculdade do
Ministério Publico, ou seja, ndo configura direito subjetivo do paciente. Sendo,
vejamos: [...] Além disso, entendo que as decisdes que indeferiram a contraproposta
defensiva (n° 26, p. 13 e 10, ¢ n° 60), conquanto sucintas se encontram

suficientemente fundamentadas, inexistindo qualquer ilegalidade patente, teratologia
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ou coacao ilegal decorrente dessas negativas, que seja sanavel pela via mandamental.
Afinal, as decisdes consideraram o desinteresse da vitima em aceitar a reparacdo do
dano em valor muito inferior ao montante devido. Quanto aos termos do acordo
proposto pelo Ministério Publico, reputados inadequados e abusivos pelo impetrante,
ndo verifico que o magistrado de origem tenha sido diretamente provocado sobre as
hipoteses dos §§5° e 7° do art. 28-A do CPP. Logo, este eg. Colegiado se encontra
impedido de discutir o tema sob pena de supressdo de instidncia. Prosseguindo,
consigno que o trancamento da ag@o penal pela via estreita do writ constitui medida
excepcional que somente é cabivel quando restar demonstrada, de plano, a
atipicidade da conduta, a incidéncia de causa de extingdo da punibilidade, a auséncia
de indicios de autoria delitiva e/ou a inexisténcia de crime. No entanto, a presente
impetracdo ndo logrou éxito em demonstrar a incidéncia de quaisquer dessas
situagdes excepcionais, ndo sendo possivel constatar, por meio da prova pré-
constituida, a atipicidade da conduta ou a auséncia de justa causa. Alias, cedi¢o que
discussoes profundas acerca da autoria, da materialidade, da tipicidade ou mesmo da
ilicitude da conduta sdo teses afetas ao mérito do processo, demandando
revolvimento do conjunto fatico- probatério para sua apreciagdo, o que ¢ vedado na
via Habeas Corpus Criminal N° 1.0000.25.058150-1/000 FI1. 8/11 do habeas corpus.
Assim o sendo, ndo ha como se proceder, neste momento ¢ nesta via, a analise
aprofundada das argui¢des defensivas. Porém convém ressaltar, ainda que
perfunctoriamente, a suficiéncia dos documentos instrutorios, notadamente os
depoimentos colhidos ¢ os comprovantes de transagdes juntadas no inquérito policial,
conforme mencionado pelo Delegado de Policia (n° 20, p. 12), para atestar a prova da
materialidade, os indicios de autoria e a aparéncia de tipicidade da conduta imputada
a paciente, necessarios para o desencadeamento da agdo penal. Nesse sentido, ndo ha
pronta demonstracdo de violagdo ao art. 41 do Cdédigo de Processo Penal, na medida
em que a denuncia oferecida em desfavor da paciente, a principio, expode
regularmente o pretenso fato criminoso e suas circunstancias, bem como a
qualificacdo da ré, a classificacdo do crime e o rol de testemunhas. Confira-se: [...]
Frise-se que, tendo em vista os proprios requisitos para a deflagracdo da ag@o penal,
para o recebimento da denuncia basta a demonstrag@o de indicios de autoria e prova
de materialidade, o que, conforme exposto acima, faz-se presente no caso em tela.
Ademais, a redacdo da exordial acusatoria ndo impossibilita o exercicio da defesa do
paciente, que dispde de mecanismos processuais para responder as acusagdes contra
si realizadas pelo o6rgdo ministerial e produzir provas tendentes a demonstragdo da
alegada atipicidade da conduta. Por outro lado, as matérias ora suscitadas demandam
incursdo aprofundada no arcabougo fatico-probatorio tendente ao juizo de certeza
quanto a hipotética auséncia de materialidade e tipicidade, o que, conforme ja
pontuado anteriormente, podera ser feito em momento e a modo oportunos. Destarte,
ndo vislumbro a submissdo da paciente a flagrante constrangimento que decorra de
ato ilegal, abuso de poder ou teratologia, sandvel pela via do habeas corpus,
mormente por se encontrar aguardando, em liberdade, o processamento e julgamento

m

da a¢do penal de origem'.

Com efeito, conforme o reconhecido o parecer ministerial, "O Acordo de Nao
Persecu¢do Penal ¢ uma medida alternativa prevista no Codigo de Processo Penal para crimes
cometidos sem violéncia ou grave ameaca, cuja pena minima seja inferior a 4 anos, ndo sendo a
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sua celebragdo um direito subjetivo do réu, cabendo ao Ministério Publico optar pela oferta e as

suas condigdes, conforme parametros estabelecidos no art. 28-A do CPP." (e-STJ, fl. 630).

Na espécie, o acordo foi proposto e ndo aceito pela recorrente, que discordou do
valor da repara¢do do dano a vitima, sendo que a auséncia de ressarcimento em crimes como 0
apurado (patrimonial) torna o ANPP instrumento insuficiente para prevencdo e repressao do

crime.

Ademais, a tese defensiva segundo a qual a recorrente ndo aceitou a condi¢do
imposta no ANPP por ndo ter condi¢des financeiras para reparar o dano, exige a inevitavel

necessidade de dilagdo probatdria, o que ndo se coaduna com a via exigua do habeas corpus.

Mais: tendo em vista que ndo houve recusa do Ministério Publico em oferecer o
ANPP, mas sim rejeicdo da recorrente em aceitar a proposta de acordo, especialmente
de reparagdo o dano causado a vitima, ndo ha que se falar em auséncia de interesse de agir para a

acdo penal, sendo descabido falar em rejeicdo da denuncia.

Frise-se que o magistrado de origem nao foi diretamente provocado sobre as
hipoteses dos §§5° e 7° do art. 28-A do CPP. Logo, assim como a Corte de origem, este Tribunal

se encontra impedido de discutir o tema sob pena de supressao de instancia.

Ainda, o instrumento adequado para questionar as condigdes da proposta de ANPP ¢
a remessa ao orgao superior do Ministério Publico, conforme previsto no §14 do art. 28-A do
CPP.

Nesse sentido:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL. RECUSA DA DEFESA. .
AUSENCIA DE PEDIDO DE REAVALIACAO DAS CONDICOES PELO
ORGAO SUPERIOR DO MINISTERIO PUBLICO. PRECLUSAO.
PROSSEGUIMENTO DA ACAO PENAL. RECURSO NAO PROVIDO. I. Caso em
exame 1. Recurso ordinario interposto contra o acérddo do Tribunal de Justica de
Mato Grosso que denegou , no qual se alegava constrangimento ilegal em habeas
corpus razao da proposta de acordo de ndo persecucdo penal (ANPP) oferecida pelo
Ministério Publico, que incluia como condigdo a repara¢do de danos morais no valor
de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais). 2. Fato relevante. O recorrente foi denunciado
pela pratica de crime de homicidio culposo na diregdo de veiculo automotor. Durante
a audiéncia de instru¢do, o Ministério Publico ofereceu ANPP, que foi recusado pela
defesa, alegando incapacidade financeira para cumprir a condi¢cdo de reparagdo de
danos e existéncia de agdo civel em curso. II. Questao em discussdo 3. A questdo em
discuss@o consiste em saber se a proposta de acordo de ndo persecugdo penal, que
inclui a reparagdo de danos morais, pode ser considerada ilegal ou desproporcional,
especialmente diante da alegada incapacidade financeira do recorrente e da existéncia
de acdo civel em curso. III. Razdes de decidir 4. A reparagdo de danos é uma
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condicdo expressamente prevista no art. 28-A, I, do CPP, e a sua estipulagdo como
condicdo do ANPP ndo ¢ impedida pela existéncia de agdo civel em curso, pois trata-
se de esferas juridicas distintas. 5. A alegada hipossuficiéncia financeira do
recorrente nao torna ilegal a proposta formulada pelo Ministério Publico, sendo que a
excecdo "na impossibilidade de fazé- lo" poderia ser objeto de analise pelo 6rgdo
superior ministerial, caso fosse provocado na forma adequada. 6. A defesa técnica
poderia ter requerido ao juizo de primeiro grau a remessa dos autos ao 6rgao superior
do Ministério Publico, nos termos do art. 28-A, § 14, do CPP, para revisao da
proposta de acordo, o que ndo ocorreu, operando-se a preclusdo. 7. O instrumento
adequado para questionar as condi¢des da proposta de ANPP seria a remessa ao
orgdo superior do Ministério Publico, conforme previsto no §14 do art. 28-A do CPP,
e ndo o habeas corpus. IV. Dispositivo e tese 8. Recurso ndo provido. Tese de
julgamento: "1. A reparagdo de danos como condigdo do acordo de ndo persecugdo
penal ndo ¢ impedida pela existéncia de agdo civel em curso. 2. A alegada
incapacidade financeira do acusado ndo torna ilegal a proposta de ANPP, podendo
ser objeto de analise pelo 6rgdo superior ministerial, caso provocado na forma
adequada. 3. O instrumento adequado para questionar as condi¢des da proposta de
ANPP ¢ a remessa ao 6rgdo superior do Ministério Publico, conforme previsto no
§14 do art. 28-A do CPP". Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A, I ¢ § 14.
Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha jurisprudéncia relevante citada." (RHC n.
184.507/MT, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em ,1/4
/2025 DJEN de 7/4/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg nos EDcl no RHC 213.379 / MG

Numero Registro: 2025/0100683-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
04306626420238130024 05815010820258130000 10000250581501 10000250581501001
4306626420238130024 5815010820258130000

Sessao Virtual de 25/06/2025 a 01/07/2025
Relator do AgRg nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ISABELLA SILVEIRA BARROSO
ADVOGADO : LUAN VELOSO COUTINHO - MG172242
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO
QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ISABELLA SILVEIRA BARROSO
ADVOGADO : LUAN VELOSO COUTINHO - MG172242
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de julho de 2025
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