SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 990707 - SC (2025/0100205-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

. ALEXSANDRO SANTOS NUNES

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. FURTO DURANTE O REPOUSO
NOTURNO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
EXISTENCIA DE ACOES PENAIS EM CURSO. HABITUALIDADE
DELITIVA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A aplicagdo do principio da insignificancia pressupoe 0
preenchimento concomitante de quatro requlsltos (a) minima
ofensividade da conduta do agente; (b) auséncia de periculosidade
social da ac¢do; (c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento;
e (d) inexpressividade da lesao juridica provocada.

2. No caso, o acérdao impugnado registrou a existéncia de agdes penais
em curso contra o agravante por crimes da mesma natureza, bem como
que o valor da res furtiva — R$ 195,00 — corresponde a
aproximadamente 16% do salario minimo vigente a época dos fatos.

3. A habitualidade delitiva, demonstrada por registros de agdes penais
em curso, evidencia maior reprovabilidade da conduta, impedindo o
reconhecimento da atipicidade material com base no principio da
insignificancia.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 18/06/2025 a 24/06/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 25 de junho de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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CATARINA
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CATARINA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. FURTO DURANTE O REPOUSO
NOTURNO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO.
EXISTENCIA DE ACOES PENAIS EM CURSO. HABITUALIDADE
DELITIVA. INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A aplicagdo do principio da insignificancia pressupoe 0
preenchimento concomitante de quatro requlsltos (a) minima
ofensividade da conduta do agente; (b) auséncia de periculosidade
social da ac¢do; (c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento;
e (d) inexpressividade da lesao juridica provocada.

2. No caso, o acérdao impugnado registrou a existéncia de agdes penais
em curso contra o agravante por crimes da mesma natureza, bem como
que o valor da res furtiva — R$ 195,00 — corresponde a
aproximadamente 16% do salario minimo vigente a época dos fatos.

3. A habitualidade delitiva, demonstrada por registros de agdes penais
em curso, evidencia maior reprovabilidade da conduta, impedindo o
reconhecimento da atipicidade material com base no principio da
insignificancia.

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALEXSANDRO SANTOS

NUNES contra a decisdao que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado contra

acordao do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.
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Extrai-se dos autos que a Corte a quo deu provimento ao recurso de apelacao
interposto pelo Ministério Publico estadual, reformando a sentenca absolutoria para
afastar a aplicacdao do principio da insignificancia e determinar o regular processamento

da agdo penal. O acdérdao recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls. 45):

APELACAO CRIMINAL - CRIME DE FURTO COMETIDO DURANTE O
REPOUSO NOTURNO (CP, 155, §1°0 - ABSOLVICAO SUMARIA -
RECURSO MINISTERIAL.

PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - ALMEJADO AFASTAMENTO -
EXPECTATIVA MINISTERIAL QUE MERECE ACOLHIDA -
HISTORICO PERSECUTIVO - CRIME QUALIFICADO - VALOR DA
RES FURTIVA QUE ULTRAPASSA O LIMITE DE 10% DO SALARIO
MINIMO VIGENTE A EPOCA - REQUISITOS DA BENESSE NAO
PREENCHIDOS - ALTO GRAU DE REPROVABILIDADE DO
COMPORTAMENTO - BENESSE INVIABILIZADA FRENTE AO
HISTORICO NEGATIVO DO ACUSADO.

I - A aplicagao do principio da insignificancia de modo a tornar a agdo atipica
exige a satistacdo, de forma concomitante, de certos requisitos, quais sejam,
conduta minimamente ofensiva, a auséncia de periculosidade social da agao,
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e lesdo juridica
inexpressiva (STF, HC 110711, rel. Min. Gilmar Mendes, j. 14.02.2012).

II - A pertinéncia do principio da insignificincia deve ser avaliada
considerando os aspectos relevantes da conduta imputada. A habitualidade e a
reincidéncia delitiva revelam reprovabilidade suficiente a afastar a aplicagdo
do principio da insignificincia (HC 118514, rel. Min. Rosa Weber, j.
19.11.2013).

III - Invidvel se mostra a aplicagdo do principio da insignificdncia quando
verificada a reincidéncia, assim como nos casos de furto qualificado, que
indica especial reprovabilidade do comportamento do agente, e quando o
valor da res furtiva ultrapassa o limite de 10% do saldrio minimo vigente a
época dos fatos.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Contra essa decisdo foi impetrado o presente writ buscando o
restabelecimento da sentencga absolutoria.

A decisdo agravada indeferiu liminarmente a impetragdo com fundamento na
inaplicabilidade do principio da insignificAncia em casos de reincidéncia ou
habitualidade delitiva, bem como quando o valor do bem ultrapassa 10% do salério

minimo vigente a época dos fatos.

Irresignada, a Defensoria Publica interpds agravo regimental, reiterando os
argumentos expendidos na inicial do habeas corpus, com especial énfase na

inaplicabilidade de critérios subjetivos para afastar a tipicidade material e na existéncia
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de precedentes desta Corte em situagdes andlogas, nos quais foi reconhecida a
insignificancia mesmo em casos de reincidéncia ou valor levemente superior a 10% do

salario minimo.

E o relatoério.

VOTO

O agravo ndo comporta provimento.

Conforme consignado na decisdo agravada, a aplicacdo do principio da
insignificancia exige o preenchimento de quatro condi¢des, a saber: a) a minima
ofensividade da conduta do agente; b) a auséncia de periculosidade social na acdo; c¢) o
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e; d) a inexpressividade da lesdo

juridica provocada.

No caso, o acordao impugnado destacou a existéncia de outras agdes penais
em curso contra o agravante e a superagdo do limite jurisprudencial de 10% do salario
minimo da res furtiva, reconhecendo, com base nesses elementos, o maior desvalor da

conduta.

A agravante sustenta que nao se pode afastar a tipicidade material da conduta
com base em elementos subjetivos ou em agdes penais em curso, invocando precedentes
desta Corte em que se admitiu a aplicacdo do principio da insignificancia mesmo em

hipoteses de reincidéncia ou de valor do bem superior a 10% do saldrio minimo.

Todavia, os fundamentos da decisdo agravada encontram respaldo na
jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a habitualidade delitiva, evidenciada pela
existéncia de inquéritos ou agdes penais em curso por crimes da mesma natureza, € a
reprovabilidade acentuada da conduta sdo aptas a afastar a aplicagdo do principio da

insignificancia.
Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
HABITUALIDADE DELITIVA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

L Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a
recurso especial, mantendo a condenagdo do agravante por furto, com base na
inaplicabilidade do principio da insignificancia.
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2. O Tribunal a quo considerou que, apesar do valor da res furtiva ser inferior
a 10% do saldrio minimo vigente a época dos fatos, a habitualidade delitiva
do agravante, evidenciada por diversas agdes penais em curso, impede a
aplicagdo do principio da insignificancia.

II. Questao em discussao

3. A questdao em discussdo consiste em saber se a habitualidade delitiva do
agravante afasta a aplicagdo do principio da insigniticdncia, mesmo quando o
valor da res furtiva é inferior a 10% do saldrio minimo vigente a época dos
fatos.

II1. Razbes de decidir

4. A habitualidade delitiva do agravante, evidenciada pela reincidéncia e por
diversas agdes penais em curso, afasta a aplicagdo do principio da
insignificdncia, conforme entendimento pacificado do Superior Tribunal de
Justiga.

5. A presenga de agbes penais em curso e inquéritos policiais em andamento
por crimes patrimoniais denota maior reprovabilidade da conduta,
inviabilizando a aplica¢do do principio da insignificlncia.

6. O acdrdao recorrido estd em consondncia com os precedentes do Superior
Tribunal de Justiga, incidindo o Enunciado Sumular n. 83 do STJ.

1V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "l. A habitualidade delitiva afasta a aplicagdo do
principio da insignificancia, mesmo quando o valor da res furtiva é inferior a
10% do salario minimo vigente a época dos fatos. 2. A presenga de agdes
penais em curso e inquéritos policiais em andamento por crimes patrimoniais
denota maior reprovabilidade da conduta, inviabilizando a aplicagdo do
principio da insignificincia”.

(AgRg no AREsp n. 2.853.027/MA, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 8/4/2025, DJEN de 14/4/2025).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. FURTO. TIPICIDADE MATERIAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. HABITUALIDADE DELITIVA. AUSENCIA LAUDO
DE AVALIACAO. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

L Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou a
ordem de habeas corpus, mantendo a condenagdo do paciente pela prética dos
crimes previstos no art. 155, c¢/c art. 14, 11, e art. 147, todos do Cédigo Penal.
2. O Tribunal local negou provimento ao apelo defensivo, considerando a
habitualidade delitiva do apelante e a auséncia de laudo de avaliagdo dos bens
furtados, o que inviabiliza a aplicagdo do principio da insignificancia.

11. Questao em discussao

3. A discussao consiste em saber se a auséncia de laudo de avaliagdo dos bens
furtados e a habitualidade delitiva do paciente impedem a aplicagdo do
principio da insignificancia.

III. Razébes de decidir
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4. A auséncia de laudo de avaliagio dos bens furtados impede o
reconhecimento da atipicidade material da conduta, pois ndo hd comprovagao
de que os bens eram de pequeno valor.

5. A habitualidade delitiva do paciente, demonstrada por agbes penais em
curso, aumenta a reprovabilidade do comportamento e afasta a aplicagdo do
principio da insignificincia.

6. A decisdo monocratica estd em consondncia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, ndo havendo constrangimento ilegal que justifique a
concessdo do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de laudo de avaliagdo dos bens furtados
impede a aplicagdo do principio da insignificancia. 2. A habitualidade delitiva
do agente afasta a aplicagdo do principio da insignificincia.

(AgRg no AgRg no HC n. 933.216/AL, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
19/3/2025, DJEN de 25/3/2025).

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. HABITUALIDADE DELITIVA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.
L Caso em examel. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento a recurso especial, mantendo a condenagdo do agravante por
furto, com base na inaplicabilidade do principio da insignificancia.
2. O Tribunal a quo considerou que, apesar do valor da res furtiva ser inferior
a 10% do saldrio minimo vigente a época dos fatos, a habitualidade delitiva
do agravante, evidenciada por diversas agdes penais em curso, impede a
aplicagdo do principio da insignificancia.
II. Questdo em discussdo3. A questio em discussdo consiste em saber se a
habitualidade delitiva do agravante afasta a aplicagdo do principio da
insignificancia, mesmo quando o valor da res furtiva é inferior a 10% do
saldrio minimo vigente a época dos fatos.
III. Razbes de decidir4. A habitualidade delitiva do agravante, evidenciada
por diversas agdes penais em curso, afasta a aplicagdo do principio da
insignificancia, conforme entendimento pacificado do Superior Tribunal de
Justiga.
5. A presenga de agdes penais em curso e inquéritos policiais em andamento
por crimes patrimoniais denota maior reprovabilidade da conduta,
inviabilizando a aplicagdo do principio da insignificincia.
6. O acdrdao recorrido estd em consondncia com os precedentes do Superior
Tribunal de Justiga, incidindo o Enunciado Sumular n. 83 do STJ.
IV. Dispositivo e tese7. Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento: "1. A habitualidade delitiva afasta a aplicagdo do
principio da insignificancia, mesmo quando o valor da res furtiva é inferior a
10% do saldrio minimo vigente & época dos fatos. 2. A presenga de agdes
penais em curso e inquéritos policiais em andamento por crimes patrimoniais
denota maior reprovabilidade da conduta, inviabilizando a aplicagdo do
principio da insignificincia”.
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(AgRg no AREsp n. 2.792.662/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 17/2/2025).

Ademais, o valor da res furtiva — R$ 195,00 —, correspondente a
aproximadamente 16% do saldrio minimo a época dos fatos, ultrapassa o limite
quantitativo usualmente adotado pela jurisprudéncia, ndo se tratando de quantia

inexpressiva a justificar, por si sO, o reconhecimento da atipicidade material.

Nessa dire¢ao:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. FIACAO
ELETRICA. ATIPICIDADE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O principio da insignificincia deve ser analisado em conexdo com 0s
postulados da fragmentariedade e da intervencdo minima do Estado em
matéria penal, no sentido de excluir ou afastar a propria tipicidade penal,
observando-se a presenga de "certos vetores, como (a) a minima ofensividade
da conduta do agente, (b) a nenhuma periculosidade social da agdo, (c) o
reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e (d) a
inexpressividade da lesdo juridica provocada" (HC n. 98.152/MG, Relator
Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe 5/6/2009).

2. Quanto ao tema, o Plendrio do eg. Supremo Tribunal Federal, ao examinar,
conjuntamente, o HC n. 123.108/MG, o HC n. 123.533/SP e o HC n. 123.734
/MG, todos de relatoria do Ministro ROBERTO BARROSO, definiu que a
incidéncia do principio da insignificincia deve ser feita caso a caso
(Informativo n. 793/STF). Nessa linha, a Terceira Se¢do desta Corte, no
julgamento do EREsp n. 221.999/RS, de MINHA RELATORIA, DJe
10/12/20135, estabeleceu que a reiteragdo criminosa inviabiliza a aplicagdo do
principio da insignificancia, ressalvada a possibilidade de, no caso concreto, a
verificagdo que a medida é socialmente recomendavel.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justiga firmou-se no sentido de
ser incabivel a aplicagdo do principio da insignificincia quando o montante do
valor da res furtiva superar o percentual de 10% do saldrio minimo vigente 4
época dos fatos.

4. Esta Corte Superior de Justica firmou entendimento de que a pratica do
delito de furto qualificado por escalada, arrombamento ou rompimento de
obstiaculo ou concurso de agentes, caso dos autos, indica a especial
reprovabilidade do comportamento e afasta a aplicagdo do principio da
insignificancia (HC n. 351.207/RS, Relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 28/6/2016, DJe 1/8/2016).

5. Na hipodtese em andlise, o entendimento das instincias de origem deve set
mantido, tendo em vista que se trata de situagdo que ndo atrai a incidéncia
excepcional do Principio da Insignificdncia, uma vez que, além dos
envolvidos possuirem maus antecedentes e serem reincidentes e o valor do
bem envolvido (4,5kg de fiagdo elétrica avaliados em R$ 150,00) ultrapassar
o percentual de 10% do salario minimo vigente ao tempo dos fatos (R$
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1320,00), o crime foi praticado em concurso de agentes e em desfavor da
Prefteitura Municipal de Praia Grande, o que afasta a minima ofensividade e o
reduzido grau de reprovabilidade do comportamento dos envolvidos.

6. Além disso, como ressaltado pela Corte de origem, o furto de fios elétricos
provoca grande distirbio social por ocasionar talta de energia elétrica [no
caso dos autos, uma praga publica]. Para o reestabelecimento do servigo
publico, além das questdes burocraticas, se faz necessdria a manutengdo em
maior extensdo da rede elétrica, o que demanda materiais e mao de obra, tudo
arcado pelo dinheiro publico (e-STJ fls. 282), o que afasta a a
inexpressividade da lesdo juridica.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.893.670/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/5/2025, DJEN de 21/5/2025

).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. VALOR DA RES
FURTIVA SUPERIOR A 10% DO SALARIO MINIMO VIGENTE A
EPOCA DO FATO. JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. RESTITUICAO
DO BEM SUBTRAIDO INSUFICIENTE PARA INCIDIR O PRINCIPO DA
INSIGNIFICANCIA. TEMA 1.205/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 2.835.962/GO, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 12/5/2025).

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. REI TERACAO DE PEDIDO JA ANALISADO.
REGIME PRISIONAL. AGRAVO DESPROVIDO.

L Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus, em virtude de se tratar de reiteragdo de pedido ja analisado nesta
Corte Superior e ndo haver ilegalidade para concessdo da ordem de oficio,
quanto ao regime prisional.

2. Em impetragdo anterior, no HC n. 949797/SC, este Superior Tribunal de
Justi¢ca indeferiu a aplicagdo do principio devido a reiteragdo delitiva do
paciente e ao valor da res furtiva superar 10% do saldrio minimo.

1I. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus deve set
analisado mesmo se tratando de reiteragdo de pedido.

4. H4 também a questio sobre a fixa¢do do regime prisional fechado,
considerando a reincidéncia e os antecedentes do paciente.

III. Razobes de decidir

5. A jurisprudéncia do STJ pacificou a orientagdo pela inviabilidade do
enfrentamento da controvérsia, porquanto reconhecida a litispendéncia, sendo
o pedido de aplicagdo do principio da insignificancia ja analisado e indeferido.
6. A reiteragdo delitiva e o valor da res furtiva superior a 10% do saldrio
minimo afastam a aplicagdo do principio da insignificincia, conforme
entendimento consolidado do STF.
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7. O regime prisional fechado foi fixado com base em fundamentagao
concreta, considerando a reincidéncia e os maus antecedentes do paciente, em
conformidade com o art. 33 do Cédigo Penal.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "l. Diante da reiteragdo de pedido ja examinado nesta
Corte, incabivel a andlise da nova impetragdo. 2. A fixagdo do regime
prisional fechado é justiticada pela reincidéncia e pelos maus antecedentes do
paciente."

(AgRg no HC n. 973.864/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 6/5/2025, DJEN de 9/5/2025).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

L Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo que denegou ordem de
habeas corpus, impetrado para desconstituir condenagdo por furto simples,
com fundamento na aplicagdo do principio da insignificancia.

2. Fato relevante. O agravante foi condenado a pena de 04 (quatro) meses de
detengdo, substituida por prestagdo pecunidria, pela subtragdo de bens
avaliados em R$ 120,00, (cento e vinte reais) valor superior a 10% (dez por
cento) do salario minimo vigente a época dos fatos.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem manteve a condenagio,
afastando a aplicagdo do principio da insignificincia e readequando a pena
substitutiva de prestagao de servigos 4 comunidade para prestagdo pecunidria.
11. Questao em discussao

4. A discussdo consiste em saber se o valor da res furtiva superior a 10% (dez
por cento) do salario minimo vigente a época dos fatos impede a aplicagdo do
principio da insignificancia.

II1. Razoes de decidir

5. O principio da insignificdncia ndo se aplica quando o valor da res furtiva
supera 10% (dez por cento) do saldrio minimo vigente 4 época dos fatos,
conforme jurisprudéncia do STJ.

6. A decisdo monocrética do relator ndo viola o principio da colegialidade,
pois ha possibilidade de interposi¢do de agravo regimental, permitindo a
apreciagdo pelo colegiado.

1V. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. O principio da insignificincia ndo se aplica quando o
valor da res furtiva supera 10% (dez por cento) do saldrio minimo vigente 4
época dos fatos. 2. A maior ousadia e a reincidéncia do agravante demonstram
maior reprovabilidade e periculosidade da conduta, afastando a aplicagdo do
principio da insignificancia.

(AgRg no HC n. 961.761/SC, relator Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 30/4/2025,
DJEN de 8/5/2025).
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Portanto, ndo se verifica ilegalidade flagrante ou manifesta teratologia a

ensejar a concessao da ordem em sede de habeas corpus.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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QUINTA TURMA
AgRg no HC 990.707 / SC

Numero Registro: 2025/0100205-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50003152820238240022 50003646920238240022 50021501820248240539

Sesséo Virtual de 18/06/2025 a 24/06/2025

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : ALEXSANDRO SANTOS NUNES

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALEXSANDRO SANTOS NUNES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

Documento eletronico VDA48447895 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/06/2025 00:28:36
Codigo de Controle do Documento: 4d2c5ffe-4c5e-4398-b2c3-2af3b8laabcf



A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
18/06/2025 a 24/06/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2025
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