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AGRAVANTE : AGENCIA REGULADORA DE SERVICOS PUBLICOS
DELEGADOS DE TRANSPORTE DO ESTADO DE SAO PAULO-
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PROCURADOR : RAFAEL SANTOS DE JESUS - SP374219

AGRAVADO : CONCESSIONARIA RODOVIAS DO TIETE S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL - EM RECUPERAGAO JUDICIAL

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO DACORSO - SP154132
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JULLIANA KINO THEODORO DOS SANTOS VIEIRA - SP333057

EMENTA

EMPRESARIAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA REALIZADA
ANTES DO PEDIDO DE RECUPERACAO. LEVANTAMENTO
DEPENDERA DA NATUREZA DO CREDITO. MULTA
ADMINISTRATIVA. SANCAO DECORRENTE DE DESCUMPRIMENTO
DE CONTRATO DE CONCESSAO. NATUREZA NAO TRIBUTARIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que nao
admitiu recurso especial manejado com fundamento no art. 105, Ill,
alinea "a", da CF, contra acérdao do TJSP que determinou a
transferéncia de depdsito judicial ao juizo da recuperagéo judicial,
considerando que multa administrativa ndo possui natureza tributaria e,
portanto, estaria sujeita ao concurso de credores.

2. A controvérsia dos autos consiste em definir a competéncia para
realizar os atos de constricdo destinados ao cumprimento de sentenca
proferida por magistrado do juizado civel, em favor da exequente,
quando a empresa ja obteve o deferimento da recuperagdo na vara
empresarial.
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3. A Segunda Secéo ja realizou a interpretagao sistematico-teleolégica
da L. 11.101/05, admitindo a prevaléncia do principio da preservagao da
empresa tendo atestado que, apdés o deferimento da recuperacao
judicial, prevalece a competéncia do Juizo desta para decidir sobre
todas as medidas de constricdo e de venda de bens integrantes do
patriménio da recuperanda. Precedentes.

4. No entanto, o presente caso trata de crédito decorrente de multa
administrativa aplicada por pessoa juridica de direito publico e este nao
se submete aos efeitos da recuperacgao judicial da devedora.

5. Nos termos do §4° do art. 4° da L. 6.830/1980, a preferéncia dada ao
crédito tributario foi estendida expressamente ao crédito nao tributario
inscrito em divida ativa, de modo que a natureza tributaria ou nao
tributaria do valor devido é irrelevante para fins de nao sujeicao do feito
executivo aos efeitos do plano de recuperagao judicial.

6. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que nao
admitiu recurso especial manejado com fundamento no art. 105, Ill,
alinea "a", da CF, contra acérddao do TJSP que determinou a
transferéncia de depdsito judicial ao juizo da recuperagao judicial,
considerando que multa administrativa ndo possui natureza tributaria
e, portanto, estaria sujeita ao concurso de credores.

2. A controvérsia dos autos consiste em definir a competéncia para
realizar os atos de constricdo destinados ao cumprimento de sentenca
proferida por magistrado do juizado civel, em favor da exequente,
quando a empresa ja obteve o deferimento da recuperacdo na vara
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3. A Segunda Secéao ja realizou a interpretacéo sistematico-teleoldgica
da L. 11.101/05, admitindo a prevaléncia do principio da preservagao
da empresa tendo atestado que, apds o deferimento da recuperagao
judicial, prevalece a competéncia do Juizo desta para decidir sobre
todas as medidas de constricdo e de venda de bens integrantes do
patriménio da recuperanda. Precedentes.

4. No entanto, o presente caso trata de crédito decorrente de multa
administrativa aplicada por pessoa juridica de direito publico e este
nao se submete aos efeitos da recuperacgao judicial da devedora.

5. Nos termos do §4° do art. 4° da L. 6.830/1980, a preferéncia dada
ao crédito tributario foi estendida expressamente ao crédito nao
tributario inscrito em divida ativa, de modo que a natureza tributaria ou
nao tributaria do valor devido € irrelevante para fins de néo sujeicao
do feito executivo aos efeitos do plano de recuperacéo judicial.

6. Agravo conhecido para dar parcial provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por AGENCIA
REGULADORA DE SERVICOS PUBLICOS DELEGADOS DE TRANSPORTE DO
ESTADO DE SAO PAULO - ARTESP (ARTESP), contra decisdo que ndo admitiu seu
apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da CF, contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador José
Maria Camara Junior, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ATO JUDICIAL IMPUGNADO.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LEVANTAMENTO DE DEPOSITO
E DETERMINACAO DE TRANSFERENCIA DO VALOR PARA O
JUIZO DA RECUPERACAO.

MULTA ARTESP. Acédo anulatéria de multa administrativa com
depdsito da quantia para a suspensdo de exigibilidade da sangao.
Improcedéncia do pedido formulado na acao anulatdria. Pedido de
levantamento do depdsito pela ARTESP. Inadmissibilidade. Ulterior
deferimento da recuperacdo judicial da concessionaria. Necessidade
de transferéncia do depdsito ao juizo da recuperagdo. O artigo 187 do
CTN exclui o crédito tributario do concurso de credores. O art. 4°, §4°,
da Lei de Execugbes Fiscais determina a aplicabilidade, a divida ativa
da Fazenda Publica Ndo Tributaria, do disposto nos artigos 186 e 188
a 192 do CTN. A auséncia de remissdo ao artigo 187 do CTN
evidencia a nédo atribuicdo de extraconcursalidade a Divida Ativa Nao
Tributaria. Submissdo do crédito aos efeitos da recuperagéo judicial.
Precedentes. Manutencg&o da deciséo.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO. (e-STJ, fls. 69)
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No presente inconformismo, ARTESP defendeu que ndo se aplica a Sumula
n. 7/STJ.

Foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, lll, alinea a
, da CF, ARTESP alegou a violagéo dos arts. 6° e 49 da L. 11.101/05, art. 29 da L.
6.830/83, art. 39 da L. 4.320/1964, ao sustentar que (1) a decisdo que defere a
recuperacao judicial ndo pode retroagir (2) ndo ha sujeigdo de créditos ao concurso de
credores; (3) deve haver a excluséo do crédito publico da Recuperagéo Judicial e (4) a
classificagao do crédito € extraconcursal.

(1) Da irretroatividade da decisdo que deferiu a recuperacao judicial

ARTESP alegou violagao do art. 6° da L. 11.101/05 ao conferir efeito ex tunc
ao juizo de Recuperacéo judicial.

Entretanto, nos termos do art. 49, caput, da L. 11.101/05, estdo sujeitos a
recuperacao judicial do devedor todos os créditos existentes na data do pedido (ainda
gue nao vencidos), sendo certo que a aferigdo da existéncia ou ndo do crédito deve
levar em consideracéo a data da ocorréncia de seu fato gerador (fonte da obrigagéo).

Assim, é pacifico nesta Corte Superior que a existéncia do crédito se
determina pela data do fato gerador, conforme Tema Repetitivo 1.051,
independentemente da data da penhora.

Ou seja, nos termos do art. 49 da L. 11.101/05, todos os créditos existentes
na data do pedido de recuperacgao judicial, ainda que nao vencidos, estao sujeitos ao
processo de soerguimento

A forgca atrativa do juizo universal prevalece sobre atos constritivos
determinados em execucgdes individuais, mesmo que anteriores ao pedido de
recuperacao, em observancia ao principio da preservagao da empresa.

Confira-se os julgados:

DIREITO EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO. CONFLITO DE
COMPETENCIA. DEPOSITO  RECURSAL TRABALHISTA.
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COMPETENCIA DO JUIZO DA RECUPERACAO JUDICIAL.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo do Ministro Marco Aurélio
Bellizze que conheceu do conflito de competéncia para declarar
competente o Juizo de Direito da 22 Vara de Faléncias e
Recuperagbes Judiciais de Sdo Paulo/SP. A parte agravante sustenta
que o depdsito recursal realizado em reclamacgéo trabalhista, por ter
ocorrido antes da homologagdo da recuperagédo judicial, ndo estaria
sujeito a supervisdo do juizo recuperacional. A parte agravada refuta a
pretensdo. O Ministério Publico Federal apds ciéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o juizo da
recuperagéo judicial € competente para deliberar sobre levantamento
de valores oriundos de depdosito recursal trabalhista efetuado antes da
homologacéo do plano de soerguimento.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, uma vez deferido
0 processamento da recuperagao judicial, é vedado o prosseguimento
de execugbes individuais, ainda que decorrentes de créditos
trabalhistas, nos termos do art. 6° da Lei n. 11.101/2005 (CC n.
112.799/DF, relator Ministro Luis Felipe Saloméo, DJe de 22/3/2011).

5. Conforme o art. 49 da Lei n. 11.101/2005, todos os créditos
existentes na data do pedido, ainda que ndo vencidos, sujeitam-se a
recuperagdo judicial. Assim, eventual crédito reconhecido
posteriormente em sentenca trabalhista, cuja origem remonta a fatos
anteriores ao pedido, € considerado concursal e deve ser habilitado no
juizo recuperacional.

6. A apuragcdo do crédito trabalhista pode ocorrer na Justica do
Trabalho, mas o pagamento esta sujeito ao controle do juizo da
recuperagdo judicial, o que afasta a possibilidade de levantamento de
valores sem prévia habilitacdo e autorizacdo

.7. Na espécie, a tentativa de levantamento de depdsito recursal
trabalhista sem anuéncia do juizo recuperacional desrespeita a ordem
juridica vigente e afronta os principios da universalidade e da
preservacao da empresa (art. 47 da Lei n. 11.101/2005).

IV. DISPOSITIVOS. Agravo interno desprovido.

(Agint no CC n. 173.149/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Segunda Secéo, julgado em 19/8/2025, DJEN de 22/8/2025.)

DIREITO EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PENHORA REALIZADA ANTES DO PEDIDO DE
RECUPERACAO. COMPETENCIA DO JUIZO UNIVERSAL.
IMPOSSIBILIDADE DE LEVANTAMENTO DOS VALORES PELO
CREDOR. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, todos os créditos
existentes na data do pedido de recuperagéo judicial, ainda que néo
vencidos, estdo sujeitos ao processo de soerguimento.

2. A existéncia do crédito se determina pela data do fato gerador,
conforme entendimento fixado pelo STJ no Tema Repetitivo n. 1.051,
independentemente da data da penhora.

3. A forga aftrativa do juizo universal prevalece sobre atos constritivos
determinados em execugbes individuais, mesmo que anfteriores ao
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pedido de recuperacdo, em observancia ao principio da preservagao
da empresa.
4. O entendimento consolidado do STJ impede o levantamento de
valores penhorados antes do pedido de recuperacdo, pois a
destinagdo dos bens da recuperanda deve ser decidida pelo juizo da
recuperagao judicial.
5. O acdrdao recorrido esta em consondncia com a jurisprudéncia
pacifica do STJ, aplicando-se, assim, a Sumula 83 do STJ, que
impede o conhecimento do recurso especial quando a decisao
impugnada segue orientacao ja firmada pelo Tribunal Superior.
6. Recurso especial ndo conhecido.
(REsp n. 2.040.628/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 10/4/2025.)

Assim, €& sabido que em regra o juizo universal prevalece sobre atos

constritivos determinados em execugdes individuais, mesmo que anteriores ao pedido
de recuperagao, em observancia ao principio da preservagao da empresa.

Entretanto, no presente caso, o crédito refere-se a multa administrativa
decorrente de violacdo de contrato de concessdo e, portanto, aplica-se a ele a
extensao prevista para os créditos tributarios, nos termos do art. 187 do CTN e por isso
nao sera submetido aos efeitos da recuperacgao judicial.

Senéao vejamos.

(2) Da sujeicédo de créditos ao concurso de credores; (3) Da exclusdo do
crédito publico da Recuperagdo Judicial e (4) Da classificagdo como crédito
extraconcursal

ARTESP alegou violagéo do art. 49 da L. 11.101/05 ao incluir crédito de
forma indevida no concurso de credores previsto no referido artigo.

Alegou, ainda, violagdo ao art. 29 da L. 6.830/83, pois a multa administrativa
se sujeita a lei especial referida, que autoriza expressamente a exclusdo da aplicagao
da sistematica da Lei de Faléncias e Recuperacgao Judicial.

Alegou, por fim, violagdo ao art. 39 da L. 4.320/1964, uma vez que 0s
créditos da Fazenda Publica podem ser de natureza tributaria ou nao tributaria, mas
ambos se sujeitam ao processo de inscricdo em Divida Ativa.

Ocorre que o TJSP entendeu que o crédito deve ser incluido e remetido ao
juizo da recuperacgéo judicial, considerando que se trata de sang¢ao, e ndo de tributo.
Logo, concluiu que n&o possui a mesma natureza tributaria.

Contudo, cumpre destacar que esta Corte Superior ja fixou entendimento no
sentido de que o crédito decorrente de multa administrativa aplicada por pessoa
juridica de direito publico ndo se submete aos efeitos da recuperagao judicial da
devedora, independentemente de nao ter natureza tributaria.
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Ressalta-se que a Lei n.11.101/2005 excluiu dos efeitos da recuperagao
todo aquele instrumento processual que o ordenamento juridico disponibiliza aos
respectivos titulares para cobranca dos créditos publicos, independentemente de sua
natureza, se tributarios ou nao tributarios.

Ademais, nos termos do §4° do art. 4° da L. 6.830/1980, a preferéncia dada
ao crédito tributario foi estendida expressamente ao crédito ndo tributario inscrito em
divida ativa, de modo que a natureza tributaria ou ndo tributaria do valor devido é
irrelevante para fins de nao sujeicdo do feito executivo aos efeitos do plano de
recuperacgao judicial.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO
DE CREDITO. MULTA ADMINISTRATIVA. NATUREZA NAO
TRIBUTARIA. FAZENDA PUBLICA. CONCURSO DE CREDORES.
NAO  SUJEICAO. INTERPRETACAO CONJUGADA DE
DISPOSICOES DO CTN, LEI DE EXECUCAO FISCAL E LEI DE
FALENCIA E RECUPERACAO DE EMPRESAS. INDISPONIBILIDADE
DO INTERESSE PUBLICO. PRETENSAO RECURSAL NAO
ACOLHIDA.

1. Incidente de habilitagdo de crédito apresentado em 29/10/2014.
Recurso especial interposto em 11/8/2020. Autos conclusos ao
gabinete da Relatora em 11/3/2021.

2. O propdsito recursal consiste em definir se o crédito concernente a
multa administrativa aplicada pela Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVISA submete-se aos efeitos da recuperacéo judicial da
devedora.

3. O art. 187, caput, do Cédigo Tributério Nacional exclui os créditos
de natureza tributdria dos efeitos da recuperagéo judicial do devedor,
nada dispondo, contudo, acerca dos créditos de natureza néo tributaria.
4. A Lei 11.101/05, ao se referir a "execugoes fiscais" (art. 6°, § 7°-B),
esta tratando do instrumento processual que o ordenamento juridico
disponibiliza aos respectivos titulares para cobranca dos créditos
publicos, independentemente de sua natureza, conforme disposto no
art. 2°, §§ 1°e 2° da Lei 6.830/80.

5. Desse modo, se, por um lado, o art. 187 do CTN estabelece que os
créditos tributarios ndo se sujeitam ao processo de soerguimento -
silenciando quanto aqueles de natureza nao tributaria -, por outro lado
verifica-se que o proprio diploma recuperacional e falimentar nao
estabeleceu distincdo entre a natureza dos créditos que deram ensejo
ao ajuizamento do executivo fiscal para afasta-los dos efeitos do
processo de soerguimento.

6. Ademais, a propria Lei 10.5622/02 - que trata do parcelamento
especial previsto no art. 68, caput, da LFRE - prevé, em seu art. 10-A,
que tanto os créditos de natureza tributaria quanto ndo ftributaria
poderdo ser liquidados de acordo com uma das modalidades ali
estabelecidas, de modo que admitir a submissdo destes ao plano de
soerguimento equivaleria a chancelar a possibilidade de eventual
cobranca em duplicidade.

7. Tampouco a Lei 6.830/80, em seus artigos 5° e 29, faz distingao
entre créditos tributarios e ndo tributarios, estabelecendo apenas, em
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sentido amplo, que a "cobranga judicial da Divida Ativa da Fazenda
Publica ndo é sujeita a concurso de credores ou habilitagdo em
faléncia, concordata, liquidagéo, inventario ou arrolamento”.
8. Esta Corte Superior, ao ftratar de questbes envolvendo a
possibilidade ou ndo de continuidade da pratica, em execugbes fiscais,
de atos expropriatérios em face da recuperanda, também nao se
preocupou em diferenciar a natureza do crédito em cobranga,
denotando que tal distingdo ndo apresenta relevancia para fins de
submissjo (ou nao) da divida aos efeitos do processo de
soerguimento.
9. Assim, em que pese a dicgdo aparentemente restritiva da norma do
caput do art. 187 do CTN, a interpretagdo conjugada das demais
disposigbes que regem a cobranga dos créditos da Fazenda Publica
insertas na Lei de Execugdo Fiscal, bem como daquelas integrantes
da propria Lei 11.101/05 e da Lei 10.522/02, autorizam a conclusdo de
que, para fins de ndo sujei¢cdo aos efeitos do plano de recuperagéo
judicial, a natureza tributdria ou ndo tributaria do valor devido é
irrelevante. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
(REsp 1.931.633/GO, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 3/8/2021, DJe 9/8/2021 - sem destaque na original)

No mais, oportuno registro que, apesar de o precedente acima colecionado

ter tratado de multa administrativa derivada de poder de policia e o presente caso se
referir a multa sancionatérias aplicadas em decorréncia de descumprimento de
contrato de concesséo, tal circunstancia € indiferente, pois ambas tratam de multas
administrativas que possuem como credor ente federado e, assim, depois de o crédito
ser regularmente inscrito, constitui divida ativa sujeita a cobranga em processo de
execugao fiscal e, portanto, ndo sujeita ao concurso de credores.

Nesse sentido, confiram-se as jurisprudéncias:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. MULTA ADMINISTRATIVA. SANCAO. NATUREZA
NAO TRIBUTARIA. RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Com efeito, cumpre destacar que de acordo com entendimento
desta Corte Superior, o crédito decorrente de multa administrativa
aplicada por pessoa juridica de direito publico ndo se submete aos
efeitos da recuperagéo judicial da devedora.

2. Nos termos do § 4° do art. 4° da Lei n. 6.830/1980, a preferéncia
dada ao crédito tributario foi estendida expressamente ao crédito nao
tributario inscrito em divida ativa, de modo que a natureza tributaria ou
néo tributdria do valor devido é irrelevante para fins de nao sujeicdo do
feito executivo aos efeitos do plano de recuperagéo judicial.

3. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 2.077.550/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024
.- sem destaque na original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. CONCESSIONARIA DE
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TELEFONIA EM RECUPERACAO JUDICIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIDADE. MULTA ADMINISTRATIVA. CREDITO NAO
TRIBUTARIO INSCRITO EM DIVIDA ATIVA. NATUREZA DO VALOR
DEVIDO. IRRELEVANCIA. PREFERENCIA CONFERIDA AOS
CREDITOS TRIBUTARIOS. EXTENSAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consigna que, "nos
termos do § 4° do art. 4° da Lei n. 6.830/1980, a preferéncia dada ao
crédito tributario foi estendida expressamente ao crédito nao tributario
inscrito em divida ativa, de modo que a natureza tributaria ou néao
tributaria do valor devido é irrelevante para fins de ndo sujeigdo aos
efeitos do plano de recuperagio judicial" (Agint no REsp 1.993.641
/TO, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
9/11/2022, DJe de 11/11/2022). Portanto, o julgamento da segunda
instancia esta em sintonia com o entendimento desta Corte Superior -
incidéncia da Sumula 83/STJ.
2. Agravo interno desprovido.
(Agint no AREsp n. 2.575.699/GO, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Segunda Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de 20/5/2025. -
sem destaque na original)

Desse modo, constata-se que o acordao recorrido estda em dissonancia com

o citado precedente da Terceira Turma do STJ, motivo pelo qual merece reforma.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para DAR PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso especial, a fim de que seja possivel o prosseguimento do
cumprimento de sentenca da acao anulatéria de ato administrativo, com o
levantamento do valor pelo ente publico do depdsito judicial, por se tratar de crédito
fiscal n&o tributario.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios, pois n&o foram fixados,
considerando que o presente trata de agravo de instrumento.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacado as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
NCPC.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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