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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 213312 - PE (2025/0097867-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA

ADVOGADO : RIVAN RIBEIRO DA SILVA - PE049225

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou provimento ao
recurso em habeas corpus, mantendo a medida cautelar de monitoramento eletrénico
imposta ao agravante, acusado de contrabando de cigarros.

2. O agravante alega excesso de prazo e desproporcionalidade da medida,
argumentando que estd submetido a restrigdes de liberdade ha cerca de 11 meses,
sem previsao de prazo final, e que a audiéncia de instrugdo esta designada para
31/7/2025.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) se ha excesso de prazo na manuteng¢ao da
medida cautelar de monitoramento eletrénico; e (ii) se a medida € desnecessaria e
desproporcional no caso concreto.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A manutengdo do monitoramento eletrébnico fundamenta-se na necessidade de
salvaguardar a ordem publica e evitar a reiteracdo criminosa, diante de indicios de
envolvimento do agravante em organizagcdo criminosa voltada ao contrabando de
cigarros e outros ilicitos.

5. Nao se verifica excesso de prazo, pois a medida cautelar esta sendo periodicamente
reavaliada pelo juizo de origem, em conformidade com a Resolugao n. 412/2021 do
CNJ, e permanece necessaria para assegurar o cumprimento das demais condigdes
impostas.

6. O monitoramento eletronico é proporcional e adequado ao caso, sendo alternativa
menos gravosa em comparagao a prisdo preventiva, respeitando os requisitos
previstos no art. 319, inciso 1X, do CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A manutengdo do monitoramento eletronico € necessaria para
salvaguardar a ordem publica e evitar a reiteragdo criminosa. 2. Nao ha excesso de
prazo na medida cautelar, que € periodicamente reavaliada. 3. O monitoramento
eletrénico € proporcional e adequado, sendo alternativa menos gravosa que a prisao
preventiva".
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Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 319, IX; Resolugédo n°® 412/2021 do CNJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n° 737.657/PE, rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 23/6/2022; AgRg no RHC 157870 / RS, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 03/03/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou provimento ao
recurso em habeas corpus, mantendo a medida cautelar de monitoramento eletrénico
imposta ao agravante, acusado de contrabando de cigarros.

2. O agravante alega excesso de prazo e desproporcionalidade da medida,
argumentando que esta submetido a restrigdes de liberdade ha cerca de 11 meses,
sem previsao de prazo final, e que a audiéncia de instrugdo esta designada para
31/7/2025.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) se ha excesso de prazo na manutengao da
medida cautelar de monitoramento eletrénico; e (ii) se a medida é desnecessaria e
desproporcional no caso concreto.

Il. RAZOES DE DECIDIR

4. A manutengédo do monitoramento eletrébnico fundamenta-se na necessidade de
salvaguardar a ordem publica e evitar a reiteragdo criminosa, diante de indicios de
envolvimento do agravante em organizagao criminosa voltada ao contrabando de
cigarros e outros ilicitos.

5. Nao se verifica excesso de prazo, pois a medida cautelar esta sendo periodicamente
reavaliada pelo juizo de origem, em conformidade com a Resolugao n. 412/2021 do
CNJ, e permanece necessaria para assegurar o cumprimento das demais condigdes
impostas.
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6. O monitoramento eletronico é proporcional e adequado ao caso, sendo alternativa
menos gravosa em comparagao a prisdo preventiva, respeitando os requisitos
previstos no art. 319, inciso IX, do CPP.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A manutengdo do monitoramento eletrénico € necessaria para
salvaguardar a ordem publica e evitar a reiteragdo criminosa. 2. Nao ha excesso de
prazo na medida cautelar, que é periodicamente reavaliada. 3. O monitoramento
eletrénico € proporcional e adequado, sendo alternativa menos gravosa que a prisao
preventiva".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 319, IX; Resolugao n° 412/2021 do CNJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n° 737.657/PE, rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 23/6/2022; AgRg no RHC 157870 / RS, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 03/03/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ARTHUR ANDRADE ALVES DA
SILVA contra decisdo monocratica que negou provimento ao recurso em habeas corpus
, pois considerou que ndo demonstrada, de plano, ilegalidade na manutengao da
medida cautelar de monitoramento eletrénico.

O agravante alega que "embora a prisdo preventiva tenha sido indeferida, o
agravante esta ha cerca de 11 meses submetido a cautelares que limitam
drasticamente sua liberdade, sem previsdo de prazo final e com audiéncia de instru¢do
apenas designada para 31/07/2025, o que desnuda o excesso de prazo e a
desproporcionalidade da medida imposta".

Sustenta que "a manutengdo prolongada dessa medida, sem reavaliagdo
concreta e fundamentada, configura verdadeiro constrangimento ilegal, violando o
principio da proporcionalidade e o direito a liberdade de locomog¢do do paciente,
sobretudo em hipoteses em que o delito imputado ndo envolve violéncia ou grave
ameaca a pessoa'".

Adiciona que, nao obstante o teor das informagbes de descumprimento da
medida cautelar de monitoramento eletrénico constantes nos autos, "a manutengéo por
longo periodo revela-se desarrazoada, desproporcional e assimétrica frente a natureza
dos fatos imputados, podendo ser compreendida, inclusive, como uma indevida
antecipacao de pena".
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Aduz que "o simples fato de haver decisdo formalmente fundamentada n&o
afasta a possibilidade de ilegalidade quando a motivagcdo é inidénea, genérica ou
desproporcional, especialmente diante da longa duracdo da medida cautelar, que se
estende no tempo sem reavaliagdo concreta das circunstancias do caso concreto".

Acrescenta que "A substituicdo da prisdo por cautela diversa ndo autoriza o
prolongamento indefinido de restricbes a liberdade como se houvesse condenagdo
penal definitiva, bem como néo ficou demonstrado o risco a reiteragdo delitiva, tendo o
Jjuiz de origem alegado de forma genérica".

Destaca o excesso de prazo e auséncia de razoabilidade, a violagdo ao direito
de ir e vir e da dignidade humana, a auséncia de contemporaneidade do risco,
a auséncia de fundamentagao suficiente quanto a escolha da medida mais gravosa, a
violag&o a clausula do devido processo legal substancial e a omiss&o quanto ao pedido
subsidiario de fixagado de prazo maximo.

Ao final, requer: "a) o conhecimento e provimento do presente agravo
regimental, reformando-se a decisdo monocratica que negou seguimento ao RHC n.¢
213312/PE; b) a revogacdo da medida de monitoramento eletrénico e demais
cautelares restritivas de liberdade, com substituicdo por medidas menos gravosas (ex:
comparecimento periodico em juizo e proibicdo de contato com investigados); c)
o0 reconhecimento do excesso de prazo da medida cautelar, com a consequente
concessao da ordem de habeas corpus para restaurar a plena liberdade do paciente".

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

A insurgéncia se da quanto a manutengdo da cautelar de monitoramento
eletrénico.

Ocorre que, quanto ao meérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus
préprios fundamentos, in verbis:

"E dos autos que o recorrente foi preso em
flagrante, em 22/07/2024, em razdo da suposta pratica do
crime do art. 334-A, § 1° 1V, do Codigo Penal, por
transportar, de forma oculta, cerca de 1.400 macgos de
cigarros de origem paraguaia da marca GIFT, no veiculo
Saveiro, placa PGP-6135, abordado pela Policia
Rodoviaria Federal, na BR-232 (km 5), sentido Recife
/Gravata.

A representacdo pela prisdo preventiva foi
indeferida, a época, e foram fixadas as seguintes medidas
cautelares: a) o monitoramento eletrénico;, b) o
recolhimento domiciliar noturno no horario das 20h as 06h;
c) o recolhimento domiciliar nos finais de semana; d)
comparecer sempre que receber notificacdo/intimacdo das
autoridades competentes; e) informar previamente ao DPF
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/MPF eventual mudanga de domicilio; f) ndo se ausentar
da regido metropolitana do Recife/PE, por mais de 2 dias,
sem prévia comunicagdo ao juizo.

O acorddo guerreado afastou a tese invocada no
presente recurso, nos seguintes termos:

“(...) Como se vé, as justificativas presentes na decisdo
impetrada indicam ser proporcional e indispensavel a
manutengcdo das medidas cautelares diversas da prisdo
impostas ao paciente, inclusive o monitoramento eletrénico.

Pelo que se colhe da decisdo combatida, a investigagdo é
complexa e ndo esta descartado o possivel envolvimento do
paciente em organizacdo criminosa voltada a pratica de delitos
dessa natureza.

Ha, ainda, noticias de que o paciente teria praticado outros
crimes, de modo que o monitoramento eletrénico se mostra
necessario para salvaguardar a ordem publica e evitar a
reiteragao criminosa.

Além do mais, ndo se evidenciou excesso de prazo na
imposicdo da medida, a qual foi estabelecida ha pouco mais de
4 (quatro) meses e tem sido, periodicamente, revista, sem
qualquer mora, pelo juizo de primeiro grau, em estrito
cumprimento a Resolugcdo n° 412, de 23/08/2021, do Conselho
Nacional de Justica.

(..)

O paciente responde, em ac¢do penal que tramita na 362 Vara
Federal da Secdo Judiciaria de Pernambuco, em fase de
resposta a acusacao, pela pratica do referido delito. Ha noticia
de seu envolvimento pretérito em outros ilicitos (porte ilegal de
armas e contrabando), o que indica que sua simples colocagédo
em liberdade, sem uma adequada vigilancia estatal, podera, em
tese, favorecer a reiteragdo criminosa e impor risco desmedido
a ordem publica. Logo, constata-se a presenga de todos os
requisitos exigidos na legislacdo (Cddigo de Processo Penal e
Resolugbes do CNJ) para imposicdo da medida cautelar de
monitoramento eletrénico.

E evidente que a colocagdo de aparelho eletrénico junto ao
corpo da pessoa constitui, por si s6, inevitavel constrangimento,
uma vez sinalizar tratar-se de alguém sob permanente
monitoramento. No entanto, quando necessaria e adequada ao
caso concreto, satisfeitos os requisitos da norma, trata-se de
um mal menor, em comparagdo a prisdo cautelar. Além disso,
no presente caso, o monitoramento eletrénico também é
necessario para garantir o cumprimento das demais medidas
impostas ao paciente (notadamente, o recolhimento domiciliar
noturno e nos finais de semanas, e a proibicdo de se ausentar
da regido metropolitana do Recife/PE por mais de dois dias),
sem o que restara inviavel saber se as cautelares estao ou nao
sendo corretamente atendidas.

(..).

Em analise pelo rito do remédio heroico ndo se
constata ilegalidade na permanéncia da cautelar em foco.

Saliente-se que, na decisdo por meio da qual foram
impostas as medidas cautelares diversas da prisdo, nos
termos do art. 319 do CPP, o juizo monocratico a época
fez consignar que o monitoramento eletrénico, inclusive,
era necessario para assegurar o cumprimento das demais
medidas, a saber:

“(...) Além disso, no presente caso, o monitoramento eletrénico
também é necessario para garantir o cumprimento das demais
medidas impostas ao paciente (notadamente, o recolhimento
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domiciliar noturno e nos finais de semanas, e a proibicdo de se
ausentar da regido metropolitana do Recife/PE por mais de dois
dias), sem o que restara inviavel saber se as cautelares estdo
ou ndo sendo corretamente atendidas (...)".

Outrossim, ha informacdo nos autos no sentido de
que o recorrente foi condenado por porte ilegal de arma,
em margo de 2024, por sentenga condenatdria transitada
em julgado na Acdo Penal n.° 08201562820204058300 e
esta respondendo a Ag¢do Penal n.° 0805293-
28.2024.4.05.8300 junto a 4.2 Vara desta Segéo Judiciaria,
pelo suposto crime de contrabando de 4.820 macgos de
cigarros.

De outro lado, em consulta aos autos da Acao
Penal n° 0821102-58.2024.4.05.8300, constata-se que, em
oficio datado de 10/04/2025, o agente da unidade prisional
responsavel pelo monitoramento eletrénico noticiou ao
Jjuizo que: ‘o monitorado eletronicamente: ARTHUR
ANDRADE ALVES DA SILVA responde ao Proc. Numero:
0813099-17.2024.4.05.8300, ndo vem cumprindo as regras
do monitoramento eletrénico, onde cometeu um total de 1
violacdo (6es), entre ela (s);; AREA DE INCLUSAO (INC)
INDIVIDUAL OBRIGATORIA no dia citado: 09/03/25 20:30.
Sendo necessario, o(s) mapa(s) de violagdo(ées) sera(ao)
enviado(s) eletronicamente, devendo ser solicitado através
do e-mail: cemer.cautelar@seres.pe.gov.br (...)". (
https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais ?
processo=0821102-58.2024.4.05.8300
&dataDistribuicao=20241209144340, acesso em
04/06/2025, as 05h54).

Além disto, em 23/04/2025, sobreveio manifestacdo
ministerial no seguinte sentido: “diante do teor da Certidao
Id. 4058300.34966455 (que registou uma violagdo da
tornozeleira por ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA,
entre 9 e 10 de margo do corrente ano), requerer seja
determinada a intimacao do réu para justificar nos autos o
(s) motivo(s) do descumprimento do monitoramento
eletrénico, sendo de logo expressamente advertido do
dever de manter contato com seu Defensor em caso de
eventual problema no cumprimento da cautelar, a fim de
que seja imediatamente comunicado a esse Juizo, sob
pena de convolacdo do monitoramento em privativa de
liberdade”.(https://portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta
/autosdigitais?processo=0821102-58.2024.4.05.8300
&dataDistribuicao=20241209144340, acesso em
04/06/2025, as 05h54).

Em novo oficio, datado de 09/05/2025, assim restou
consignado: ‘o monitorado eletronicamente: ARTHUR
ANDRADE ALVES DA SILVA responde ao Proc. Numero:
0813099-17.2024.4.05.8300, ndo vem cumprindo as regras
do monitoramento eletrénico, onde cometeu um total de 1
violagdo (6es), entre ela (s): , FIM DE BATERIA (UFIB) no
dia citado : 16/04/25 07:44”

Por fim, por meio do despacho, prolatado em 21 de
maio de 2025, houve redesignagcdo da audiéncia
anteriormente aprazada para o dia 29 de maio de 2025
(conforme oficio de fls. 301/304), para a data de 31 de
Jjulho de 2025, as 13h30m. https.//portaldeservicos.pdpj.jus.
br/consulta/autosdigitais?processo=0821102-
58.2024.4.05.8300&dataDistribuicao=20241209144340,
acesso em 04/06/2025, as 5h54).
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Ante todo o panorama, o que se constata é que néo
ha que se falar em excesso de prazo ou em auséncia de
motivacdo na manutencao da medida cautelar em analise.

Ora, € cedico que, nos termos do art. 93, inciso IX,
da Constituicdo Federal, a fundamentacdo das decisées
judiciais constitui elemento absoluto de validade e,
consequentemente, caracteriza pressuposto de eficacia.

Dessa forma, decisbées carentes de fundamento
devem ser expurgadas do ordenamento juridico por
afrontarem determinagédo constitucional.

A insercdo das cautelares alternativas no direito
brasileiro deu-se por meio da Lei n. 12.403/2011 para
fortalecer a ideia de subsidiariedade processual penal,
principio segundo o qual a restricdo completa da liberdade
do individuo devera ser utilizada apenas quando
insuficientes medidas menos gravosas.

Dessa forma, a doutrina sinaliza que os mesmos
requisitos aptos a ensejarem o decreto prisional devem-se
fazer presentes na sua substituicdo por medidas
alternativas, uma vez que buscam o mesmo fim, apenas
por intermédio de mecanismo menos traumatico, a saber:

“Pressuposto, requisitos e hipoteses de cabimento das medidas
alternativas a prisao.

Nenhuma medida cautelar pessoal no processo penal podera
ser decretada sem que haja fumus commissi delicti e periculum
libertatis. N&do é diferente com as medidas cautelares
alternativas a prisao previstas nos arts. 319 e 320 do CPP.

Além disso, é preciso definir as hipdteses de incidéncia das
medidas alternativas a prisdo. De se considerar que se trata de
constricbes ou interdicbes menos gravosas do que a prisdo
preventiva, para a qual ha uma delimitagdo clara do campo de
incidéncia no art. 313 do CPP.

Ainda que inexista previsdo legal expressa, a decretacdo de
qualquer medida alternativa a prisdo preventiva exige a
presenca do pressuposto positivo do fumus commissi delicti,
consistente na prova da existéncia do crime e indicio suficiente
de autoria. Ressalte-se que a intensidade de elementos
probatdrios exigidos para que o juiz se convenca da existéncia
de um crime e da probabilidade da autoria delitiva para as
medidas dos arts. 319 e 320 do CPP é a mesma exigida para a
prisdo preventiva.

Para a decretagdo das medidas alternativas a prisdo também é
necessario que, ao pressuposto positivo, se some ao menos
uma hipétese de periculum libertatis. As medidas alternativas a
prisdo dos incisos I, Ill, V, VIl e IX do caput do art. 319 e a do
art. 320 do CPP poderéo ser decretadas quando necessarias
‘para aplicacdo da lei penal, para a investigacdo ou a instrugéo
criminal” (CPP, art. 282, caput, |, 12 parte). Para a medida de
proibicdo de ausentar-se da comarca € prevista somente a
finalidade de cautela probatdrio ou instrumental (CPP, art. 319,
caput e V). Finalmente, em relacdo as medias cautelares dos
incisos I, VI e VIl do caput do art. 319, o legislador, observando
a exigéncia da parte final do inciso | do caput do art. 282,
expressamente previu que poderdo ser decretadas para evitar a
reiteragdao criminosa.

(..)

Certamente, nos casos em que € cabivel a prisdo preventiva,
em especial na hipdtese de maior incidéncia, qual seja, ‘nos
crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 (quatro) anos’ (CPP, art. 313, caput e ),
também serdo cabiveis, em tese, as medidas alternativas dos
arts. 319 e 320. Concretamente, porém, cabera ao juiz verificar
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qual é a mais adequada (CPP, art. 282, caput e Il), quer entre a
prisdo preventiva, de um lado, e as medidas alternativas, de
outro, observando o carater subsidiario da prisdo (CPP, art. 282,
§6°), quer entre as diversas medidas alternativas entre si,
segundo os diferentes graus de restricbes da liberdade
existentes entre elas.

(..)

Assim, para situacbes mais graves, devem existir medidas mais
restritivas. De outro lado, para situagcbes menos graves, serdo
adequadas medidas menos intensas e que restrinjam em menor
grau a liberdade de locomogdo”. (BADARO, Gustavo Henrique,
Processo Penal, 132 edicdo, Thomson Reuters, 2025, p. 1115
/1117).

Portanto, se ‘para situagbes mais graves, devem
existir medidas mais restritivas’, considerando a hipotese
acusatoria aventada (contrabando) e o modus operandi

revelado nos autos, proporcional e razoavel se faz a
manutengdo do monitoramento eletrénico.

N&o ha excesso de prazo na cautelar imposta. Até
porque, como visto acima, em consulta aos autos, o juizo
vem sendo diligente ao colocar em pauta o feito, com
audiéncia ja designada. Outrossim, o paciente responde a
outro feito criminal por questao idéntica.

Vale dizer, ainda, que consoante consulta realizada,
a ultima informacdo é no sentido de que a cautelar em
comento ndo vem sendo cumprida pelo paciente, questao
esta que devera ser apreciada pelo juizo monocratico, sob
pena de supressdo de instancia. Contudo, ndo se pode
descurar do fato de que a noticia relativa ao
descumprimento da cautelar de monitoramento eletrénico
SO vem a corroborar, por ora, sua imprescindibilidade, eis
que a cessacdo do dever de observar as cautelares
diversas da prisdo apenas se da apos revogagéao judicial, o
que efetivamente ainda ndo ocorreu nos autos.

Assim, torna-se necessaria uma fiscalizacdo mais
presente do Estado sobre a liberdade do paciente, de
modo a coibir eventual reiteragcdo criminosa e evitar seja
frustrada a aplicacdo da lei penal, de modo que deve ser
mantida a medida cautelar alternativa imposta no decisum
(monitoramento eletrénico).

Sobre a tematica, cito os precedentes desta Corte
Superior:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. CONTRABANDO. MEDIDA DE MONITORAMENTO
ELETRONICO. MOTIVAGAO IDONEA. REITERACAO
DELITIVA. REINCIDENCIA E DEDICACAO A ORGANIZACAO
CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO.NAO CONFIGURACAO.
INDICIOS DE AUTORIA. DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. A teor do art. 282 do CPP, as providéncias previstas no Titulo
IX, ai incluidas ndo somente a prisdo preventiva, mas também
aquelas elencadas no art. 319 do CPP, "deverao ser aplicadas
observando-se a necessidade para a aplicagdo da lei penal,
para a investigacdo ou a instru¢do criminal, e, nos casos
expressamente previstos, para evitar a pratica de infracées
penais”.
2. No caso, o Juizo de primeira instancia ressaltou a reiteragdo
delitiva do acusado (reincidente especifico) e os indicativos de
que ele dedica-se a organizacdo criminosa voltada a pratica de
contrabando de forma habitual, o que configura motivacdo
idénea para a imposi¢cdo da medida cautelar.
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3. Os prazos processuais previstos na legislacdo patria devem
ser computados de maneira global e o reconhecimento do
excesso deve-se pautar sempre pelos critérios da razoabilidade
e da proporcionalidade (art. 5°, LXXVIIl, da CF), considerando
cada caso e suas particularidades.

4. Na espécie, ndo ha excesso de prazo a consubstanciar
flagrante ilegalidade que justifique a intervengdo desta Corte
Superior, sobretudo porque o feito vem recebendo impulso
regular e conta com pluralidade de réus.

5. O exame da tese de insuficiéncia de elementos probatdrios
indicativos do envolvimento do acusado na conduta delitiva
demandaria ampla dilagdo probatdria, incompativel com a via
estreita do habeas corpus.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no RHC 157870 / RS,
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 2021/0385363-0, Relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ (1158) Orgéo Julgador T6 - SEXTA
TURMA Data do Julgamento 22/02/2022 Data da Publicacdo
/Fonte DJe 03/03/2022).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. REVOGAGAO DE MEDIDA CAUTELAR DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PROPORCIONALIDADE E NECESSIDADE DA MEDIDA
ALTERNATIVA IMPOSTA. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA
NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia sinalizam que os
mesmos requisitos aptos a ensejarem o decreto prisional devem
se fazer presentes na sua substituicdo por medidas alternativas,
uma vez que buscam o mesmo fim, apenas por intermédio de
mecanismo menos traumatico, o que se verificou na hipdtese
dos autos. O proprio texto legal (art. 319 e incisos) indica a
finalidade da imposicdo de determinada medida e, dessa forma,
uma vez preenchidos os requisitos legais que autorizam a
restricdo da liberdade do individuo, mostra-se prescindivel exigir
que o magistrado proceda ao exaurimento da motivacdo que o
levou a escolher cada uma das restricbes, sem que isso
configure descumprimento do art. 93, inciso IX, da Constituicao
Federal - CF/88.

In casu, diante da gravidade concreta da conduta criminosa - o
agravante integraria organizacdo criminosa armada responsavel
pela pratica de delitos de homicidio -, vé-se que a cautelar de
monitoramento eletrénico se mostra imprescindivel para a
garantia da ordem publica, tendo sido demonstrado pelas
instancias ordindrias o risco que se pretende evitar ao impor tal
restricdo, motivo pelo qual sua manutengdo é medida que se
impée.

2. A tese relacionada ao excesso de prazo trazida pela defesa
n&o foi objeto de apreciagdo pela Corte estadual, no julgamento
do habeas corpus originario, tendo em vista que se limitou a
analisar a necessidade de manutengdo da medida cautelar de
monitoragdo eletrénica imposta pelo Juizo a quo, o que obsta a
andlise por este Tribunal Superior de Justica, sob pena de
incorrer em indevida supresséo de instancia.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 201070 / MG,
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 2024/0258970-3 Relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK (1183) Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA
Data do Julgamento23/10/2024 Data da Publicagdo/Fonte DJe
25/10/2024).
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURS O EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA
SUBSTITUIDA POR PRISAO DOMICILIAR COM
MONITORAMENTO ELETRONICO. EXCESSO DE PRAZO
PARA A FORMAGAO DA CULPA. INEXISTENCIA DE DESIDIA
DO JUDICIARIO NO IMPULSIONAMENTO DA ACAO PENAL.
INSTRUCAO PROCESSUAL FINALIZADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 21/STJ. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE QUE SE IMPOE. SUBSTITUICAO DA
PRISAO DOMICILIAR POR OUTRAS MEDIDAS
CAUTELARES. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTAGCAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC 189950 / CE
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 2023/0412374-0 Relator Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR (1148) Orgédo Julgador T6 - SEXTA
TURMA Data do Julgamento 18/03/2024 Data da Publicacdo
/Fonte DJe 21/03/2024). (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INEXISTENCIA. SUBMISSAO DO RECURSO A EXAME DO
ORGAO  COLEGIADO. HOMICIDIO  QUALIFICADO
CONSUMADO E TENTADO. APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES. MANUTENCAO. NEGATIVA DE
AUTORIZACAO PARA MUDANCA DE ENDERECO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO DE
MONITORAGAO ELETRONICA. NAO CONFIGURADO.

1. Néo viola o principio da colegialidade a decisdo monocratica
do relator calcada em jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, tendo em vista a possibilidade de
submiss&o do julgado ao exame do 6rgdo colegiado, mediante a
interposigcdo de agravo regimental.

2. A negativa de autorizagdo de mudanga de domicilio foi
baseada na gravidade do delito praticado, bem com em raz&o
da fuga do recorrente do distrito da culpa, o qual permaneceu
foragido por quase duas décadas apds os fatos, estando
devidamente fundamentada a manutencdo das medidas
cautelares impostas, néo havendo manifesta
desproporcionalidade ou ilegalidade no caso.

3. A analise do excesso de prazo deve levar em consideragao
as peculiaridades de cada agdo criminal, ndo havendo
constrangimento ilegal no caso, pois as medidas cautelares,
incluindo o monitoramento eletrénico, foram aplicadas em
3/3/2022, ha cerca de 1 ano e 2 meses, e, em 20/9/2022, foi
proferida sentengca de pronuncia, tendo a defesa interposto
recurso em sentido estrito, recebido em 3/11/2022, que
suspendeu a acdo penal e aguarda julgamento, encontrando-se
atualmente concluso para o relator desde 18/4/2023, ndo se
evidenciando mora estatal em acdo penal em que a sucessao
de atos processuais infirma a ideia de paralisagdo indevida do
processo, ou de culpa do Estado persecutor.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no RHC 174594 / RR
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS

2022/0397148-6, Ministro JESUINO RISSATO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT) (8420) Orgéo
Julgador T6 - SEXTA TURMA Data do Julgamento 14/08/2023,
Data da Publicagao/Fonte DJe 17/08/2023). (grifos nossos).

Ademais, o entendimento desta Corte Superior € no
sentido de que, "diante das circunstiancias concretas do
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caso e em observancia a proporcionalidade e adequacéo,
€ possivel a manutencdo das medidas cautelares quando
se mostrarem necessarias para garantir a ordem publica, a
conveniéncia da instru¢do criminal ou a aplicacdo da lei
penal" (AgRg no RHC n. 160.743/MG, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 17/5/2022,
DJe de 20/5/2022).
No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. MEDIDA CAUTELAR DE
MONITORAMENTO ELETRONICO. PRISAO TEMPORARIA
SUBSTITUIDA POR PRISAO DOMICILIAR. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. POSICAO DE LIDERANCA. NECESSIDADE
JUSTIFICADA. CONCRETAMENTE EXCESSO DE PRAZO
NAO DEMONSTRADO. DESPROVIDO. AGRAVO
REGIMENTAL 1. Esta Corte - HC 535.063, Terceira Segéao, Rel.
Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em 10/6/2020 - e o
Supremo Tribunal Federal - AgRg no HC 180.365, Primeira
Turma, Rel. Min. Rosa Weber, julgado em 27/3/2020; AgRg no
HC 147.210, Segunda Turma, Rel. Min. Edson Fachin, julgado
em 30/10/2018 -, pacificaram orientagdo no sentido de que nao
cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente previsto
para a hipdtese, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante
ilegalidade no ato judicial impugnado. 2. Hipdtese em que a
prisdo temporaria da agravante, apontada como uma das
liderangas da organizagdo criminosa, foi substituida por priséo
domiciliar, em conjunto com monitoramento eletrénico, tdo
somente diante da circunstancia de tratar-se de mae de filhos
menores de idade. 3. Nada obstante a presenca de requisitos
para decretacdo da medida extrema de prisdo preventiva, o
juizo singular, de modo prudente e equilibrado, tem assegurado
a flexibilizagdo inclusive da prisdo domiciliar, de modo a permitir
que a agravante possa exercer atividade laborativa em periodos
especificados. 4. Necessidade de manutencdo da medida
cautelar de monitoramento eletrbnico diante das
particularidades do caso e do contexto pessoal da agravante. 5.
A acdo penal com regular e satisfatorio andamento, em prazo
que ndo se revela desarrazoado, com instrugdo finalizada, no
aguardo apenas do oferecimento das alegagées finais, pelo que
ndo demonstrado injustificado excesso de prazo, seja do
processo, seja das medidas cautelares impostas, com o objetivo
de assegurar a aplicagdo da lei penal e a ordem publica,
evitando reiteracdo delitiva. 6. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 872.099/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 12/4/2024.). (grifos
nossos).

Por fim, quanto ao pedido de “limitacdo temporal da
medida cautelar, com prazo maximo”, verifica-se que n&o
pode ser acolhido, primeiramente, porque nao foi objeto de
debate aprofundado no acorddo impugnado, logo, esta
vedado a esta Corte o exame, sob pena de supressao de
instancia.

Além do que, por ser o monitoramento eletrénico
uma cautelar, esta sujeito a clausula rebus sic stantibus.

Alias, assim dispde art. 282 §5° do CPP: “O juiz
podera, de oficio ou a pedido das partes, revogar a medida
cautelar ou substitui-la quando verificar a falta de motivo
para que subsista, bem como voltar a decreta-la, se
sobrevierem razées que a justifiquem”.

Documento eletrénico VDA49447133 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 12/08/2025 15:47:18
Codigo de Controle do Documento: 45f1d345-58a3-4e€26-8069-94904a073c78



Desta feita, por tudo o que consta dos autos, nao se
pode concluir por uma avaliagdo errénea do juiz na
manutengéo da cautelar em foco a se culminar no alegado
excesso de prazo. Ao reves, como Visto, o acordao do
Tribunal a quo se alinha ao entendimento desta Corte
Superior supracolacionado. N

Nesse contexto, ndo verifico a presenca de
constrangimento ilegal capaz de justificar a revogacéo da
medida imposta ao paciente.

Por tais razées, com fulcro no art. 34, XX, do
Regimento Interno do  Superior Tribunal de
Justica, conheco do presente recurso em habeas corpus e
a ele nego provimento".

Embora n&o se trata de delito cometido com violéncia ou grave ameaca, foi
apontado nos autos que ndo esta descartado o possivel envolvimento do agravante em
organizagao criminosa voltada a pratica de delito da mesma natureza. Portanto, ndo ha
fundamentagédo inidénea para a cautelar cominada ao agravante.

Associado a tal circunstancia, foi veiculado que "ha noticias de que o paciente
teria praticado outros crimes". Ora, é sabido que a escolha da medida cautelar deve
ser adequada e suficiente para evitar a reiteragao criminosa e, dado este aspecto, cai
por terra qualquer alegagcdo de violagdo a proporcionalidade, razoabilidade ou
dignidade da pessoa humana.

Foi rememorado, ainda, o passado criminal comprometido do agravante, uma
vez que “ha noticia de seu envolvimento pretérito em outros ilicitos (porte ilegal de
armas e contrabando), o que indica que sua simples colocagcdo em liberdade, sem uma
adequada vigilancia estatal, podera, em tese, favorecer a reiteracdo criminosa e impor
risco desmedido a ordem publica”.

Alias, enfatizei a época da prolagdo da decisdo monocratica ora guerreada: “o
recorrente foi condenado por porte ilegal de arma, em margo de 2024, por sentenga
condenatoria transitada em julgado na Acdo Penal n.° 08201562820204058300 e esta
respondendo a Ac¢do Penal n.° 0805293- 28.2024.4.05.8300 junto a 4.7 Vara desta
Secéo Judiciaria, pelo suposto crime de contrabando de 4.820 magos de cigarros”.

Por fim, foi trazido, como motivacéo adicional a todo este quadro, o fato de que
‘o monitoramento eletrénico também € necessario para garantir o cumprimento das
demais medidas impostas ao paciente (notadamente, o recolhimento domiciliar noturno
e nos finais de semanas, e a proibicdo de se ausentar da regido metropolitana do
Recife/PE por mais de dois dias), sem o que restara inviavel saber se as cautelares
estdo ou ndo sendo corretamente atendidas’.

Portanto, quando nos deparamos com esta relacdo de motivos para amparar a
cautelar impugnada, nao restam duvidas sobre sua imperiosidade.

Atente-se, ainda, que, na peca recursal, o agravante alegou que impugnaria
‘ponto a ponto’ a decisdo monocratica, contudo, percebe-se que, no tocante ao
aventado descumprimento da propria cautelar de monitoramento eletrénico, silenciou,
limitando-se a invocar, novamente, a desproporcionalidade (f.331).
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Ora, se nem mesmo a cautelar de monitoramento eletrébnico vem sendo
adequadamente cumprida pelo agravante, torna-se incabivel sua revogacdo ou
substituicdo por quaisquer outras cautelares mais benéficas.

A propésito, sobre o colocado descumprimento da cautelar em analise, repiso:

‘Em consulta aos autos da Ag¢do Penal n° 0821102- 58.2024.4.05.8300,
constata-se que, em oficio datado de 10/04/2025, o agente da unidade prisional
responsavel pelo monitoramento eletrénico noticiou ao juizo que: ‘0 monitorado
eletronicamente: ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA responde ao Proc. Numero:
0813099-17.2024.4.05.8300, ndo vem cumprindo as regras do monitoramento
eletrénico, onde cometeu um total de 1 violacdo (6es), entre ela (s);; AREA DE
INCLUSAO (INC) INDIVIDUAL OBRIGATORIA no dia citado: :09/03/25 20:30.
Sendo necessario, o(s) mapa(s) de violagdo(ées) sera(do) enviado(s) eletronicamente,
devendo ser solicitado através do e-mail: cemer. cautelar@seres. pe. (...)" (gov. br
https://portaldeservicos. pdpj. jus. br/consulta/autosdigitais? processo=0821102-
58.2024.4.05.8300&dataDistribuicao=20241209144340 (...)", acesso em 4/6/2025, as
05h54).

‘Além disto, em 23/04/2025, sobreveio manifestacdo ministerial no seguinte
sentido: “diante do teor da Certiddo Id. 4058300.34966455 (que registou uma violagdo
da tornozeleira por ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA, entre 9 e 10 de margo do
corrente ano), requerer seja determinada a intimagdo do réu para justificar nos autos o
(s) motivo(s) do descumprimento do monitoramento eletrénico, sendo de logo
expressamente advertido do dever de manter contato com seu Defensor em caso de
eventual problema no cumprimento da cautelar, a fim de que seja imediatamente
comunicado a esse Juizo, sob pena de convolagdo do monitoramento em privativa de
liberdade” (https://portaldeservicos. pdpj. jus. br/consulta/autosdigitais? , acesso em
processo=0821102-58.2024.4.05.8300&dataDistribuicao=20241209144340, as 05h54).

Em novo oficio, datado de 9/5/2025, assim restou consignado: “o monitorado09
/05/2025 eletronicamente: ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA responde ao Proc.
Numero: 0813099-17.2024.4.05.8300, ndo vem cumprindo as regras do monitoramento
eletrénico, onde cometeu um total de 1 violagdo (6es), entre ela (s): , FIM DE BATERIA
(UFIB) no dia citado: 16/04/2025 07:44".

Portanto, em sede de juizo de cognigdo ndo exauriente, o que se tem dos autos
da acao penal em curso € que a cautelar de monitoramento eletrénico teria sido violada
pelo agravante e, destaque-se, em mais de uma oportunidade. Desta feita, tais
circunstancias, por si s6, ja impediriam o pleito de revogagdo da medida ou
substituicdo por qualquer outra mais benéfica.

Também nado socorrem ao agravante o arguido excesso de prazo e a falta de
limitacdo no tempo. Primeiro porque, durante a marcha processual, a medida foi
reavaliada e, no mais, porque a audiéncia de instrugdo, interrogatorio, debates e
julgamento se encontra designada para data proxima, ou seja, 31/7/2025, as 13h30;
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oportunidade em que, ou o feito sera sentenciado, ou possibilitado resta o novo
reexame da cautelar.

Para arrematar, referencio os precedentes desta Corte a respeito da aplicagao
da cautelar em comento:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. MONITORAMENTO

ELETRONICO. MOTIVACAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Na hipotese, ha justificativa idénea e suficiente
para a fixacdo do monitoramento eletrénico, tendo o
Tribunal de origem consignado, inclusive, que, apos a
imposigdo da aludida medida cautelar, sobreveio decisdo
de pronuncia em desfavor do agravante na acdo penal de
que cuidam estes autos, a qual apura a pratica, em tese,
do grave crime de homicidio qualificado, "por
supostamente ter planejado o assassinato de Diego
Resende Cavalcante por acreditar ser ele o responsavel
pela perda de 70 kg de drogas de sua propriedade”.

Portanto, na espécie, mesmo diante de delito de
inequivoca gravidade, até porque supostamente envolve,
alem de reprovavel crime contra a vida, o trafico de grande
quantidade de entorpecentes - a saber, 70kg (setenta
quilos) de drogas (sem especificagdo da espécie nestes
autos) -, foi comedido o Magistrado de piso ao estabelecer
apenas o cumprimento de medidas cautelares menos
severas, negando o pedido ministerial de prisdo preventiva,
inexistindo constrangimento ilegal ocasionado ao
agravante.

2. Ndo ha falar em excesso ou em
desproporcionalidade da referida providéncia acautelatoria,
pois foi ela imposta em 7/3/2024, diante do desacolhimento
do pedido de decretacdo da prisdo preventiva e, em
30/9/2024, apos a colheita das provas inerentes a primeira
fase do procedimento escalonado do Juri, foi o agravante
pronunciado.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 965126 / GO, AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 2024/0456845-8,
Relator Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (1182)
Orgéo Julgador: T6 - SEXTA TURMA, Data do Julgamento:
26/2/2025, Data da Publicagdo/Fonte: DJEN 6/3/2025).
(grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA.
PROPORCIONALIDADE E ADEQUAGCAO. REITERAGAO
DELITIVA. AGRAVO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
denegou habeas corpus e manteve as medidas cautelares
impostas ao paciente, consistentes em compromisso de
manter o enderego atualizado, comparecimento a todos os
atos do inquérito e acdo penal, recolhimento domiciliar
noturno e nos finais de semana, além de monitoracédo
eletrénica. A defesa sustenta auséncia de fundamentacao
concreta para as medidas, desproporcionalidade e afronta
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ao principio da presungdo de inocéncia, requerendo a
revogacdo_das restricbes impostas. 1. QUESTAO EM
DISCUSSAO

2. A questdo em discusséo consiste em determinar
se as medidas cautelares impostas ao paciente foram
fundamentadas de maneira concreta e se atendem aos
requisitos de necessidade, adequagdo e proporcionalidade
previstos no Cédigo de Processo Penal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo que impbés as medidas cautelares
observou os requisitos do art. 282 do Cédigo de Processo
Penal, fundamentando a necessidade das restricbes com
base na reiteragdo delitiva atribuida ao paciente.

4. A jurisprudéncia desta Corte admite a imposigdo
de medidas cautelares diversas da prisdo quando
demonstrada a necessidade para garantia da ordem
publica, da conveniéncia da instrugdo criminal ou da
aplicagao da lei penal.

5. O paciente possui registros criminais anteriores
por ameacga e disparo de arma de fogo, circunstancia que
reforga a necessidade da manutengdo das medidas para
prevenir a pratica de novos delitos.

6. A fundamentagdo do Tribunal de origem esta em
conformidade com o art. 93, IX, da Constituicdo Federal,
inexistindo violagdo do dever de motivagdo das decisbes
judiciais.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC 983165 / MG, AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS 2025/0056988-7,
Relator: Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS) (8441), Orgao
Julgador T5 - QUINTA TURMA, Data do Julgamento:
22/4/2025, Data da Publicagdo/Fonte, DJEN 28/4/2025).
(grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL EM
CONTINUIDADE DELITIVA. CONDENACAO A 32 ANOS
E 1 MES DE RECLUSAO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. MONITORACAO ELETRONICA.
FUNDAMENTACAO. RISCO A APLICACAO DA LEI
PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. "Para a aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo, exige-se fundamentagédo especifica que
demonstre a necessidade e adequacdo da medida em
relagdo ao caso concreto" (HC n. 399.099/SC, relator
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
21/11/2017, DJe de 1°/12/2017).

2. In casu, verifica-se que, ao contrario do que
alegado pela defesa, ha fundamento suficientemente
idéneo a sustentar a aplicacdo da medida impugnada pelo
Tribunal de origem. Isso, porque se lastreia a partir da
significativa quantidade de pena imposta ao réu pela
pratica do delito de estupro de vulneravel majorado e em
continuidade delitiva (32 anos e 1 més de reclusgo),
motivagcdo essa que, embora ndo possa, a principio, servir
como unico elemento a amparar a decretacdo da
segregagdo provisoria na sentenga, tal como consignado
pela instancia a quo, apresenta-se, por outro lado, como
razoavel a fim de servir como supedaneo para o acréscimo
da monitoragdo eletronica as outras medidas cautelares
que ja vinham sendo cumpridas pelo agravante.
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3. Ademais, o recorrente respondeu a maior parte
do processo preso preventivamente, tendo a sua custddia
relaxada, com a concesséo da liberdade de forma restrita,
em outubro de 2019, ou seja, alguns meses antes da
prolagdo do édito condenatorio (27/3/2020), com
fundamento em excesso de prazo para a formacdo da sua
culpa. Por sua vez, a cautela ora impugnada foi
determinada em substituicdo a prisdo preventiva
novamente decretada por meio de liminar deferida em
2/4/2020, posteriormente confirmada em acdordéo prolatado
na data de 22/5/2020. Assim, descabe falar em auséncia
de contemporaneidade para o acréscimo da medida em
questdo pela Corte estadual em somatério aquelas
anteriormente aplicadas no julgamento de habeas corpus
diverso, pois, além de ndo ter ocorrido o transcurso de
longo lapso temporal, a sua imposicdo deu-se em situagcdo
fatica diferente daquela analisada pelo Tribunal de origem
no &ambito do HC n. 0052603-68.2019.8.16.0000,
impetrado, como dito, antes da prolacdo da sentencga
condenatoria.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 132885/PR, AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS 2020/0207959-4, Relator: Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO (1182), Orgao Julgador: T6 -
SEXTA TURMA, Data do Julgamento: 27/10/2020, Data da
Publicagao/Fonte REPDJe 12/11/2020, DJe 3/11/2020).
(grifos nossos).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
USO DE DOCUMENTO FALSO. PRISAO PREVENTIVA
SUBSTITUIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, PELAS
CAUTELARES DO MONITORAMENTO ELETRONICO E
PROIBICAO DE AUSENTAR-SE DA COMARCA.
NECESSIDADE DEMONSTRADA. GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. RECORRENTE COM NOME
INCLUIDO NO SISTEMA DE PROCURADOS DA
INTERPOL, COMO SENDO UM MILITANTE FORAGIDO
DO GRUPO  SEPARATISTA BASCO  ETA,
RESPONSAVEL POR ATENTADOS TERRORISTAS NA
ESPANHA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Com a edigdo da Lei n. 12.403/2011, a
monitoragdo eletrénica foi instituida como uma medida
cautelar substitutiva a prisdo preventiva, apresentando-se,
pois, como uma relevante alternativa ao carcere. Portanto,
sendo o monitoramento eletrénico, conforme instituido, um
auténtico substitutivo da prisdo preventiva, entende-se
que, no caso, o Tribunal de origem, ao substituir a prisgdo
pela cautelar do monitoramento eletrénico, concluiu néo
estarem presentes os requisitos do art. 312 do CPP.

2. Pela leitura do voto condutor do acordéao
recorrido, verifica-se que a cautelar do monitoramento
eletrénico foi aplicada de forma fundamentada, como
medida alternativa a prisdo do acusado, ante a
necessidade de garantia da futura aplicagcdo da lei penal,
pois o recorrente, de nacionalidade espanhola, utilizando
documentos falsos, vive ha cerca de 16 anos no Brasil,
estando seu nome incluido no sistema de procurados da
Interpol, como sendo um militante foragido do grupo
separatista basco ETA, responsavel por atentados
terroristas na Espanha, no caso, uma tentativa de
homicidio de um policial, mediante atentado com artefatos
explosivos.
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3. Registre-se que as condigcbes pessoais
favoraveis, tais como residéncia fixa, familia constituida e
ocupacédo licita, ja foram consideradas pelo Tribunal de
origem, quando substituiu a prisdo preventiva do recorrente
pelas cautelares do uso da tornozeleira eletrénica e
proibicdo de ausentar-se da Comarca.

4. Assim, tendo havido motivagdo idbénea, nos
termos do art. 93, IX, da CF/88, e atendidos os requisitos
dos arts. 282, | e Il, do Cédigo Processo Penal, com a
indicagao de elementos concretos a apontar a necessidade
das cautelares impostas, mantém-se as medidas fixadas
ao recorrente, ndo havendo qualquer constrangimento
ilegal a ser reconhecido por esta Corte.

5. Recurso ordinario ndo provido.

(RHC 37600 / RJ, RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 2013/0133826-0, Relato: Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE) (8390), Orgao Julgador, T5 -
QUINTA TURMA Data do Julgamento: 1°/10/2015, Data da
Publicacado/Fonte: DJe 8/10/2015). (grifos nossos).

Assim, as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram capazes
de ensejar a reforma da decisdo agravada, devendo ser esta mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 08130991720244058300 08161994820244050000 8130991720244058300
8161994820244050000

EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA
ADVOGADO : RIVAN RIBEIRO DA SILVA - PE049225
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a
Administracdo em Geral - Facilitacdo de contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ARTHUR ANDRADE ALVES DA SILVA

ADVOGADO : RIVAN RIBEIRO DA SILVA - PE049225

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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