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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. LATROCINIO. EXECUCAO
DEFINITIVA. EXECUTADO CONDENADO POR CRIME
HEDIONDO COM RESULTADO MORTE E REINCIDENTE EM
CRIME COMUM. TEMA REPETITIVO N. 1.196. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a, alinhando-se a nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de cabimento
do habeas corpus, nao admitindo que o remédio constitucional seja
utilizado em substituicdo ao recurso ou acgdo cabivel, ressalvadas as
situagdes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato apontado como
coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a concessao,
de oficio, da ordem de habeas corpus. (AgRg no HC 437.522/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 07/06/2018
, DJe 15/06/2018).

2. O entendimento jurisprudencial desta Corte consolidou-se no sentido
de que a reincidéncia € circunstancia pessoal que interfere na
integralidade da execu¢do, e ndo somente nas penas em que ela tiver
sido reconhecida. Precedentes: AgRg no HC 660.579/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
05/10/2021, DJe 11/10/2021; AgRg no HC 616.696/SP, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2020, DJe
18/12/2020; AgRg no HC n. 509.877/MS, de minha relatoria, Quinta
Turma, DJe 27/6/2019; AgRg no HC n. 450.475/ES, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, DJe 21/11/2018.

3. Nao obstante a entrada em vigor da Lei. n. 13.964/2019, esta Corte
manteve entendimento de que "a condig¢do de reincidente, uma vez
adquirida pelo sentenciado, estende-se sobre a totalidade das penas
somadas, ndo se justiticando a consideragdo isolada de cada condenag¢ao
e tampouco a aplicagdo de percentuais diferentes para cada uma das
reprimendas" (AgRg no HC 616.696/SP, Quinta Turma, rel. Min.
FELIX FISCHER, DJe 18/12/2020). No mesmo sentido, as decisdes
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monocraticas: REsp 1.957.643/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe de 18/02/2022; REsp 1.978.212/MG, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA Dle de 10/02/2022 REsp
1.977.504/MT, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Dle
de 02/02/2022; HC 714.220/MG, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJe
de 02/02/2022.

4. Consignou o Juizo das Execug¢des que o executado foi condenado
pela pratica do crime hediondo com resultado morte - latrocinio- e era
reincidente em crime comum, incidindo, na espécie, a previsdo mais
benéfica contida no art. 112, VI "a" da Lei de Execucao Penal. )
5. A Terceira Secao estabeleceu a Tese n. 1196, no sentido de que "E
vdlida a aplicagdo retroativa do percentual de 50% (cinquenta por
cento), para tins de progressdo de regime, a condenado por crime
hediondo, com resultado morte, que seja reincidente genérico, nos
moldes da alteragao legal promovida pela Lei n. 13.964/2019 no art.
112, inc. VI, alinea a, da Lei n. 7.210/84 (Lei de Execugdo Penal), bem
como a posterior concessdo do livramento condicional, podendo ser
formulado posteriormente com base no art. 83, inc. V, do Cédigo Penal,
o que ndo configura combinagdo de leis na aplicagdo retroativa de
norma penal material mais benéfica".

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 30/04/2025 a 06/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de maio de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Relator
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manteve entendimento de que "a condig¢do de reincidente, uma vez
adquirida pelo sentenciado, estende-se sobre a totalidade das penas
somadas, ndo se justiticando a consideragdo isolada de cada condenag¢ao
e tampouco a aplicagdo de percentuais diferentes para cada uma das
reprimendas" (AgRg no HC 616.696/SP, Quinta Turma, rel. Min.
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monocraticas: REsp 1.957.643/MG, Rel. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, DJe de 18/02/2022; REsp 1.978.212/MG, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA Dle de 10/02/2022 REsp
1.977.504/MT, Rel. Min. ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Dle
de 02/02/2022; HC 714.220/MG, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJe
de 02/02/2022.

4. Consignou o Juizo das Execug¢des que o executado foi condenado
pela pratica do crime hediondo com resultado morte - latrocinio- e era
reincidente em crime comum, incidindo, na espécie, a previsdo mais
benéfica contida no art. 112, VI "a" da Lei de Execucao Penal. )
5. A Terceira Secao estabeleceu a Tese n. 1196, no sentido de que "E
vdlida a aplicagdo retroativa do percentual de 50% (cinquenta por
cento), para tins de progressdo de regime, a condenado por crime
hediondo, com resultado morte, que seja reincidente genérico, nos
moldes da alteragao legal promovida pela Lei n. 13.964/2019 no art.
112, inc. VI, alinea a, da Lei n. 7.210/84 (Lei de Execugdo Penal), bem
como a posterior concessdo do livramento condicional, podendo ser
formulado posteriormente com base no art. 83, inc. V, do Cédigo Penal,
o que ndo configura combinagdo de leis na aplicagdo retroativa de
norma penal material mais benéfica".

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por CLAUDOMIRO OLIVEIRA
SANTOS contra decisdo monocratica de minha lavra que ndo conheceu do habeas corpus
impetrado em seu favor e por meio do qual pretendia a “aplicagdo retroativa da fracao de
2/5 (40%) para progressao de regime, prevista na redacdo anterior do artigo 112 da Lei
de Execucao Penal, em respeito ao principio da retroatividade da lei penal mais benéfica,
considerando que o crime foi praticado antes da vigéncia da Lei n. 13.964/2019” (e-STJ
fl. 11).

Consta, nos autos, que, em decisao de 5/6/2024 (e-STJ fls. 22/23), o Juizo de
Direito da UNIDADE REGIONAL DE DEPARTAMENTO ESTADUAL DE
EXECUCAO CRIMINAL DEECRIM 2 RAJ, da Comarca de Aracatuba/SP, homologou
o calculo da execucdo do apenado para determinar o percentual de 50% de cumprimento

de pena necessaria a progressao de regime na Execug¢do Penal n. 7000750-
30.2013.8.26.003.

O Magistrado das Execucdes considerou que diante da situagdo do apenado
que havia praticado o segundo delito apos o transito em julgado da condenagao anterior,
porém por crime ndo equiparado a hediondo, restou caracterizada sua reincidéncia
simples, motivo pela qual deveria incidir o percentual de 50% para fins de progressdo de
regime. Inconformado, o paciente interp0s agravo em execucdo perante o Tribunal de
Justica Estadual, que negou provimento ao recurso em acérdao assim resumido (e-STJ fl.
33):

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL CALCULO - Decisdo que homologou
pedido de retificagcdo, considerando necessdrio o cumprimento de 50%
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da pena para fins de progressao - Insatisfacdo defensiva - Pretensa aplicagao
da fracdo de 2/5 ou 40% para a progressdo - Inviabilidade - Agravado
condenado pela prdtica de crime hediondo com resultado morte - Inteligéncia
aoart. 112, VI, “a”, da LEP. Recurso desprovido.

No presente writ, a Defesa insiste no direito do paciente de retificagao do
calculo das penas, para fins de progressao de regime, de maneira que incida o percentual
de 40% (2/5) previsto no art. 112, V, da Lei de Execugdes Penais, na redacao da Lei n.
13.964/2019, e nao 60% (3/5).

Argumenta que "o crime foi praticado em 2010, antes da vigéncia da Lei n°
13.964/2019, e que, portanto, deve ser aplicada a fragdao de 2/5 (40%) para a progressao

de regime, conforme a legislacao mais benéfica" (e-STJ fl. 6).

Sustenta que "embora seja reincidente genérico, ndo ¢ reincidente especifico
em crime hediondo, o que reforca a inaplicabilidade do percentual de 50% previsto na
nova redacao do art. 112 da Lei de Execugao Penal" (e-STJ fl. 6).

Requereu, em sede liminar e no mérito, “aplicacdo retroativa da fracao de 2/5
(40%) para progressao de regime, prevista na redagdo anterior do artigo 112 da Lei de
Execugdo Penal, em respeito ao principio da retroatividade da lei penal mais benéfica,
considerando que o crime foi praticado antes da vigéncia da Lei n. 13.964/2019” (e-STJ
fl. 11).

Nao conheci do habeas corpus, conforme decisdo de fls. 52/60.

No presente recurso, a Defesa do paciente reitera a fundamentacao da inicial
no sentido de que "a fracdo de 40% para progressao de regime, prevista na legislagdo
anterior, ¢ mais benéfica ao paciente e, portanto, deve ser aplicada retroativamente, em

respeito ao principio da retroatividade da lei penal mais benéfica" (e-STJ fl. 67).

Pondera que “o paciente foi condenado por crime hediondo com resultado
morte, mas nao ¢ reincidente especifico em crime hediondo. A legislagdo anterior a Lei
n°® 13.964/2019, especificamente o artigo 112, inciso V, da Lei de Execucao Penal, previa
a fracdo de 40% para progressdo de regime em casos de crime hediondo, quando o

apenado nao ¢ reincidente especifico” (e-STJ fl. 67).

Acrescenta que "aplicacdo do percentual de 50% ao paciente, que ¢
reincidente genérico, ¢ incompativel com a sua condi¢do, uma vez que a lei € clara ao

diferenciar entre reincidéncia genérica e especifica" (e-STJ fl. 68).

Pede, assim, o provimento do agravo regimental, para: "1) O conhecimento ¢
provimento do presente agravo regimental, reconhecendo sua tempestividade e
cabimento, em conformidade com o art. 39 da Lei n® 8.038/1990 ¢ o art. 258 do

Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica (RISTJ), para que seja reformada a
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decisdo monocratica que nao conheceu do habeas corpus impetrado em favor do paciente
Claudomiro Oliveira Santos; 2) A aplicagdo retroativa da fracdo de 40% para progressao
de regime, prevista na legislagdo anterior a Lei n° 13.964/2019, em respeito ao principio
da retroatividade da lei penal mais benéfica, consagrado no art. 5° inciso XL, da
Constitui¢cdo Federal, e no art. 2°, paragrafo tnico, do Codigo Penal, considerando que o
crime foi praticado em 2010 e que o paciente nao ¢ reincidente especifico em crime
hediondo; 3) O reconhecimento de que a reincidéncia genérica do paciente nao justifica a
aplicacdo do percentual de 50% para progressdao de regime, em observancia ao art. 112,
inciso VI, "a", da Lei de Execucdo Penal, e aos principios da proporcionalidade, da
individualizacdo da pena e da legalidade, previstos no art. 5° incisos XLVI e II, da
Constituicdo Federal; 4) A observancia da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que reconhece a inaplicabilidade do
percentual de 50% para progressdo de regime em casos de reincidéncia genérica,
determinando a aplicacdo do percentual de 40%, conforme precedentes como o R Esp
2.012.101/MG e o HC 714.220/MG; 5) O reconhecimento da violagdo ao principio da
dignidade da pessoa humana, previsto no art. 1°, inciso I1I, da Constitui¢ao Federal, e ao
principio da razoavel duragdo do processo, garantido pelo art. 5°, inciso LXXVIII, da
Constituicdo Federal, determinando a imediata corre¢dao da ilegalidade constatada; 6) A
concessao da ordem de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, §2°, do Cddigo
de Processo Penal, para corrigir o constrangimento ilegal imposto ao paciente se o
percentual de 40% para progressao de regime, em respeito a retroatividade da lei penal

mais benéfica e aos direitos fundamentais do paciente" (e-STJ fls. 71/72).

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e rechacou os fundamentos da decisdo

combatida, razdes pelas quais merece conhecimento.

No entanto, ndo obstante os esfor¢os do agravante, ndo constato elementos
suficientes para reconsiderar a decisdo, cuja conclusdo mantém-se, por seus proprios

fundamentos.
Eis os termos da decisdo agravada:

Do célculo da pena para progressdo de regime de acordo com a Lei 13.964
/2019

Busca a defesa do paciente o reconhecimento de seu direito a que seja
retificado o cédlculo de pena, fazendo constar o percentual de 40% (quarenta
por cento) para tins de progressao de regime prisional, nos termos do art. 112,
V, da Lei de Execugado Penal, com a redagdo da Lei n. 13.964/2019.

Ao indeferir o pedido da defesa, mantendo a decisdo do primeiro grau, disse o
acordao recorrido (e-STJ fls. 15/16):
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(.)

Sem razao o recorrente.
Exsurge dos autos que o agravado é reincidente genérico e cumpre pena
pelo hediondo crime de latrocinio, com resultado morte.
Diante disso, era mesmo invidvel a aplicagdo do lapso de 40%, previsto
no inciso V do art. 112 da Lei de Execugdo Penal, incluido pela Lei n¢
13.964/19.
Ora, a supradita lei prevé que os condenados por crime hediondo com
resultado morte somente podem progredir de regime quando resgatados
50% ou 70% da pena, consoante respectivamente disposto no inciso VI,
“a”, e no inciso VIII do art. 112 daquele diploma.
Na vigéncia da Lei anterior, o sentenciado deveria cumprir 3/5 da pena
do crime hediondo mais 1/6 da pena do crime comum. Ja, aplicando-se
retroativamente a nova Lei, o sentenciado deverd cumprir o percentual
de 50% para o crime hediondo com resultado morte mais 1/6 para o
crime comum.
Assim, o culto juiz, acertadamente, por ser a lei nova mais benéfica ao
sentenciado neste ponto, aplicou a fragao de 50% da pena para o crime
hediondo com resultado morte.
A esse respeito, ja decidiu o Colendo STJ:
(..)
Sobre o tema, a Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do Recurso
Especial n. REsp n. 2.049.870/MG, pela sistematica do recurso representativo
de controvérsia, estabeleceu tese, no Tema Repetitivo n. 1.208, no sentido de
que “A reincidéncia pode ser admitida pelo juizo das execugbes penais para
andlise da concessdo de beneficios, ainda que ndo reconhecida pelo juizo que
prolatou a sentenga condenatoria”.
Transcrevo, a proposito, a ementa do acordio mencionado:
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. EXECUCAO PENAL.
AUSENCIA DE RECONHECIMENTO DA REINCIDENCIA PELO
JUIZO SENTENCIANTE. PROCLAMACAO PELO JUIZO DA
EXECUCAO.  POSSIBILIDADE.  REAFIRMACAO DO
ENTENDIMENTO SEDIMENTADO PELA TERCEIRA SECAO
DESTA CORTE SUPERIOR NOS AUTOS DO ERESP N. 1.738.968
/MG. RECURSO ESPECIAL PROVIDO, COM FIXACAO DE TESE
REPETITIVA.
1. O reconhecimento da reincidéncia nas fases de conhecimento e de
execugdo penal produz efeitos diversos. Incumbe ao Juizo de
conhecimento a aplicagdo da agravante do art. 61, inciso I, do Cédigo
Penal, para fins de agravamento da reprimenda e tixag¢do do regime
inicial de cumprimento de pena. Em um segundo momento, o
reconhecimento dessa condi¢do pessoal para fins de concessdo de
beneficios da execug¢do penal compete ao Juizo das Execugdes, nos
termos do art. 66, inciso II1, da Lei de Execugdo Pe nal.
2. A matéria discutida neste recurso foi definida pela Terceira Se¢do do
Superior Tribunal de Justica no julgamento do EREsp n. 1.738.968
/MG, oportunidade em que ficou estabelecido que a intangibilidade da
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sentenga penal condenatdria transitada em julgado ndo retira do Juizo
das Execug¢oes Penais o dever de adequar o cumprimento da sang¢ao
penal as condigoes pessoais do réu.
Reatirmagao do entendimento sob a sistemdtica dos recursos repetitivos.
3. Entre os diversos precedentes desta Corte nesse sentido, destaco os
mais recentes das Turmas que integram a Terceira Se¢do: AgRg no
REsp n. 2.011.774/MG, relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de 18/8/2023; AgRg no
AREsp n. 2.130.985/MG, relator Ministro JESUINO RISSATO
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em
18/4/2023, DJe de 24/4/2023; AgRg no HC n. 711.428/SC, relator
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 7/6/2022,
DlJe de 14/6/2022; AgRg no REsp n. 1.999.509/MG, relator Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 13/9/2022, DJe
de 16/9/2022.
4. Esse entendimento tem sido convalidado pelo Supremo Tribunal
Federal, consoante julgados das duas Turmas da Suprema Corte.
5. Para os tins do art. 927, inciso II1, c.c. o art. 1.039 e seguintes, do
Cédigo de Processo Civil, resolve-se a controvérsia repetitiva com a
atirmagdo da tese: "A reincidéncia pode ser admitida pelo juizo das
execugles penais para andlise da concessdo de beneficios, ainda que
nédo reconhecida pelo juizo que prolatou a sentenga condenatéria”.
6. Recurso especial provido.
(REsp n. 2.049.870/MG, relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira Segao,
julgado em 17/10/2023, DJe de 20/10/2023)
Também foi julgado pela mesma sistematica o Recurso Especial n. 2.012.101
/MG, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do Tjdft),
no qual a Terceira Segido estabeleceu a Tese n. 1196, no sentido de que "E
valida a aplicagdo retroativa do percentual de 50% (cinquenta por cento), para
fins de progresséo de regime, a condenado por crime hediondo, com resultado
morte, que seja reincidente genérico, nos moldes da alteragdo legal promovida
pela Lei n. 13.964/2019 no art. 112, inc. VI, alinea a, da Lei n. 7.210/84 (Lei
de Execug¢do Penal), bem como a posterior concessdo do livramento
condicional, podendo ser formulado posteriormente com base no art. 83, inc.
V, do Cédigo Penal, o que ndo configura combinagdo de leis na aplicagdo
retroativa de norma penal material mais benéfica".
Eis a ementa do julgado:
RECURSO ESPECIAL. PROCESSAMENTO SOB O RITO DO ART.
543-C DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE
REGIME. ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI N. 13.964/2019
(PACOTE ANTICRIME). CRIME HEDIONDO COM RESULTADO
MORTE. AUSENCIA DE PREVISAO DOS LAPSOS RELATIVOS
AOS REINCIDENTES GENERICOS. LACUNA LEGAL.
INTEGRACAO DA NORMA. NORMA REVOGADA MAIS
BENEFICA POR NAO AFASTAR O LIVRAMENTO
CONDICIONAL DA PENA.
1. Recurso Especial processado sob o regime previsto no art. 543-C,
§2° do CPC, c/c o art. 3° do CPP, e na Resolugao n. 8/2008 do STJ.
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2. O STJ firmou jurisprudéncia, segundo a qual, é "possivel aplicagdao
retroativa do art. 112, VI, 'a’, da LEP aos condenados por crime
hediondo ou equiparado com resultado morte que sejam primdrios ou
reincidentes ndo especificos, sem que tal retroagdo implique em
imposi¢do concomitante de sangdo mais gravosa ao apenado, tendo em
vista que, em uma interpretagdo sistematica, a vedagdo de concessao de
livramento condicional prevista na parte final do dispositivo somente
atingiria o periodo previsto para a progressao de regime, ndo impedindo
posterior pleito com fundamento no art. 83, V, do CP" (AgRg nos Edcl
no HC n. 689.031/SC, relator o Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 19/11/2021).
3. Nao prevalece o argumento recursal, segundo o qual, ao adotar
retroativamente a fragdo de progressdo de regime prisional mais
benéfica, necessariamente, teria que também ser adotada a vedagao de
livramento condicional da pena prevista na ultima parte da alinea a, inc.
VI, art. 112, da Lei n. 7.210/84 (Lei de Execugdo Penal), haja vista a
impossibilidade de combinagdo de normas penais, pois ambas as turmas
da Terceira Seg¢do do STJ entendem que ndo hd combinagdo de normas.
4. Recurso especial representativo da controvérsia improvido, a fim de,
no caso concreto, manter a decisdo do Juiz da Execugdo Penal que
aplicou retroativamente a fragdo de 50% (cinquenta por cento) para a
progressdo de regime prisional, sem prejuizo da eventual concessdo de
livramento condicional da pena; e, assentar, sob o rito do art. 543-C do
CPC a seguinte TESE: "E vilida a aplicacio retroativa do percentual de
50% (cinquenta por cento), para fins de progressdo de regime, a
condenado por crime hediondo, com resultado morte, que seja
reincidente genérico, nos moldes da alteragdo legal promovida pela Lei
n. 13.964/2019 no art. 112, inc. VI, alinea a, da Lei n. 7.210/84 (Lei de
Execugdo Penal), bem como a posterior concessdo do livramento
condicional, podendo ser formulado posteriormente com base no art.
83, inc. V, do Cédigo Penal, o que ndo configura combinagdo de leis na
aplicagdo retroativa de norma penal material mais benéfica".
(REsp n. 2.012.101/MG, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Terceira Seg¢do, julgado em
22/5/2024, DJe de 27/5/2024.)
Vé-se, assim, que o entendimento tanto da Quinta quanto da Sexta Turma
desta Corte é uniforme a respeito dessas matérias.
No caso concreto, consignou o Juizo das Execugdes que o executado foi
condenado pela pritica do crime hediondo de latrocinio. Era reincidente, mas
ndo reincidente especifico, incidindo, na espécie, a previsdo mais benéfica
contida no art. 112, VI, da Lei de Execugdo Penal. Cabe destacar que a
reincidéncia é condigdo pessoal do agente, de modo que o percentual de 50%
deve incidir sobre a totalidade das penas relativas aos crimes hediondos e ndo
apenas ao delito praticado apds o advento da Lei n. 13.964/19.
Confira-se o exato teor da norma:
Art. 112. A pena privativa de liberdade serd executada em forma
progressiva com a transteréncia para regime menos rigoroso, a Sser
determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos:

()
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V' - 40% (quarenta por cento) da pena, se o apenado for condenado pela
prética de crime hediondo ou equiparado, se for primario;
VI - 50% (cinquenta por cento) da pena, se o apenado for:
a) condenado pela pritica de crime hediondo ou equiparado, com
resultado morte, se for primario, vedado o livramento condicional;
b) condenado por exercer o comando, individual ou coletivo, de
organizagdo criminosa estruturada para a pratica de crime hediondo ou
equiparado; ou
¢) condenado pela pratica do crime de constitui¢do de milicia privada;
VII - 60% (sessenta por cento) da pena, se o apenado for reincidente na
prética de crime hediondo ou equiparado;
VIII - 70% (setenta por cento) da pena, se o apenado for reincidente em
crime hediondo ou equiparado com resultado morte, vedado o
livramento condicional.
Para tal hipétese - condenado por crime hediondo ou equiparado a hediondo,
com resultado morte, e reincidente genérico -, o Juizo das Execugdes - diante
da lacuna da lei para o caso do apenado (condenado por crime hediondo com
resultado morte e reincidente ndo especitico - fez incidir a redagdo mais
benética adequada ao caso concreto, ou seja, o inciso VI do art. 112 da Lei de
Execugoes Penais (na redagdo da Lei n. 13.964/2019) prevé, expressamente,
que a progressdo de regime ocorrerd apos o cumprimento de 50% (cinquenta
por cento) da pena.
No mesmo sentido também sdo os precedentes de ambas as Turmas que
Jjulgam a matéria criminal nesta Corte:
EXECUCAO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. ALTERACOES PROMOVIDAS PELA
LEI N. 13.964/2019 (PACOTE ANTICRIME). CRIME HEDIONDO
COM RESULTADO MORTE. REINCIDENTE GENERICO.
INTELIGENCIA DO ART. 112, INCISO VII, DA LEI DE
EXECUCAO PENAL. ALTERACAO. FRACAO 50%. AGRAVO
DESPROVIDO.
1. Em julgamento sob o rito dos repetitivos, a Terceira Se¢do do
Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) fixou a tese segundo a qual "¢ valida
a aplicagdo retroativa do percentual de 50%, para fins de progressdo de
regime, a condenado por crime hediondo, com resultado morte, que seja
reincidente genérico, nos moldes da alteragdo legal promovida pela Lei
n. 13.964/2019 no artigo 112, inciso VI, alinea a, da Lei n. 7.210/1984
(Lei de Execugdo Penal), bem como a posterior concessdo do
livramento condicional, podendo ser formulado posteriormente com
base no artigo 83, inciso V, do Cdédigo Penal (CP), o que ndo configura
combinagdo de leis na aplicagdo retroativa de norma penal material
mais benéfica".(REsp n. 2.012.101/MG, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT), Terceira Segdo,
Jjulgado em 22/5/2024, DJe de 27/5/2024.).
2. Considerando que o agravante foi condenado por crime hediondo que
tenha resultado morte e que seja reincidente genérico, impoe-se aplicar
a fracdo de 50%, (cinquenta por cento), para fins de célculo da
progressio de regime prisional.
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3. Nao compete ao Superior Tribunal de Justi¢ca o enfrentamento de
dispositivos  constitucionais, ainda que para efeito de
prequestionamento da matéria, sob pena de usurpagdo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no HC n. 861.280/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 23/10/2024, DJe de 28/10/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. CRIME HEDIONDO COM RESULTADO MORTE. LEI N.
16.964/2019. PROGRESSAO E LIVRAMENTO CONDICIONAL.
COMBINACAO DE LEIS. NAO OCORRENCIA. TEMA
REPETITIVO N. 1.196. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. As instincias ordindrias decidiram de forma contréria ao consolidado
por esta Corte Superior, no julgamento dos REsp's n. 2.012.101/MG,
2.012.112/MG e 2.016.358/MG (Tema n. 1.196), sob o rito dos
Recursos Repetitivos, de que "E vilida a aplicagdo retroativa do
percentual de 50% (cinquenta por cento), para fins de progressdo de
regime, a condenado por crime hediondo, com resultado morte, que seja
reincidente genérico, nos moldes da alteragdo legal promovida pela Lei
n. 13.964/2019 no art. 112, inc. VI, alinea a, da Lei n. 7.210/84 (Lei de
Execugdo Penal), bem como a posterior concessdo do livramento
condicional, podendo ser formulado posteriormente com base no art.
83, inc. V, do Cédigo Penal, o que ndo configura combinagdo de leis na
aplicagéo retroativa de norma penal material mais benéfica".
2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 924.920/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)
Impende registrar, por fim, que, ndo obstante a entrada em vigor da Lei. n.
13.964/2019, esta Corte manteve entendimento de que "a condi¢do de
reincidente, uma vez adquirida pelo sentenciado, estende-se sobre a totalidade
das penas somadas, ndo se justificando a consideragdo isolada de cada
condenagdo e tampouco a aplicagdo de percentuais diferentes para cada uma
das reprimendas" (AgRg no HC 616.696/SP, Quinta Turma,
Relator Ministro FELIX FISCHER, DJe 18/12/2020).
No mesmo sentido, as decisdes monocraticas: REsp n. 1.957.643/MG, Relator
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 18/2/2022; REsp n. 1.978.212
/MG, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, DJe de
10/2/2022; REsp n. 1.977.504/MT, Relator Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, DlJe de 2/2/2022; HC 714.220/MG, Relator
Ministro RIBEIRO DANTAS, DJe de 2/2/2022.
De se pontuar que, em relagdo a fracdo necessdria de cumprimento de pena
quando reconhecida a reincidéncia em delito hediondo, o Pacote Anticrime
ndo destoa da legislagdo anterior, pois o revogado § 2° do art. 2° da Lei
n. 8.072/1990 ja dispunha que a progressdo de regime, no caso de apenado
condenado por delito hediondo (ou equiparado) e considerado reincidente se
faria com o cumprimento de 3/5 da pena.
Nao existe, portanto, constrangimento ilegal a ser sanado.
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Como bem destacado na decisdo agravada, cuida-se de apenado condenado
por crime hediondo, com resultado morte, bem como foi reconhecida a reincidéncia
genérica, motivou pelo qual, para fins de progressio de regime, o executado devera
cumprir 50% da pena, como prevé a literalidade do art. 112, inciso VI, "a", da LEP, e em
consonancia com o entendimento definido na Tese n. 1196 desta Corte Superior sobre o

tema.

Em reforco aos precedentes colacionados na decisdo agravada temos os
seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
CRIME HEDIONDO COM RESULTADO MORTE. LEI N. 16.964/2019.
PROGRESSAO E LIVRAMENTO CONDICIONAL. COMBINACAO DE
LEIS. NAO OCORRENCIA. TEMA REPETITIVO N. 1.196. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.
1. As instincias ordindrias decidiram de forma contriria ao consolidado por
esta Corte Superior, no julgamento dos REsp's n. 2.012.101/MG, 2.012.112
/MG e 2.016.358/MG (Tema n. 1.196), sob o rito dos Recursos Repetitivos,
de que "E vélida a aplicagdo retroativa do percentual de 50% (cinquenta por
cento), para fins de progressdo de regime, a condenado por crime hediondo,
com resultado morte, que seja reincidente genérico, nos moldes da altera¢do
legal promovida pela Lei n. 13.964/2019 no art. 112, inc. VI, alinea a, da Lei
n. 7.210/84 (Lei de Execugdo Penal), bem como a posterior concessdo do
livramento condicional, podendo ser formulado posteriormente com base no
art, 83, inc. V, do Cédigo Penal, o que ndo configura combinagio de leis na
aplicagdo retroativa de norma penal material mais benéfica".
2. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no HC n. 924.920/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PROGRESSAO DE
REGIME. LEI N. 13.964/2019. CRIME HEDIONDO COM RESULTADO
MORTE. REINCIDENCIA GENERICA. RETROATIVIDADE DA LEI
PENAL MAIS BENEFICA. INEXISTENCIA DE COMBINACAO DE LEIS.
AGRAVO DESPROVIDO.

L. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico contra decisdo que
rejeitou embargos de declaragdo e negou provimento a recurso especial,
mantendo a aplicagdo retroativa do percentual de 50% para progressdo de
regime a condenado por crime hediondo com resultado morte, reincidente
genérico, conforme alteragdo da Lei n. 13.964/2019.

11. Questao em discussao

2. A questao em discussdo consiste em saber se é vdlida a aplicagao retroativa
do percentual de 50% para progressdo de regime a condenado por crime
hediondo com resultado morte, reincidente genérico, sem que isso configure
combinagdo de leis penais.

3. Alega-se que a norma deve ser aplicada em sua totalidade, ndo sendo
possivel a combinagdo de trechos das leis penais para criar uma terceira
norma.
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1II. Razoes de decidir

4. A decisdo agravada foi mantida com base no entendimento consolidado no
Tema Repetitivo n. 1196, que permite a aplicagao retroativa do percentual de
50% para progressdo de regime, sem vedagdo ao livramento condicional.

5. O STJ firmou jurisprudéncia de que ndo ha combina¢do de normas ao
aplicar retroativamente a fracdo mais benéfica para progressdo de regime,
conforme a Lei n. 13.964/2019.

6. A tese do Ministério Publico de que a norma deve ser aplicada em sua
totalidade foi rejeitada, pois a aplicagdo retroativa da norma mais benéfica
ndo configura combinagdo de leis.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. E vilida a aplicagdo retroativa do percentual de 50%
para progressdo de regime a condenado por crime hediondo com resultado
morte, reincidente genérico, conforme a Lei n. 13.964/2019. 2. A aplicagdo
retroativa da norma mais benéfica ndo configura combinagdo de leis penais.”
Dispositivos relevantes citados: Lei n. 7.210/84, art. 112, inc. VI, alinea a; Lei
n. 13.964/2019; Cédigo Penal, art. 83, inc. V. Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, REsp 2.012.101/MG, Rel. Min. Jesuino Rissato, Terceira Segdo, julgado
em 22/5/2024; STJ, AgRg no HC 924.920/SC, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024.

(AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 2.153.268/MG, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de 18/10/2024.)

Desse modo, inexiste o alegado constrangimento ilegal que autorize o

provimento do recurso ou a concessdao da ordem de oficio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NOME CLAUDOMIRO DE OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
30/04/2025 a 06/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos

Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 06 de maio de 2025
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