SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2882759 - SP (2025/0089810-

9)
RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ANTONIO JOAQUIM DE SOUSA NETO
ADVOGADO : CICERO ANDERSON MORAIS BATISTA - CE035348
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE
FEMINICIDIO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA N.
182 DO STJ. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 33 DO CODIGO
PENAL. REGIME INICIAL FECHADO. MANUTENCAO
NECESSARIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ELEVADA
PERICULOSIDADE. AMEACAS POSTERIORES. PEDIDO DE
ALTERACAO PARA REGIME SEMIABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO DA PENA PELA TENTATIVA
NO PATAMAR MINIMO. ITER CRIMINIS PERCORRIDO
QUASE EM SUA TOTALIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E inadmissivel o agravo que deixa de impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, nos
termos da Sumula n. 182 do STJ.

2. No caso, conforme consignado na decisdo da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justiga, o agravante deixou de refutar os
fundamentos especificos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial, em especial quanto a incidéncia das Sumulas n. 283
do STF e 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia da Corte Especial deste Superior
Tribunal firmou entendimento de que a decisdo que inadmite o
recurso especial ndo é formada por capitulos autbnomos, mas
por um unico dispositivo, exigindo impugnagao especifica de
todos os fundamentos da decisdo (EAREsp n. 746.775/PR,
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relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para o acérdao
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, DJe de 30/11/2018
)-

4. O pedido de fixagao de regime inicial semiaberto ndo merece
acolhimento. A determinacdo do regime fechado encontra-se
devidamente fundamentada na elevada periculosidade do
agente, demonstrada pelo modus operandi (atragdo da vitima
usando a filha como pretexto, golpes multiplos com facido em
regides vitais), pela premeditagcdo do crime, pelas sucessivas
ameacas apos os fatos e pelo envio de emoji de faca para
intimidar a vitima mesmo apds o crime.

5. Nao obstante o quantum da pena (8 anos), as circunstancias
do crime e as condigdes pessoais desfavoraveis do réu
justificam a imposicdo do regime mais gravoso, em
conformidade com o disposto no art. 33, § 3° do Codigo Penal,
que determina a observancia nao apenas do quantum de pena,
mas também das circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal.

6. A fragdo de reducédo da pena pela tentativa foi corretamente
fixada em 1/3, considerando o iter criminis percorrido quase em
sua totalidade, tratando-se de tentativa vermelha (ou cruenta),
com multiplos golpes de faca em regides vitais do corpo da
vitima, interrompidos apenas pela intervencao de terceiro.

7. A alteragdo das conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias quanto as circunstancias do crime e ao grau de
culpabilidade do agente demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel em recurso
especial, conforme o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

8. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Antonio Saldanha Palheiro e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 10 de agosto de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2882759 - SP (2025/0089810-

9)
RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ANTONIO JOAQUIM DE SOUSA NETO
ADVOGADO : CICERO ANDERSON MORAIS BATISTA - CE035348
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE
FEMINICIDIO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO RECORRIDA. SUMULA N.
182 DO STJ. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 33 DO CODIGO
PENAL. REGIME INICIAL FECHADO. MANUTENCAO
NECESSARIA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ELEVADA
PERICULOSIDADE. AMEACAS POSTERIORES. PEDIDO DE
ALTERACAO PARA REGIME SEMIABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. REDUCAO DA PENA PELA TENTATIVA
NO PATAMAR MINIMO. ITER CRIMINIS PERCORRIDO
QUASE EM SUA TOTALIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E inadmissivel o agravo que deixa de impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, nos
termos da Sumula n. 182 do STJ.

2. No caso, conforme consignado na decisdo da Presidéncia
do Superior Tribunal de Justiga, o agravante deixou de refutar os
fundamentos especificos da decisdo que inadmitiu o recurso
especial, em especial quanto a incidéncia das Sumulas n. 283
do STF e 7 do STJ.

3. A jurisprudéncia da Corte Especial deste Superior
Tribunal firmou entendimento de que a decisdo que inadmite o
recurso especial ndo é formada por capitulos autbnomos, mas
por um unico dispositivo, exigindo impugnagao especifica de
todos os fundamentos da decisdo (EAREsp n. 746.775/PR,
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relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, relator para o acérdao
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, DJe de 30/11/2018
)-

4. O pedido de fixagao de regime inicial semiaberto ndo merece
acolhimento. A determinacdo do regime fechado encontra-se
devidamente fundamentada na elevada periculosidade do
agente, demonstrada pelo modus operandi (atragdo da vitima
usando a filha como pretexto, golpes multiplos com facido em
regides vitais), pela premeditagcdo do crime, pelas sucessivas
ameacas apos os fatos e pelo envio de emoji de faca para
intimidar a vitima mesmo apds o crime.

5. Nao obstante o quantum da pena (8 anos), as circunstancias
do crime e as condigdes pessoais desfavoraveis do réu
justificam a imposicdo do regime mais gravoso, em
conformidade com o disposto no art. 33, § 3° do Codigo Penal,
que determina a observancia nao apenas do quantum de pena,
mas também das circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo
Penal.

6. A fragdo de reducédo da pena pela tentativa foi corretamente
fixada em 1/3, considerando o iter criminis percorrido quase em
sua totalidade, tratando-se de tentativa vermelha (ou cruenta),
com multiplos golpes de faca em regides vitais do corpo da
vitima, interrompidos apenas pela intervencao de terceiro.

7. A alteragdo das conclusdes firmadas pelas instancias
ordinarias quanto as circunstancias do crime e ao grau de
culpabilidade do agente demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatério dos autos, providéncia inviavel em recurso
especial, conforme o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

8. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANTONIO JOAQUIM DE
SOUSA NETO contra a decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica
gue nado conheceu do agravo em recurso especial, ante o 6bice referido na
Sumula n. 182 do STJ, considerando a auséncia de impugnacgao especifica aos
fundamentos da decisdo agravada.

A parte recorrente argumenta, em sintese, que impugnou todos os
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial. Alega que a questao
em discussdo € puramente juridica e ndo demanda reexame de provas,
pugnando pelo conhecimento e provimento do recurso para que seja modificado
o0 regime inicial de cumprimento de pena de fechado para semiaberto, em
observancia ao disposto no art. 33, § 2°, b, do Cddigo Penal, considerando sua
primariedade e o quantum da pena aplicada (fls. 790-792).

Documento eletrénico VDA49537941 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 15/08/2025 14:20:30
Codigo de Controle do Documento: 9d872ce6-2a0b-4b3a-b525-2077bcb91653



Sustenta, ainda, que a fixacdo do regime fechado baseou-se
exclusivamente na hediondez do crime, o que contraria as Sumulas n. 440 do
STJ e 718 e 719 do STF, bem como o entendimento fixado no Tema n. 972 de
repercussao geral do STF.

Parecer do Ministério Publico Federal apresentado as fls. 806-809,
opinando pelo nao conhecimento do agravo regimental, por auséncia de
impugnagao especifica aos fundamentos da decisdo agravada, ou pelo
desprovimento do agravo em recurso especial. No mérito, o Orgdo ministerial
destaca que o regime fechado foi fixado de forma adequada, considerando a
elevada periculosidade do agente, as circunstancias do crime e a continuidade
das ameacas mesmo apos os fatos. O parecer encontra-se assim ementado:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A VIDA.
TENTATIVA DE FEMINICIDIO. PENA DE 8 ANOS DE
RECLUSAO EM REGIME FECHADO A DEFESA BUSCA
MODIFICACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DE
PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ELEVANDA
PERICULOSIDADE. GOLPES DE FACA. PERSISTENCIA DE
AMEACAS APOS OS FATOS COM ENVIO DE EMOJIS DE
FACA PARA VITIMA. SUMULA N° 7. ACORDAO RECORRIDO
NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DESTE
TRIBUNAL PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL OU PELO NAO PROVIMENTO DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.

E o relatorio.
VOTO

O conhecimento da matéria que se pretende devolver em recurso
especial ao Superior Tribunal de Justica exige que a manifestagdo desta Corte
Superior restrinja-se a aplicagao do direito em tese, observadas as premissas
fatico-processuais cristalizadas pelas instancias ordinarias.

Essa é a razdo de ser da Sumula n. 7 do STJ, segundo a qual "a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial", uma vez
gue a competéncia outorgada pela Constituicdo Federal ao Superior Tribunal de
Justica referente a analise do recurso especial se restringe a apreciagdo de
questdes de direito, inviabilizando a reavaliacdo dos fatos e das provas
apurados no processo.

O recurso especial, assim, tem por finalidade garantir a uniformidade
da interpretacdo da lei federal, limitando-se a verificacdo abstrata de sua
aplicacéo ou interpretagao pelos tribunais de origem, medida inviavel quando a
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pretensdo recursal demandar, ainda que de modo sutil, a analise das
conclusdes fatico-processuais emprestadas pelas instancias ordinarias.

No caso dos autos, verifica-se que a decisdo agravada ndo conheceu
do agravo em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica aos
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial na origem, com base
na Sumula n. 182 do STJ, que dispde: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decis&o agravada."

Conforme consignado na decisdo agravada (fls. 782-783), o Tribunal
de origem negou seguimento ao recurso especial com fundamento nas Sumulas
n. 283 do STF e 7 do STJ, considerando que o recorrente ndo impugnou todos
os fundamentos do acérdao e que a analise da pretensao recursal demandaria o
reexame de provas.

No entanto, o agravante, em seu agravo em recurso especial, nao
refutou de forma especifica e pormenorizada os 6bices apontados pela Corte de
origem, limitando-se a reiterar as teses do recurso especial quanto a violagdo do
art. 33 do Codigo Penal, sem demonstrar, de forma adequada, a inaplicabilidade
das referidas sumulas ao caso.

A Corte Especial deste Superior Tribunal, em caso semelhante,
consolidou o entendimento de que:

[...] a decisdo que nao admite o recurso especial tem como
escopo exclusivo a apreciacao dos pressupostos de
admissibilidade recursal. Seu dispositivo € unico, ainda quando a
fundamentagcdo permita concluir pela presengca de uma ou de
varias causas impeditivas do julgamento do mérito recursal"
(EAREsp n. 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, relator para o acérddo Ministro Luis Felipe Salomao,
Corte Especial, DJe de 30/11/2018).

No referido julgado, firmou-se a seguinte tese:

No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente a
eleicdo dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos
do art. 514, Il, c/c o art. 505 do CPC/1973. Tal premissa,
contudo, deve ser afastada quando houver expressa e
especifica disposicao legal em sentido contrario, tal como ocorria
quanto ao agravo contra decisdo denegatéria de admissibilidade
do recurso especial.

Em seu voto vencedor, o Ministro Luis Felipe Salomao esclareceu que:

[...] "a decomposigdo do provimento judicial em unidades

autbnomas tem como paradmetro inafastavel a sua parte

dispositiva, e nao a fundamentagdo como um elemento
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autbnomo em si mesmo", concluindo que "a decisdo agravada é
incindivel e, assim, deve ser impugnada em sua integralidade"
(EAREsp n. 746.775/PR, fl. 16).

Esse entendimento foi reiterado em diversos julgados posteriores, a
exemplo: Agint no AREsp 1.311.173/MS (relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, DJe de 16/10/2020), AgRg no AREsp n. 1.150.285/SP
(relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 24/11/2017) e AgRg
no AREsp n. 593.109/MT (relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, julgado
em 23/11/2021, DJe de 26/11/2021).

No caso concreto, ndo obstante o esforgco argumentativo constante no
agravo regimental em exame, o recorrente nao logrou éxito em demonstrar o
desacerto da decisao proferida pela Presidéncia deste Tribunal Superior. Com
efeito, 0 agravo em recurso especial deve ser obstado, nos termos da Sumula n.
182 do STJ, pois o agravante deixou de impugnar, de forma especifica, os
fundamentos da decisdo que o inadmitiu na origem.

Além disso, mesmo que superado o ébice formal, a pretensao recursal
nao prosperaria no meérito, especialmente quanto ao pedido de alteracdo do
regime inicial de cumprimento de pena para o semiaberto.

Conforme destacado no parecer do Ministério Publico Federal (fls. 806-
809), o regime fechado para inicio de cumprimento de pena foi fixado de forma
adequada e com fundamentacgao idénea, baseada na elevada periculosidade do
agente, demonstrada pelo modus operandi, que incluiu premeditagao, uso de
facdo contra a vitima, multiplos golpes que atingiram regides vitais, além de
comportamento posterior ao crime que revelou total falta de arrependimento,
com envio de emoji de faca para a vitima.

Conforme consta do acérdao recorrido (fls. 705-707), o réu:

[...] atraiu a ofendida para o local usando a filha do casal como
pretexto, efetuando inumeros golpes de faca contra a mesma,
chegando a entortar a arma, sendo que ja teria atentado contra
a vida da ofendida com uma faca anteriormente, ameagando a
vitima para que nao registrasse a ocorréncia, bem como
continuou a ameacar a ofendida mesmo apés os fatos (fls. 12
/16), chegando inclusive a utilizar um emoji de faca,
demonstrando total falta de arrependimento.

O Tribunal de origem destacou que, "no caso em tela, o réu nao
apresenta circunstancias judiciais favoraveis, pois demonstra elevada
periculosidade, tendo o mesmo praticado crime hediondo contra sua ex-
companheira, movido por simples ciumes" (fl. 706), elementos concretos que
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justificam a imposi¢do do regime mais gravoso, em conformidade com o
disposto no art. 33, § 3°, do Cddigo Penal.

Vale ressaltar que, embora o quantum da pena aplicada (8 anos)
permita, em tese, o inicio do cumprimento em regime semiaberto para réus
primarios (art. 33, § 2°, b, do CP), o § 3° do mesmo dispositivo determina que "a
determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-a com
observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo", ou seja, devem ser
consideradas também as circunstancias judiciais.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior:

Para a fixagdo do regime inicial do cumprimento da pena nao se
levam em consideragdo apenas os critérios objetivos do
quantum dela, mas também a observancia dos critérios previstos
no artigo 59 do Cdodigo Penal, entre os quais se encontram as
mengdes a personalidade do agente e as circunstancias do
crime (STF. Habeas Corpus n°® 76.191-1, 12 Turma, 10.3.98,
DJU de 3.4.98, citado pelo acordao recorrido a fl. 707).

N&o assiste razdo ao agravante quando alega que o regime fechado
foi fixado exclusivamente com base na hediondez do crime, pois o acérdao
apresentou fundamentacao concreta e individualizada, baseada em elementos
dos autos que demonstram a especial gravidade da conduta e a periculosidade

do agente.

Ademais, quanto ao Tema n. 972 de repercussdo geral do STF,
invocado pelo agravante, observe-se que a tese fixada estabelece apenas que
"€ inconstitucional a fixacdo ex lege, com base no art. 2°, § 1°, da Lei 8.072
/1990, do regime inicial fechado, devendo o julgador, quando da condenacéo,
ater-se aos parametros previstos no art. 33 do Cdodigo Penal". No caso, nao
houve imposi¢cao automatica do regime fechado por forga de lei, mas sim uma
fundamentacéao individualizada, com base nos parametros do art. 33, § 3°, c/c 0
art. 59 do CP, exatamente como preconiza a tese do STF.

Quanto a fragao de reducao da pena pela tentativa, o acérdao (fls. 702-
704) destacou que "o iter criminis foi percorrido em quase sua totalidade, tendo
0 réu golpeado a ofendida por mais de uma vez, atingindo-a em regido nobre,
se valendo de uma faca, causando diversos e profundos ferimentos", tratando-
se, portanto, de tentativa vermelha ou cruenta, em que o resultado pretendido
(morte) sé nao foi alcangado pela intervengao de terceiro que acudiu a vitima ao
ouvir seus gritos.

A jurisprudéncia desta Corte Superior, como destacado pelo

7

Subprocurador-Geral da Republica em seu parecer (fl. 808), é no sentido de
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que, "nos crimes de homicidio, a redugcdo no patamar maximo somente deve
ocorrer nas hipoteses de tentativa branca ou incruenta", o que néo é o caso dos
autos.

Assim, a alteragao das conclusdes firmadas pelo Tribunal de origem,
seja quanto ao regime inicial, seja quanto a fragdo de reducgado pela tentativa,
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
inviavel em recurso especial, consoante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

A propésito:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA  ARMADA.
INSUFICENCIA DA PROVA DA AUTORIA DELITIVA.
VERIFICACAO. SUMULA N. 7 DO STJ. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. INCOMPETENCIA DO JUizO.
MATERIA NAO PREQUESTIONADA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A pretensdo absolutéria, baseada em alegagdes de
insuficiéncia da prova judicializada da autoria delitiva, implicaria
a necessidade de reexame de fatos e de provas, procedimento
vedado, em recurso especial, pelo disposto na Stimula n. 7 do
STJ.

]

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.467.045/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 10/9/2024, DJe de
18/9/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PLEITO
ABSOLUTORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVA.
OBICE NA SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. RECONHECIMENTO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INCOMPATIBILIDADE COM A CONDENACAO
POR ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
INICIATIVA DO JULGADOR. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO
EVIDENCIADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo as instancias ordinarias demonstrado a existéncia de
provas acerca da autoria e materialidade dos delitos de trafico
de drogas e associagéo para o narcotrafico, é certo que para se
concluir de modo diverso, seria necessario o revolvimento fatico-
probatério, vedado conforme Simula n. 7 do Superior Tribunal
de Justica - STJ.

2. Conforme sedimentado na jurisprudéncia desta Corte
Superior, a causa de diminuigao prevista no art. 33, §4°, da Lei
n. 11.343/2006 é incompativel com a condenacgao pela pratica
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do crime de associagao para o narcotrafico, pois evidenciada a
dedicacdo a atividades criminosas.

3. Com lastro na interpretagao sistematica dos arts. 647-A e 654,
§ 2° ambos do CPP, esta Corte Superior entende que a
concessdao da ordem de oficio € de iniciativa exclusiva do
julgador, quando se deparar com flagrante ilegalidade em
procedimento de sua competéncia. Todavia, ndo se vislumbra
essa conjuntura na hipotese.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.565.957/TO, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 11/9/2024
)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE FURTO.
DESCLASSIFICACAO DA CONDUTA. AUSENCIA DE
VIOLENCIA E/OU GRAVE AMEACA. DESCABIMENTO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O crime tipificado no art. 157 do Cdédigo Penal diverge do
descrito no art. 155 do Codigo Penal em razdo do emprego de
violéncia, fisica ou moral, dirigida contra o detentor da coisa, ou
seja, contra pessoa.

2. Na acao delitiva, as instancias de origem, ao reconhecerem o
crime de furto, concluiram que a violéncia foi direcionada
exclusivamente contra a res.

3. Rever o entendimento externado pela instancia ordinaria para
reconhecer as elementares do crime de roubo implicaria
necessario reexame de provas, 0 que ndo se admite na via do
recurso especial, tendo em vista o 6bice da Sumula 7 desta
Corte. Precedentes (AgRg no AREsp n. 332.612/MG, Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 6/12/2016).

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 2.515.441/RN, relator Ministro Sebastiao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de
30/4/2024.)

No mesmo sentido: AgRg no AREsp n. 1.842.117/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de
18/10/2023; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n. 2.556.734/MG, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de
30/8/2024; e AgRg no AREsp n. 1.828.230/PR, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 20/6/2024.

O acolhimento da tese recursal, em suma, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatério dos autos, assim como a alteracdo das premissas
estabelecidas pelo acérdao recorrido, o que é inviavel no recurso especial,
conforme esclarecido na Siumula n. 7 do STJ.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

z

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO JOAQUIM DE SOUSA NETO
ADVOGADO : CICERO ANDERSON MORAIS BATISTA - CE035348
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Feminicidio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ANTONIO JOAQUIM DE SOUSA NETO

ADVOGADO . CICERO ANDERSON MORAIS BATISTA -NCE035348

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Antonio Saldanha Palheiro e Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.
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