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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2884807 - RS (2025/0088837-6)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MONICA CONCEICAO CARVALHO
ADVOGADOS : MAURICIO LINDENMEY ER BARBIERI - RS036798

INGRID SCHUASTE LIMA - RS086651
FRANCIS DREON CALZA - RS083775
RESENBRINK MUNDSTOCK - RS082461
LIA BORGES DA FONSECA - RS109772B

AGRAVADO : MAURICIO DAL AGNOL
ADVOGADA : FERNANDA RIGOTTO CANABARRO - RS066244
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CONTRATO COM CLAUSULA DE EXITO. REVOGACAO DO
MANDATO POR CULPA DO ADVOGADO. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. EXITO DA DEMANDA. PRINCIPIO DA ACTIO
NATA. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE
PRECEDENTES CONTEMPORANEOS EM SENTIDO
CONTRARIO OU DISTINCAO. NAO CONHECIMENTO DO
AGRAVO. MAJORACAO DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
(ART. 85, § 11, DO CPC).

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisédo que
inadmitiu o recurso especial com fundamento na Sumula 83 do
STJ, em acdo de arbitramento de honorarios advocaticios
decorrentes de contrato com clausula de éxito, revogado por culpa
do advogado antes da concluséo do litigio, no qual o aco6rdao
recorrido rejeitou a prescricdo e arbitrou honorarios proporcionais
aos servigos prestados.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Termo inicial do prazo prescricional quinquenal para cobranca
de honorarios advocaticios sob clausula de éxito, em caso de
revogacao unilateral do mandato por culpa do advogado, se a
partir da revogacdo ou do éxito da demanda, com alegada
violagédo aos arts. 25, V, da Lei 8.906/94, 206, § 5°, Il, 128 e 667
do Cadigo Civil, e dissidio jurisprudencial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O termo inicial da prescricdo, a luz do principio da actio nata, &
a data do éxito da demanda, mesmo em revoga¢do do mandato,
alinhando-se o acérdao recorrido a jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica, o que atrai a incidéncia da
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Sumula 83/STJ, aplicavel as alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional; auséncia de precedentes contemporaneos em
sentido contrario ou distingdo especifica para superar o 6bice
sumular.

IV. DISPOSITIVO

4. Agravo nao conhecido.

5. Honorarios sucumbenciais majorados para 20% sobre o valor
da condenagao, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 21 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2884807 - RS (2025/0088837-6)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: MONICA CONCEICAO CARVALHO
: MAURICIO LINDENMEY ER BARBIERI - RS036798

INGRID SCHUASTE LIMA - RS086651
FRANCIS DREON CALZA - RS083775
RESENBRINK MUNDSTOCK - RS082461
LIA BORGES DA FONSECA - RS109772B

: MAURICIO DAL AGNOL
: FERNANDA RIGOTTO CANABARRO - RS066244

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CONTRATO COM CLAUSULA DE EXITO.
REVOGACAO DO MANDATO POR CULPA DO ADVOGADO.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. EXITO DA DEMANDA.
PRINCIPIO DA ACTIO NATA. INCIDENCIA DA SUMULA 83
/STJ. AUSENCIA DE PRECEDENTES CONTEMPORANEOS
EM SENTIDO CONTRARIO OU DISTINCAO. NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO. MAJORACAO DOS
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS (ART. 85, § 11, DO CPC).

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial com fundamento na Sumula 83 do
STJ, em acdo de arbitramento de honorarios advocaticios
decorrentes de contrato com clausula de éxito, revogado por
culpa do advogado antes da concluséo do litigio, no qual o
acordao recorrido rejeitou a prescrigdo e arbitrou honorarios
proporcionais aos servigos prestados.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Termo inicial do prazo prescricional quinquenal para cobranca
de honorarios advocaticios sob clausula de éxito, em caso de
revogacao unilateral do mandato por culpa do advogado, se a
partir da revogacdo ou do éxito da demanda, com alegada
violagéo aos arts. 25, V, da Lei 8.906/94, 206, § 5° I, 128 e 667
do Cadigo Civil, e dissidio jurisprudencial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O termo inicial da prescrigéo, a luz do principio da actio nata,
€ a data do éxito da demanda, mesmo em revogagao do
mandato, alinhando-se o acordao recorrido a jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justica, o que atrai a

incidéncia da Sumula 83/STJ, aplicavel as alineas "a" e "c¢" do
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permissivo  constitucional; auséncia de precedentes
contemporaneos em sentido contrario ou distingdo especifica
para superar o 6bice sumular.

IV. DISPOSITIVO

4. Agravo nao conhecido.

5. Honorarios sucumbenciais majorados para 20% sobre o valor
da condenacéo, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decis&o que
inadmitiu o recurso especial.

O recurso especial ndo foi admitido com fundamento na Sumula 83 do
STJ, sob o argumento de que o acorddo recorrido estd em sintonia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, que estabelece que, em contratos de
honorarios advocaticios com clausula de éxito, o prazo prescricional se inicia com o
éxito da demanda, e ndo com a revogagao do mandato (fls. 292-296).

Nas razdes do seu agravo, a parte agravante reitera que o prazo
prescricional deveria ser contado a partir da revogacdo do mandato, € ndo do éxito
da demanda, apontando violagao aos arts. 25, V, da Lei 8.906/94, 206, § 5°, 11, 128 e
667 do Cddigo Civil. Sustenta que a Sumula 83 do STJ ndo se aplica ao caso, pois
ha precedentes em sentido contrario, e que o acérdao recorrido diverge de outros
julgados do STJ, como o AgRg no Ag 1351861/RS (fls. 309-312).

Foi apresentada contraminuta ao agravo as fls. 317-330.

Assim delimitada a controvérsia, passa-se a analise do agravo.

E o relatorio.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

Ao deliberar acerca das questées controvertidas, a Camara Julgadora
considerou as seguintes peculiaridades do caso, conforme segue: [...]
Conheco do recurso porquanto presentes o0s pressupostos de
admissibilidade. Trata-se de acdo de arbitramento de honorarios
advocaticios referentes aos servigos prestados pelo autor em defesa
dos interesses da ré em ac¢do declaratoria de reajustamento de
vencimentos cumulada com cobranca proposta em face do Estado do
Rio Grande do Sul - processo registrado sob o n° 001/1.08.0216796-2,

Documento eletrénico VDA51370232 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 13/10/2025 14:23:57
Codigo de Controle do Documento: 3090cfl1d-4eb8-49f9-8d52-7460c4b2b48e



e reautuado como execugdo de sentengca n° 001/1.16.0136875-6, em
virtude da revogagdo dos poderes antes da conclusdo definitiva dos
servicos contratados. A acdo foi julgada procedente, refutando-se a
arguicdo de prescricdo, e arbitrando-se honorarios no correspondente
a 12,56% do valor recebido pela ré. Em face da sentenga insurgiu-se a
requerida reiterando a preliminar de prescricdo e, no mérito, arguindo
o descabimento da remuneracdo diante da culpa exclusiva do ex-
mandatario pela revogacdo do mandato, e, subsidiariamente,
pleiteando a readequacdo do valor arbitrado, a partir do teto de 20%
estabelecido na tabela da OAB, pois abusiva a estipulacdo dos
honorarios contratuais no patamar de 25%. Prescri¢do. Clausula sobre
o éxito. No tocante a prescrigcdo, filio-me ao entendimento de que, nas
hipdteses de revogacdo de mandato com clausula "ad exitum", ha que
se contar o prazo prescricional quinquenal somente a partir do alcance
do resultado objetivado. [...]. Note-se que o pacto estabelece: 1) o valor
da remuneragdo em 25% dos valores percebidos; e, II) o momento do
pagamento, no caso, quando do recebimento dos valores pela
contratante. Ha, ainda, a previsdo de que a verba seria "igualmente
devida no caso de desisténcia da acao por parte do contratante ou
revogagéo da procuragdo”. Com efeito, o ajuste de remuneragao sobre
0 éxito condicionou o direito a remuneragcdo do contratado ao efetivo
levantamento de valores pela contratante, restando postergado, assim,
o termo inicial da prescricdo até o implemento da condicao
suspensiva. No caso, ha demonstracao de expedicdo de um alvara em
favor da ré aos 08/06/2018 (evento 1, ALVARAS), a evidenciar que,
quando do ajuizamento desta acdo, em 04/05/2023, o lapso
prescricional quinquenal ainda ndo havia decorrido. Mantém-se,
portanto, a rejeicdo da prescricdo suscitada. Meérito. Revogados os
poderes conferidos ao causidico, tornou-se inviavel o cumprimento do
contrato nos seus exatos termos, porquanto obstaculizado exercicio do
labor posterior a sua destituicdo. Dessa forma, cabivel o arbitramento
judicial dos honorarios, a fim de garantir ao profissional a justa
remuneragdo pelos servicos advocaticios prestados. E, pois, o que
dispée o art. 22, § 2° do Estatuto da OAB (Lei n.° 8.906/94), ao
determinar que o arbitramento tem lugar na falta de estipulagdo ou
acordo, devendo os honorarios ser fixados "em remunera¢ao
compativel com o trabalho e o valor econémico da questao”. Observa-
se dos documentos acostados com a inicial que o advogado autor
patrocinou os interesses da demandada em agéo de reajustamento de
vencimentos, e atuou por longo periodo, entre agosto de 2008 e o
inicio de 2014, durante toda da fase de conhecimento e parcialmente
no cumprimento de sentencga (evento 1, OUT6, evento 1, OUT7, e
evento 24, PROC4). Portanto, ainda que tenha ocorrido a revogagao
do mandato em face dos amplamente veiculados e reprovaveis atos
que lhe sdo imputados, ha entendimento firme deste colegiado no
sentido de que o profissional faz jus ao recebimento de remuneragcéo
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proporcional ao labor desempenhado, notadamente porque atingido o
objetivo esperado com a propositura da demanda. Nesse prisma,
malgrado a culpa do mandatario diante da suspensdo do registro
profissional, tenho que faz jus ao arbitramento de honorarios em valor
proporcional aos servicos efetivamente prestados. [...] Com efeito, "O
Superior Tribunal de Justigca firmou o entendimento no sentido de que,
"o termo inicial do prazo de prescricdo da pretensdo ao recebimento
de honorarios advocaticios contratados sob a condicdo de éxito da
demanda judicial, no caso em que o mandato foi revogado por ato
unilateral do mandante antes do término do litigio judicial, a luz do
principio da actio nata, € a data do éxito da demanda, e ndo a da
revogacdo do mandato" (Agint no R Esp n. 1.554.329/MS, rel. Min.
Raul Aradjo, D Je de 28/2/2023, e Agint nos E Dcl no AR Esp n.
2.266.676/SP, rel. Min. Marco Buzzi, D Je de 8/9/2023, Quarta Turma.)
Assim, observa-se que o acdorddo hostilizado esta em sintonia com o
atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, razao por que nao
ha falar em ofensa a dispositivo infraconstitucional, tampouco em
dissidio pretoriano. [...] incide, no caso, o verbete sumular n. 83 do
Superior Tribunal de Justica, aplicavel, igualmente, aos recursos
fulcrados tanto na alinea “a” quanto na alinea
constitucional. De fato: “E possivel a aplicacdo da Sumula 83 do STJ
aos recursos especiais interpostos tanto pela alinea "a" quanto pela
alinea "c" do permissivo constitucional, de acordo com a jurisprudéncia
do STJ.” (Agint nos E Dcl no AR Esp 1335946/SP, Rel? Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, D Je 12/04/2019). Inviavel, nesses
termos, a submissao do recurso a Corte Superior.

w0

c¢” do permissivo

De saida, no que tange a suposta ofensa ao art. 25, V, da Lei 8.906/94
e ao art. 206, § 5° II, do Cadigo Civil, sob a alegagao de que o prazo prescricional
para a cobranca de honorarios advocaticios deveria ser contado a partir da
revogacao do mandato, e ndo do éxito da demanda, considerando que a revogacéao
do mandato ocorreu por culpa do advogado, o que configuraria uma condigéo
resolutiva do contrato, razdo n&o assiste o agravante.

Vejamos o que ficou decidido no acoérdao recorrido: "No tocante a
prescricdo, filio-me ao entendimento de que, nas hipoteses de revogagao de
mandato com clausula "ad exitum", ha que se contar o prazo prescricional
quinquenal somente a partir do alcance do resultado objetivado." (e-STJ 1.203).

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de mengdo a um ou outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razdes capazes de se sustentar por si.

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdao desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentacgao concisa com auséncia de fundamentacgao.
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A anadlise dos autos indica que a Corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, atraindo a incidéncia do
comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica, pois a orientagao
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao recorrida.

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
NAO OCORRENCIA. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
REDIMENSIONAMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. PRESCRICAO. CLAUSULA DE EXITO.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA. JUROS
DE MORA. ART. 406 DO CC. TAXA SELIC. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.

1. Acédo de arbitramento de honorarios.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos
de declaracéo.

3. A jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior € no sentido de
que a revisdo do quantitativo em que autor e réeu decairam do pedido
para fins de afericdo de sucumbéncia reciproca ou minima implica
reexame de matéria fatico probatdria, incidindo a Sumula 7/STJ.

4. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a existéncia de
clausula quota litis em contrato de prestagao de servigos advocaticios
faz postergar o inicio da prescri¢gdo até o momento da implementagédo
da condig¢do suspensiva, o que ocorre com o ftransito em julgado da
sentenga, momento a partir do qual o procurador podera exigir os
respectivos honorarios contratuais. Precedentes.

5. A Corte Especial, recentemente, reafirmou a jurisprudéncia do STJ,
consolidada no sentido de que a taxa de juros moratdrios a que se
refere o art. 406 do Cddigo Civil é a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custodia - SELIC, que ndo pode ser
cumulada com a aplicacao de outros indices de atualizacdo monetaria.

Precedentes.

6.Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, os juros de mora sao
decorréncia logica da condenagdo e devem incidir sobre a verba
advocaticia, desde que haja mora do devedor, a qual somente ocorre
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a partir do momento em que se verifica a exigibilidade da condenacéo,
vale dizer, do transito em julgado.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e parcialmente provido.

(REsp n. 2.176.961/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025.)

No mesmo sentido, em caso analogo ao dos autos em que houve
revogagao do mandato:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ACAO DE ARBITRAMENTO. PAGAMENTO.
PROVEITO OBTIDO NA DEMANDA. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. PRINCIPIO DA ACTIO NATA.

1. Trata-se, na origem, de acdo de arbitramento de honorarios, na quai
a remuneracdo pelos servigcos advocaticios estava condicionada ao
sucesso da demanda e levantamento de valores.

2. O termo inicial do prazo de prescrigdo da pretensdo ao recebimento
de honorarios advocaticios contratados sob a condigdo de éxito da
demanda judicial, no caso em que o mandato foi revogado por ato
unilateral do mandante antes do término do litigio judicial, a luz do
principio da actio nata, é a data do éxito da demanda, e ndo a da
revogagdo do mandato.

3. Na espécie, tendo sido pactuado o pagamento dos honorarios
quando do recebimento dos valores pelo cliente, é desta ocasido que
se conta o prazo prescricional.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nesta extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.875.843/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 23/5/2025.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superacdo do
obice da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justigca, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisao agravada e o
caso em exame, o0 que nao fez. Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de néo ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagao
genérica de que o acdrddo recorrido ndo esta em consonéncia com a
jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que
outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicagdo de precedentes contempordneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A anadlise das razdes recursais indica que, embora afirme a existéncia
de divergéncia nesta Corte Superior, a parte agravante nao traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 20% (vinte por
cento) do valor da condenacéo, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 20 de outubro de 2025
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