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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2882464 - RJ (2025/0088605-3)

RELATORA
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
. SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE

FERROVIARIO S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

: FABIANA MOTTA DE ARAUJO WAICHENBERG - RJ113648

NALU YUNES MARONES DE GUSMAO - RJ093492
RICARDO SIQUEIRA GONCALVES - RJ107192
JOAO PAULO ROCHA DE AZEVEDO - RJ161935
BIANCA GERMANO DA SILVA BONAN - RJ207941

: LUCASGOUVEIA DA SILVA
: JOSE ORISVALDO BRITO DA SILVA - RJ057069

RAFAEL DE MORAES CORDEIRO ORLANDO - RJ135625

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LEGITIMIDADE ATIVA. ACAO INDIVIDUAL E
COLETIVA. DECISAO BASEADA EM ORIENTACAO DO STJ.
SUMULA 83. REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7.
RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual a parte agravante alegou
violag&o aos arts. 81, § unico, Il e lll, e 104 do Cédigo de Defesa
do Consumidor, aos arts. 17, 327 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, e ao art. 5° da Lei n°® 7.347/93. Sustentou que a
demanda individual ndo poderia prosseguir, pois a causa de
pedir e o pedido principal seriam de natureza -coletiva,
transindividual e indivisivel, devendo ser tutelados
exclusivamente por acgao civil publica. Alegou também omissao
no acordao recorrido quanto a analise de dispositivos legais e a
prejudicialidade entre a ac&o coletiva e a individual.

2. A decisdo recorrida reconheceu a legitimidade ativa do
agravado e a natureza individual do pedido indenizatério com
base em elementos faticos especificos, como o uso regular da
estacao ferroviaria e os impactos diretos da auséncia de
acessibilidade.

II. Questdo em discusséao

3. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se a demanda
individual pode prosseguir, considerando a alegacéo de que a
causa de pedir e o pedido principal possuem natureza coletiva e
transindividual; e (ii) saber se a anadlise da legitimidade ativa e
da natureza do direito discutido demanda reexame de fatos e
provas, o que seria vedado em sede de recurso especial.

Ill. Razbes de decidir
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4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que nao ha litispendéncia entre agao individual e
agao coletiva, sendo possivel o ajuizamento de ambas, desde
que respeitados os limites da coisa julgada e da autonomia dos
pedidos individuais.

5. A analise da legitimidade ativa e da natureza do direito
discutido foi feita com base em circunstancias concretas do
caso, como a deficiéncia fisica do autor e sua dependéncia da
estagao ferroviaria para atividades cotidianas e tratamento
médico.

6. O acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel revisao
do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de origem,
providéncia vedada em sede de recurso especial, conforme
entendimento consolidado na Sumula n® 7 do STJ.

7. A auséncia de impugnacéao especifica a fundamento suficiente
para manter o acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento
do recurso, conforme entendimento da Sumula 283 do STF.

8. A decisao recorrida remanesce higida mesmo que afastados
os aspectos salientados no recurso, em razao da homologagao
de acordo judicial na acao coletiva, afastando a alegagédo de
litispendéncia ou necessidade de sobrestamento da demanda
individual.

IV. Dispositivo e tese

9 . Resultado do Julgamento: Agravo em recurso especial nao
conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam 0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. LEGITIMIDADE ATIVA. AGAO INDIVIDUAL E
COLETIVA. DECISAO BASEADA EM ORIENTAGAO DO STJ.
SUMULA 83. REVISAO DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7.
RECURSO NAO CONHECIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual a parte agravante alegou
violagao aos arts. 81, § unico, Il e lll, e 104 do Cédigo de Defesa
do Consumidor, aos arts. 17, 327 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, e ao art. 5° da Lei n°® 7.347/93. Sustentou que a
demanda individual ndo poderia prosseguir, pois a causa de
pedir e o pedido principal seriam de natureza coletiva,
transindividual e indivisivel, devendo ser tutelados
exclusivamente por acgao civil publica. Alegou também omisséo
no acordao recorrido quanto a analise de dispositivos legais e a
prejudicialidade entre a ac&o coletiva e a individual.

2. A decisdo recorrida reconheceu a legitimidade ativa do
agravado e a natureza individual do pedido indenizatério com
base em elementos faticos especificos, como o uso regular da
estacdo ferroviaria e os impactos diretos da auséncia de
acessibilidade.

Il. Questao em discussao
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3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se a demanda
individual pode prosseguir, considerando a alegagdo de que a
causa de pedir e o pedido principal possuem natureza coletiva e
transindividual; e (ii) saber se a anadlise da legitimidade ativa e
da natureza do direito discutido demanda reexame de fatos e
provas, o que seria vedado em sede de recurso especial.

Ill. Razbes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € firme no
sentido de que nao ha litispendéncia entre acao individual e
agao coletiva, sendo possivel o ajuizamento de ambas, desde
que respeitados os limites da coisa julgada e da autonomia dos
pedidos individuais.

5. A analise da legitimidade ativa e da natureza do direito
discutido foi feita com base em circunstédncias concretas do
caso, como a deficiéncia fisica do autor e sua dependéncia da
estacdo ferroviaria para atividades cotidianas e tratamento
médico.

6. O acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel reviséo
do quadro fatico-probatorio estabelecido na instancia de origem,
providéncia vedada em sede de recurso especial, conforme
entendimento consolidado na Sumula n°® 7 do STJ.

7. A auséncia de impugnacao especifica a fundamento suficiente
para manter o acordao recorrido acarreta o nao conhecimento
do recurso, conforme entendimento da Sumula 283 do STF.

8. A decisao recorrida remanesce higida mesmo que afastados
0s aspectos salientados no recurso, em razdo da homologacéo
de acordo judicial na agao coletiva, afastando a alegacao de
litispendéncia ou necessidade de sobrestamento da demanda
individual.

IV. Dispositivo e tese

9 . Resultado do Julgamento: Agravo em recurso especial ndo
conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decis&o que
inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

No recurso especial, alegou violagao aos arts. 81, § unico, Il e lll, e 104
do Cddigo de Defesa do Consumidor, aos arts. 17, 327 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, e ao art. 5° da Lei n® 7.347/93, sustentando que a demanda individual
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nao poderia prosseguir, pois a causa de pedir e o pedido principal seriam de
natureza coletiva, transindividual e indivisivel, devendo ser tutelados exclusivamente
por acao civil publica. A recorrente também apontou omissdao no acérdao recorrido
quanto a analise de dispositivos legais e a prejudicialidade entre a agao coletiva e a
individual.

Diante da decisao de inadmissao, manejou o presente agravo.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada nao se manifestou.

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da deciséo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER C
/C INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS. SUPERVIA. ESTATUTO
DA PESSOA COM DEFICIENCIA. ACESSIBILIDADE EM ESTACAO
DE TREM. USUARIO PORTADOR DE DEFICIENCIA FISICA.
LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. DIREITO INDIVIDUAL
HOMOGENEO. EXTINGAO DO FEITO SEM JULGAMENTO.

Cuida-se de acdo de obrigagdo de fazer c/c indenizatoria, na qual
pretende o Autor a condenacdo do Réu a obrigagdo de adaptar a
estacdo de Agostinho Porto as condigbes de acessibilidade, bem como
a reparar o dano moral decorrente. Os direitos a acessibilidade e a
mobilidade da pessoa com deficiéncia ou com mobilidade reduzida séo
amplamente tutelados pelo ordenamento juridico patrio. Art. 244 da
CRFB, Lei n° 13.146/2015 e Decreto Federal 5.296/04, que promulgou
a Convencédo Internacional sobre os Direitos das Pessoas com
Deficiéncia e seu Protocolo Facultativo, assinados em Nova York, em
30 de margo de 2007. Negar ao individuo a legitimidade para propor
acao de natureza coletiva, quando seu patriménio diretamente violado,
ofende ao principio constitucional do acesso a Justica (art. 5°, XXXV,
CRFB). A existéncia de legitimado para a propositura de acdo coletiva
ndo afasta o direito do particular integrante da coletividade de propor
acdo para a satisfagao de seu direito individual homogéneo. Trata-se
de legitimidade concorrente e disjuntiva evidenciada no art. 81 do
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CDC. A simples existéncia de demanda coletiva na qual se discute a
mesma matéria ndo induz, por si SO, a suspensao automatica das
acées individuais, observe-se a determinagdo do art. 104 do CDC

PROVIMENTO DO RECURSO, PARA DETERMINAR A ANULACAO
DA SENTENCA E O PROSSEGUIMENTO DO FEITO.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

De saida, no que tange a alegacédo de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cddigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
do CPC/2015, pois ndao se constatam omissdo, obscuridade ou contradicido nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposi¢cdo de embargos de
declaragao na origem inviabiliza a analise da apontada violacéo do art. 1.022 do CPC
/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensdo da
controvérsia, situacao que atrai o dbice da Sumula n° 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a auséncia
de mengao a um outro argumento invocado pela defesa ndo macula o comando
decisorio se, bem fundamentado, apresenta razdes capazes de se sustentar por si.

Com efeito, o acérdao recorrido e o acorddo dos embargos de
declaracao enfrentaram expressamente todas as alegag¢des da Recorrente. Nessa
linha, o acordao reconheceu a legitimidade do recorrido com base no artigo 81 do
Cdodigo de Defesa do Consumidor, destacando tratar-se de direito individual
homogéneo. Conforme registrado: “Negar ao individuo a legitimidade para propor
acao de natureza coletiva, quando seu patriménio diretamente violado, ofende ao
principio constitucional do acesso a Justica [...] Trata-se de legitimidade concorrente
e disjuntiva evidenciada no art. 81 do CDC.”
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Quanto a alegacao de prejudicialidade e necessidade de suspensdo da
acao individual, o acérdao dos embargos foi claro ao afastar a tese de suspenséao
automatica, nos seguintes termos: “A simples existéncia de demanda coletiva na
qual se discute a mesma matéria ndo induz, por si s, a suspensao automatica das
acoes individuais, observe-se a determinacao do art. 104 do CDC.”

No que se refere a formalizagdo do Termo de Ajustamento de Conduta
(TAC) e a consequente perda de objeto da obrigagdo de fazer, o Tribunal
reconheceu expressamente a omissao e a sanou: “Dou parcial provimento aos
embargos de declaracdo para sanar a omissao apontada, reconhecendo a perda
superveniente do objeto quanto a obrigacéo de fazer, ante a formalizagado do TAC.”

Por fim, o acérdao reafirmou a autonomia e a natureza individual do
pedido de indenizagdo por danos morais, destacando que o autor é diretamente
afetado pela auséncia de acessibilidade na estagao ferroviaria: “A questao atinge de
forma direta e contundente o usuario [...] 0 que legitima o pedido indenizatério do
autor/embargado, por se tal pretensao de inegavel natureza individual.”

Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagcdo jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentacgao.

Nesse sentido, destaca-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "N&do se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestacao jurisdicional’
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).
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(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacéo jurisdicional
defeituosa.

A analise dos autos indica que a Corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, no que se refere a legitimidade ativa individual, do ora
agravado. mesmo com o ajuizamento de agao civil publica, em demandas com a
mesma causa de pedir, este colegiado vem se manifestando da seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO COLETIVA. COISA
JULGADA NA EXECUCAO COLETIVA. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INOPONIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INTERNO. ANALISE DAS
ALEGACOES. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO AINDA QUE POR OUTROS
FUNDAMENTOS.

| - Na origem, trata-se de agravo de instrumento em desfavor de
decis&o proferida em cumprimento individual de sentenca que rejeitou
a impugnacéo da Unido afastando as alegacoes de litispendéncia e de
prescricdo intercorrente da pretensao executoria. No Tribunal a quo, a
decisao foi mantida.

Il - No STJ, cuida-se de agravo interno interposto contra decisdo que
conheceu parcialmente do recurso especial, para negar-lhe
provimento. Na peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as
alegagbes que foram objeto de analise na decisdo recorrida.

Ill - Como ja dito na decisdo agravada, in casu, o Tribunal de origem,
ao tratar da prescricdo, expressamente consignou que a solicitagcdo
das fichas financeiras foi feita pelo sindicato em 14/3/2008, aplicando a
modulagdo dos efeitos da tese firmada no Tema n. 880/STJ. Desta
forma, a pretensdo recursal teria necessariamente que passar pela
revisdo de todo o conjunto fatico/probatorio apresentado, a qual
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poderia até mesmo ndo ser suficiente, demandando outras provas.
Ocorre que tal atividade probatdria é tipica das instdncias ordinarias,
sendo vedada nas instancias extraordinarias.

Logo, o recurso € inviavel, assim porque chegar a entendimento
diverso, in casu, demandaria revolvimento fatico-probatorio inviavel em
recurso especial ante o dbice da Sumula n. 7/STJ.

IV - A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de inexistir
litispendéncia entre agao individual e agao coletiva, assim como no
sentido de ser inaproveitavel e inoponivel a coisa julgada formada na
agdo coletiva para quem litiga individualmente e ndo desistiu de sua
acdo. No caso, ndo tendo os autores requerido a suspensdo da agédo
individual nem intervindo na agéao coletiva como litisconsortes, ndo héa
Obice para a propositura da agdo individual, pois ndo se configura a
litispendéncia, e a coisa julgada formada na agdo coletiva ndo os
alcanca.

V - No tocante a fluéncia do prazo prescricional enquanto pendente a
juntada de fichas financeiras por parte do ente publico, esta Corte
Superior, no julgamento dos EDcl no REsp n. 1.336.026/PE, relator
Ministro Og Fernandes, Primeira Seg¢do, DJe 30/6/2017, sob o rito dos
recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que "para as
decisbes transitadas em julgado até 17/3/2016 (quando ainda em vigor
o CPC/1973) e que estejam dependendo, para ingressar com o pedido
de cumprimento de sentenca, do fornecimento pelo executado de
documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido deferida,
ou ndo, pelo juiz ou esteja, ou ndo, completa a documentacao), o
prazo prescricional de 5 anos para propositura da execu¢do ou
cumprimento de sentenca conta-se a partir de 30/6/2017.

VI - Houve modulacdo dos efeitos do Tema n. 880/STJ, ficando
expresso que os efeitos dos comandos ali contidos valem para as
decisbes transitadas em julgado até 17/3/2016 que estejam
dependendo, para ingressar com o pedido de cumprimento de
sentenga, do fornecimento pelo executado de documentos ou fichas
financeiras (tenha tal providéncia sido deferida ou ndo pelo juiz ou
esteja ou ndo completa a documentagéao).

VIl - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp n. 2.113.510/PE, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ.
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VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA.
EXECUCAO DE SENTENCA COLETIVA. LITISPENDENCIA E
TRANSITO EM JULGADO DA EXECUCAO INDIVIDUAL
RECONHECIDOS. INVERSAO DAS CONCLUSOES DO ACORDAO
RECORRIDO. INVIABILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo se vislumbra a alegada violacdo do art. 1.022 do CPC/2015,
pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensao
deduzida, conforme se depreende da analise do acdrdao recorrido. O
Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo
padecendo o julgado de qualquer erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade. Observe-se, ademais, que julgamento diverso do
pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa ao dispositivo de lei
invocado.

2. A existéncia de agédo coletiva ndo impede o ajuizamento de agado
individual, por aquela n&o induzir litispendéncia. Entretanto, ajuizada
agéo individual com o mesmo pedido da agdo coletiva, o autor da
demanda individual ndo seré& beneficiado pelos efeitos da coisa julgada
da lide coletiva, se ndo for requerida a sua suspensdo, conforme
previsto no art. 104 do CDC.

3. Revela-se inviavel alterar a conclusdo do Tribunal de origem a
respeito da identidade do objeto da acdo coletiva que se pretende
executar e o da acéo individual ajuizada pelo recorrente.

Entendimento diverso implicaria o reexame do contexto fatico-
probatdrio dos autos, circunstancia que redundaria na formacdo de
novo juizo acerca dos fatos e provas, e ndo de valoragdo dos critérios
juridicos concernentes a utilizacdo da prova e a formagdo da
convicgdo, o que impede o seguimento do recurso especial. Sendo
assim, incide a Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

4. Agravo interno do particular a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.494.721/RJ, relator Ministro Manoel Erhardl
(Desembargador Convocado do TRF5), Primeira Turma, julgado em
23/5/2022, DJe de 25/5/2022.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagéo do
o6bice da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
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Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingéo entre os julgados mencionados na decisdo agravada e o
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de néo ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagao
genérica de que o acorddo recorrido ndo esta em consonancia com a
Jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que
outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicagdo de precedentes contempordneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A anadlise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante n&o traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise
fatico-probatéria.

Logo, o acordao recorrido decidiu em consonancia com a jurisprudéncia
do stj, a fazer incidir, como ja adiantado, a Sumula 83.

Ainda assim, mesmo que superado fosse tal o enunciado (Sumula 83),
para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se necessario o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento incompativel com
o entendimento firmado pela sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, que
estabelece que: "A pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial."
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De fato, presente a fun¢do uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com restituicao de valores e
indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acorddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relacao juridica havida entre as partes e a delimitacdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

()

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE

Documento eletrénico VDA51164625 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/10/2025 11:56:59
Codigo de Controle do Documento: 05b461d5-7243-4cd1-a7ac-53f439d77ech



MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acordéo recorrido exige reapreciagao
do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que faz incidir o obice da
Sumula n.° 7 do STJU.

()

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptidao do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da
compreensao firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento
de que: "a revaloragao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acordao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, néo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagcao dos obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)
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No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, lll, DO NCPC
(ART. 544, § 4° |, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art.
932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.° 5e7do STJe 284 do STF).

3. Nao basta para considerar "especificamente impugnados" os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicacbes expressas e claras, a sua vinculacao aos fatos tal como
analisados pelo acdrddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cognicdo pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificagdo
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No caso concreto, o acordao recorrido reconheceu a legitimidade ativa
do agravado e a natureza individual do pedido indenizatorio com base em elementos
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faticos especificos, como o uso regular da estagao ferroviaria de Nova Iguagu e os
impactos diretos da auséncia de acessibilidade: “A questdo atinge de forma direta e
contundente o usuario portador de necessidades especiais que utiliza regularmente
daquela determinada Estacdo, o que legitima o pedido indenizatério do autor
/lembargado, por se tal pretensao de inegavel natureza individual.”

A agravante, por sua vez, sustentou a que o pedido de indenizagao por
danos morais decorre logicamente da obrigagcdo de fazer, e que ambos possuem
natureza transindividual, o que implicaria ilegitimidade ativa do recorrido. Tal
alegacédo, contudo, demanda revaloragdo da prova dos autos, especialmente
quanto: ao enquadramento do agravado como pessoa com deficiéncia; a
caracterizacdo da afetacao direta e pessoal do recorrido e a vinculagdo entre os
pedidos de obrigagéo de fazer e indenizagao.

A anadlise da legitimidade ativa, da natureza do direito discutido e da
autonomia do pedido indenizatério foi feita com base em circunstancias concretas do
caso, como a deficiéncia fisica do autor e sua dependéncia da estagcao ferroviaria
para atividades cotidianas e tratamento meédico.

No presente feito, fica demonstrado que o acolhimento da tese recursal
demandaria inevitavel revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia
de origem, providéncia que, como visto, € inviavel nesta sede.

Resta, ainda, analisar o ndo conhecimento com base na Sumula 283 do
STF, na forma da decisdo de inadmissibilidade da origem.

De ha muito se firmou o entendimento no sentido de que: "A falta de
impugnacao a fundamento suficiente para manter o acordao recorrido acarreta o ndo
conhecimento do recurso." (Agint no AREsp n. 2.423.648/PE, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

Com efeito, presente na decisdo recorrida fundamento fatico ou juridico
que sustente, por si, o resultado impugnado, mostra-se destituido de utilidade o
exame das teses recursais relativas aos demais aspectos, ja que, mesmo que
acolhidas, nao alterardo o que decidido.

Cuida-se de entendimento consagrado desde a edicdo da Sumula 283
pelo Supremo Tribunal Federal, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

Nestes autos, observa-se que, na agao coletiva foi firmado TAC (Termo
de Ajustamento de Conduta), como constou, inclusive, do acérdao de embargos de
declaragao ao qual foi dado provimento nessa parte, como ja analisado. A questao
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discutida nao foi impugnada pela parte recorrente, a indicar que a decisao recorrida
remanescera higida mesmo que afastados os aspectos salientados no recurso, de
modo que o recurso nao pode ser conhecido.

Portanto, ainda que se entenda pela incidéncia dos temas repetitivos 60
e 589, ambos do STJ, o que se afirma por apego a argumentacio, diante do
desfecho da acéo civil publica, ndo ha falar mais em suspensao, afastando-se o risco
de gerar a irracionalidade do sistema.

Com efeito, também ja decidiu esse Superior Tribunal de Justica que:

PROCESSUAL CIVIL. SERVICO DE TRANSPORTE FERROVIARIO.
ACAO INDIVIDUAL OBJETIVANDO IMPOSICAO DE OBRIGACAO
DE FAZER (OBRAS DE ACESSIBILIDADE EM ESTACAO DE TREM)
E REPARACAO POR DANOS MORAIS. SUSPENSAO EM RAZAO
DE ACAO CIVIL PUBLICA. CABIMENTO.

1. Defende o MP/RJ que a agéo coletiva ndo necessariamente impde a
suspenséo da acéo individual que também objetiva seja determinado a
Supervia - Concessionaria de Transporte Ferroviario S.A. a realizacao
de obras de acessibilidade em estacéo de trem, além da reparacao por
danos morais. Subsidiariamente, pede o prosseguimento da demanda
ao menos em relacdo ao segundo pedido.

2. Ndo merece reparos o acdrdao recorrido, na medida em que
alinhado com o que ja decidido pela Primeira e Segunda Segbes desta
Corte no exame dos temas repetitivos 589/STJ (REsp 1.353.801/R, de
minha relatoria, DJe de 23/8/2013) e 60/STJ (REsp 1.110.549/RS, Rel.
Ministro Sidnei Beneti, DJe de 14/12/2009), respectivamente.

Naquele, a Segunda Secéo estabeleceu que, "Ajuizada agao coletiva
atinente a macro-lide geradora de processos multitudinarios,
suspendem-se as acgdes individuais, no aguardo do julgamento da
acao coletiva".

3. O pedido de reparacdo por danos morais esta logicamente
associado ao pedido de imposicdo de obrigacdo de fazer consistente
na adequacdo da estacao de trem, tornando-se a acessivel a usuario
com dificuldade de locomocdo. Do contrario, haveria severo
comprometimento da racionalidade do sistema, com desnecessario
tumulto processual e risco de prolagdo de decisées conflitantes quanto
ao pedido principal.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 1.957.691/RJ, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 8/11/2022, DJe de 19/12/2022.)
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Extraio trecho do voto do Ministro relator:

Como se vé, a Primeira e a Segunda Secbes desta Corte entendem
que a suspensédo de acoes individuais que versem a mesma matéria
de acédo coletiva objetiva dar uma maior racionalidade ao sistema, em
observancia aos principios da economia processual e da seguranga
juridica. O mesmo entendimento deve ser empregado na hipdtese dos
autos, pois o pedido de reparacdo por danos morais esta logicamente
associado ao pedido de imposi¢cdo de obrigacdo de fazer consistente
na adequacgéo da estacdo de trem, tornando-se a acessivel a usuario
com dificuldade de locomocdo. Do contrario, haveria severo
comprometimento da racionalidade do sistema, com desnecessario
tumulto processual e risco de prolagdo de decisbes conflitantes, ao
menos quanto ao pedido principal.

Contudo, o tema controvertido, diferentemente do que analisou o
Tribunal de Justica, ndo é se a acgao individual deve ser suspensa ou nao, em virtude
da acéao coletiva, mas da concorréncia ou nao da propria legitimidade da parte em
propor a acao individual, se a coletiva esta em curso. E, como se dissertou na
primeira parte dessa decisdo, a legitimidade € matéria ja sedimentada pelo Superior
Tribunal de Justica.

Ainda assim, ndo havendo insurgéncia sobre extingdo da Agao Civil
Publica n° 0167632-82.2019.8.19.0001, com homologacéo de acordo judicial, o que
afasta a alegacgao de litispendéncia ou necessidade de sobrestamento da demanda
individual, a legitimidade é matéria, também, que se sustenta por si so.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais, uma vez que a providéncia &
incabivel na espécie.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 13 de outubro de 2025
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