SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2882005 - SP (2025/0087265-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : CARLOS PLACHTA

ADVOGADOS : FABIANA FAGUNDES DE MORAES PLACHTA - SP240591
RAFAEL DESTRO MARCIANO DE SOUZA - SP483023

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO DOS SANTOS MATTOS - SPO71377

SAMUEL HENRIQUE CASTANHEIRA - SP264825
CLAUDETE GUILHERME DE SOUZA VIEIRA TOFFOLI -
SP300250

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. CITACAO.
RECEBIMENTO. FUNCIONARIO. CONDOMINIO. ART. 248, § 4°,DO CPC.
VALIDADE. ENDERECO ERRONEQ. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO
SUMULA N° 211/STJ. PRESCRICAO. PRECLUSAO. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA N° 283/STF.

1. A orientacao desta Corte firmou-se no sentido de que é possivel, nos
termos do art. 248, § 4°, do CPC, a carta de citacao ser recebida por
terceira pessoa nas hipoteses de condominios edilicios ou loteamentos com
controle de acesso. Precedentes.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracado, impede o
conhecimento do recurso especial. (Stmula n°® 211/STJ)

3. A falta de impugnacao dos fundamentos do acérdao recorrido,
suficientes por si sO para a manutencdo do decidido, atrai a incidéncia da
Sumula n° 283 /STF.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de agosto de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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termos do art. 248, § 4°, do CPC, a carta de citacao ser recebida por
terceira pessoa nas hipoteses de condominios edilicios ou loteamentos com
controle de acesso. Precedentes.

2. A auséncia de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracado, impede o
conhecimento do recurso especial. (Stmula n°® 211/STJ)

3. A falta de impugnacao dos fundamentos do acérdao recorrido,
suficientes por si sO para a manutencdo do decidido, atrai a incidéncia da
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4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por CARLOS PLACHTA contra a decisao que
inadmitiu o recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no art. 105, III, alinea "a", da Constituicao
Federal, impugna o acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim
ementado:

"Agravo de Instrumento. Execugdo de Titulo Extrajudicial. Inconformismo
contra decisdo que rejeitou a excecdo de pré- executividade apresentada pelo
executado, ora agravante. Nulidade de Citacdo. Inocorréncia. Citagcdo postal
vdlida. Presuncdo de entrega ao destinatdrio. Endereco de entrega constante
nos autos. E vdlido o recebimento do mandado por funciondrio do
condominio que recebeu o AR e é o responsdvel pelas correspondéncias. E
certo que a falta de comunicagcdo entre o condominio e o agravado é questdo
interna e ndo justifica a invalidade do ato. Regra contida no artigo 248, § 4°,
do Cédigo de Processo Civil. A carta de citacdo foi efetivamente recebida,
sem nenhuma ressalva ou reserva, por pessoa que se identificou
simplesmente como 'Almir Silva'. Precedentes desta Colenda Corte e desta C.
Camara. Impenhorabilidade dos valores da conta do agravante. O agravante
foi devidamente intimado para apresentar documentos que pudesse
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comprovar a impenhorabilidade dos valores de sua conta e ndo o fez,
precluindo o seu direito. Previsdo do artigo 854, §3° do Cédigo de Processo
Civil. Ordem de constricao mantida. Alega¢do de prescricdo. Matéria jd foi
objeto de apreciacdo no Al n° 2058155-59.2023.8.26.0000, restando
preclusa sua rediscussdo. Decisdo mantida. RECURSO IMPROVIDO" (e-STJ
fl. 29).

Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fls. 62/66).

Nas razdes do recurso especial, o recorrente aponta violacdo dos arts. 248,
§ 1°, 280 do Codigo de Processo Civil; 206, § 3°, VIII, do Cédigo Civil; 70 e 78 do
Decreto n° 57.663/1966.

Sustenta, em sintese, a nulidade da citacdo, tendo em vista que o
recebimento do Aviso de Recebimento se deu por preposto do condominio e a auséncia
de comprovacédo da entrega ao destinatario que nem residia naquele endereco.

Alega, ainda, a prescricdo da pretensao executiva.

Apresentadas contrarrazoes as e-STJ fls. 88/99.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dai o presente agravo.

E o relatério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A irresignacao nao merece prosperar.

No tocante a alegada nulidade da citacdo, o aresto atacado esta assim

fundamentado:

"(...)

A discussdao versa sobre a validade ou ndao da citacdo do
executado nos autos da Ac¢dao de Execucdo de Titulo Extrajudicial.

No que se refere a matéria aqui discutida, tem-se que é valida a
citacdo do agravante, quando recebida por funciondrio do condominio que
recebeu o AR, posto ser o responsdvel pelo recebimento das
correspondéncias e também pela entrega desta ao destinatdrio.

Em suma, se o funciondrio do condominio que recebeu o AR e
sendo este o responsdvel em entrega-la ao destinatdrio, hd de se considerar
que o ato citatério é considerado perfeito, valido e eficaz.

Analisando os autos originarios, verifica-se que foi encaminhada
a carta de citagdo para o referido endereco, tendo sido recebida em
04/05/2023, por 'Almir Silva’, sem qualquer ressalva, conforme se
depreende as fls. 606 daqueles autos, ressaltando ser este o funciondrio do
condominio responsavel pelo recebimento das correspondéncias e da entrega
ao respectivo destinatario” (e-STJ fl. 32).

Conforme se verifica, a conclusdo do Tribunal de Justica nao diverge da
orientacdo desta Corte, no sentido de que é possivel, nos termos do art. 248, § 4°, do
CPC, a carta de citacao ser recebida por terceira pessoa nas hipéteses de condominios
edilicios ou loteamentos com controle de acesso.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. RECONSIDERACAO. FUNDAMENTOS IMPUGNADOS.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTS. 489 E

1.022 DO NCPC. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE

OU ERRO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
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CONFIGURADA. JULGADO FUNDAMENTADO. PRETENSAO DE NOVO
JULGAMENTO DA CAUSA. INVIABILIDADE. INTIMACAO VALIDA. RECEBIDA
POR RESPONSAVEL EM CONDOMINIO EDILICIO. ART. 248, § 4°, DO NCPC.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF, POR ANALOGIA.
IMPENHORABILIDADE. MONTANTE INFERIOR A QUARENTA SALARIOS
MINIMOS. NAO COMPROVACAO. REFORMA DO JULGADO. REANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E NAO
PROVIDO.

1. Nao hdé falar em omissdo, falta de fundamentacdo e/ou negativa de
prestacdo jurisdicional, na medida em que o Tribunal de Justica de Goids
decidiu, fundamentadamente, a questdo que lhe foi submetida, apreciando a
controvérsia posta nos autos.

2. A jurisprudéncia do STJ entende que a citag¢do ou a intimag¢do de pessoa
fisica possa ser recebida por terceira pessoa nos caso em que, Nos
condominios edilicios ou de loteamentos com controle de acesso, a entrega
do mandado seja feita a funciondrio da portaria responsdavel pelo
recebimento da correspondéncia, a teor do art. 248, § 4°, do NCPC, como
ocorreu na hipétese.

3. A falta de impugnacgdo a fundamento suficiente para manter o acérddo
recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso. Inteligéncia da Sumula n.
283 do STF, aplicavel, por analogia, ao recurso especial.

4. A alteracdo das conclusées do acérddo recorrido exige reapreciacdo do
acervo fdatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da Sumula n.
7 do STJ.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento” (Agint no AREsp 2.704.782/GO, Rel.
Ministro MOURA RIBEIRO, Terceira Turma, julgado em 5/5/2025, DJEN
de 8/5/2025).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DO AGRAVANTE.

1. O entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido de ser
possivel, nos termos do art. 248, § 4°, do CPC, a carta de citacdo ser
recebida por terceira pessoa nas hipdteses de condominios edilicios ou
loteamentos com controle de acesso. Precedentes.

1.1. Para derruir as conclusées da Corte local a respeito do endereco constar
do contrato, bem como o terceiro ndo ter recusado o recebimento da carta de
citagdo, seria necessdrio a interpretacdo de clausulas contratuais e
revolvimento do acervo fdtico-probatério, providéncias vedadas pelos ébices
das Sumulas 5 e 7 do STJ.

2. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp 2.622.164/DF, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de
9/12/2024).

Quanto a alegacao de que o recorrente nao residia no endereco onde
ocorreu a citacao, da analise dos autos, verifica-se que essa tese, nao foi objeto de
debate pelas instancias ordinarias e, embora opostos embargos de declaracdo com a
finalidade de sanar omissdo porventura existente, ndo demonstrou o recorrente a
contrariedade ao art. 1.022 do CPC, motivo pelo qual, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Stumula n°® 211/STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo."

Por fim, no tocante a alegacado de ocorréncia de prescricdo, extrai-se das
razdes recursais que o recorrente nao refutou o fundamento adotado pela Corte local,
segundo o qual "Da alegada prescrigcdo. Neste aspecto, referida matéria ja foi objeto de
apreciacdo no Al n° 2058155-59.2023.8.26.0000, resta preclusa sua rediscussdo” (e-
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STJ fl. 34), o que desafia o Obice constante da Sumula n° 283/STF, aplicada por
analogia: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta
em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Deixo de majorar os honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, § 11,
do CPC, tendo em vista que nao foram arbitrados na origem.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.882.005 / SP
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CARLOS PLACHTA
ADVOGADOS : FABIANA FAGUNDES DE MORAES PLACHTA - SP240591
RAFAEL DESTRO MARCIANO DE SOUZA - SP483023
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO DOS SANTOS MATTOS - SP071377
SAMUEL HENRIQUE CASTANHEIRA - SP264825
CLAUDETE GUILHERME DE SOUZA VIEIRA TOFFOLI - SP300250

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ARRENDAMENTO MERCANTIL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 25 de agosto de 2025
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