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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus substitutivo, tampouco concedeu a ordem de
oficio, diante da suspensdo do livramento condicional e regressdo cautelar do
regime prisional para o semiaberto, motivadas por noticia de novo crime e
descumprimento das condi¢gdes impostas no curso do beneficio. A defesa
alegou constrangimento ilegal por ofensa ao principio do ne bis in idem e
pleiteou a revogacdo do mandado de prisdo com o restabelecimento do
regime aberto.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se € cabivel habeas
corpus substitutivo em face da decisdo que determinou a regressao cautelar de
regime e a suspensdo do livramento condicional; (ii) determinar se a adogao
simultanea das medidas mencionadas configura bis in idem ou ofensa a
garantias fundamentais do apenado.

111. RAZOES DE DECIDIR
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3. O habeas corpus ndo ¢ admitido como sucedaneo de recurso
proprio ou de revisdo criminal, conforme jurisprudéncia pacifica do STJ e do
STF, salvo em casos excepcionais de flagrante ilegalidade.

4. A suspensdo do livramento condicional e a regressdo cautelar do
regime sao medidas cautelares distintas e compativeis, quando fundadas em
fatos concretos, como a pratica de novo delito durante o periodo de prova e o
descumprimento das condi¢des do beneficio.

5. A préatica de novo crime, ainda que sem condenacgao transitada em
julgado, autoriza a suspensdo cautelar do livramento condicional, nos termos
do art. 86, I, do Cdédigo Penal, especialmente se associada a outras faltas,
como a nao comprovagdo de comparecimento peridodico e o descumprimento
do horario de recolhimento noturno.

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a possibilidade de regressao
cautelar de regime sem oitiva prévia do condenado, desde que o provimento
tenha natureza cautelar e seja assegurada posterior oportunidade de
justificagao.

7. Nao ha constrangimento ilegal na adog¢do concomitante das
medidas, pois decorrem de fundamentos distintos e ndo implicam dupla
punicao pelo mesmo fato.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: a) o habeas corpus niao ¢ cabivel como
substitutivo de recurso proprio, salvo em hipdteses excepcionais de flagrante
ilegalidade; b) a suspensdo do livramento condicional e a regressdao cautelar
de regime sao juridicamente compativeis € ndo configuram bis in idem; c) a
pratica de novo delito e o descumprimento das condigdes impostas durante o
periodo de prova autorizam a suspensao do beneficio e a fixacdo de regime
mais gravoso, ainda que sem prévia audiéncia de justificagdo, desde que
assegurada posteriormente.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de maio de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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3. O habeas corpus ndo ¢ admitido como sucedaneo de recurso
proprio ou de revisdo criminal, conforme jurisprudéncia pacifica do STJ e do
STF, salvo em casos excepcionais de flagrante ilegalidade.

4. A suspensdo do livramento condicional e a regressdo cautelar do
regime sao medidas cautelares distintas e compativeis, quando fundadas em
fatos concretos, como a pratica de novo delito durante o periodo de prova e o
descumprimento das condi¢des do beneficio.

5. A préatica de novo crime, ainda que sem condenacgao transitada em
julgado, autoriza a suspensdo cautelar do livramento condicional, nos termos
do art. 86, I, do Cdédigo Penal, especialmente se associada a outras faltas,
como a nao comprovagdo de comparecimento peridodico e o descumprimento
do horario de recolhimento noturno.

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a possibilidade de regressao
cautelar de regime sem oitiva prévia do condenado, desde que o provimento
tenha natureza cautelar e seja assegurada posterior oportunidade de
justificagao.

7. Nao ha constrangimento ilegal na adog¢do concomitante das
medidas, pois decorrem de fundamentos distintos e ndo implicam dupla
punicao pelo mesmo fato.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: a) o habeas corpus niao ¢ cabivel como
substitutivo de recurso proprio, salvo em hipdteses excepcionais de flagrante
ilegalidade; b) a suspensdo do livramento condicional e a regressdao cautelar
de regime sao juridicamente compativeis € ndo configuram bis in idem; c) a
pratica de novo delito e o descumprimento das condigdes impostas durante o
periodo de prova autorizam a suspensao do beneficio e a fixacdo de regime
mais gravoso, ainda que sem prévia audiéncia de justificagdo, desde que
assegurada posteriormente.

RELATORIO

Por razdes de economia processual, adoto o relatorio de e-STJ fls. 66-67:

“Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de PAULO CESAR
MARTINS SABINO contra acérdao que ndo conheceu do writ originario.

Consta dos autos que, diante da noticia da pratica de novo delito e descumprimento das
condi¢des impostas, foi suspenso o beneficio do livramento condicional, regredindo-se o
paciente ao regime mais gravoso.

Inconformado, impetrou habeas corpus, que nao foi conhecido.

Sustenta a defesa, em sintese, constrangimento ilegal, tendo em vista a suspensao do
livramento condicional concomitantemente com a regressdo cautelar de regime prisional,

em ofensa ao principio do ne bis in idem.
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Requer, liminarmente ¢ no mérito, "a cassagdo do mandado de prisdo pendente de
cumprimento, determinando a expedi¢do de contramandado e a alocagdo do paciente no
regime aberto, em face da ilegalidade da medida que imp0s a regressao cautelar do regime,
garantindo a imediata liberdade do paciente" (e-STJ fls. 8).

A decisao e-STJ fls. 45-46 indeferiu o pedido de liminar.

O TIMG prestou informagdes (e-STJ fls. 51-58).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas corpus (e-STJ
fls. 61-62).”

Acresco que, por decisdo monocratica, ndo conheci do habeas corpus

substitutivo e nao concedi, de oficio, a ordem de habeas corpus.

Irresignado com a decisdo monocratica, PAULO CESAR MARTINS
SABINO interpds agravo regimental, pedindo a reconsidera¢do da decisdo ou a

submissao do recurso ao plenario da Quinta Turma (e-STJ fls. 73-79).

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Estes sdo os fundamentos da decisdo agravada, que os mantenho, por

expressarem a jurisprudéncia consolidada do STJ (e-STJ fls. 66-69):

“A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo no sentido de ndo admitir habeas corpus
em substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal, situacdo que impede o
conhecimento da impetragdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

Veja-se:

"O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de recurso préprio, a
fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, com a excegdo
de quando a ilegalidade apontada ¢ flagrante, hipotese em que se concede a ordem de
oficio" (AgRg no HC n. 895.777/PR, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

"De acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo ¢ cabivel o uso de habeas corpus
como sucedaneo de revisdo criminal, notadamente quando n3o ha indicacdo de
incidéncia de alguma das hipoteses previstas no art. 621 do CPP. Precedentes"
(AgRg no HC n. 864.465/SC, Relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 18/3/2024, DJe de 20/3/2024).
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A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € no mesmo sentido:

"Do ponto de vista processual, o caso ¢ de habeas corpus substitutivo de agravo
regimental (cabivel na origem). Nessas condigdes, tendo em vista a jurisprudéncia da
Primeira Turma desta Corte, entendo que o processo deve ser extinto sem resolugéo
de mérito, por inadequagdo da via eleita (HC 115.659, Rel. Min. Luiz Fux) (...) A
orientacdo jurisprudencial deste Tribunal é no sentido de que o “habeas corpus ndo se
revela instrumento idéneo para impugnar decreto condenatdrio transitado em
julgado” (HC 118.292-AgR, Rel. Min. Luiz Fux). 4. O caso atrai o entendimento
desta Corte no sentido de que ndo cabe habeas corpus para reexaminar o0s
pressupostos de admissibilidade de recurso interposto perante outros Tribunais (HC
146.113-AgR, Rel. Min. Luiz Fux; ¢ HC 110.420, Rel. Min. Luiz Fux). (...) (HC
225896 AgR, Relator Ministro Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, julgado em
15/5/2023, DJe de 17/5/2023).

Por outro lado, a concessdao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A ¢ 654, § 2°,
do Cédigo de Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.

No caso concreto, ndo vislumbro flagrante ilegalidade, uma vez que o juizo de primeiro
grau determinou apenas a suspensdo do livramento condicional e a regressdo cautelar do
regime penitenciario, do aberto, para o semiaberto (e-STJ fls. 37).

Segundo o Tribunal de Justica,

“apods analisar os autos e conforme as informagdes prestadas (ordens 09/19), em
mandado de busca e apreensdo, foi encontrada e apreendida uma arma de fogo na
residéncia do paciente. Ademais, o paciente ndo comprovou o comparecimento em
juizo relativo aos meses de junho, julho e agosto, descumprindo uma das condigdes
da benesse do livramento condicional. Ainda, foi noticiado que o paciente foi
visualizado fora de casa, em horario proibido, e, em outro dia, os policiais se
deslocaram até a casa do paciente, mas ninguém atendeu, tendo os populares
afirmado que o sentenciado ndo estava em casa.

Assim, como bem pontuado pela d. Procuradoria-Geral de Justi¢a, noticiados a
pratica de novo delito e descumprimento das condi¢des impostas, o magistrado
podera suspender o livramento condicional e regredir cautelarmente o regime de
cumprimento de pena, sem caracterizar bis in idem, tendo em vista que tal medida

ocorreu de forma cautelar” (e-STJ fls. 13).

De fato, a jurisprudéncia dessa Corte de Justica é no sentido de que ndo caracteriza
constrangimento ilegal a regressdo cautelar de regime e a concomitante suspensdo do
livramento condicional.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
SUSPENSAO E REGRESSAO CAUTELAR DE REGIME. PRINCIPIO DA
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UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por Camila Aparecida Costa contra decisdo
monocratica que ndo conheceu de habeas corpus, invocando o principio da
unirrecorribilidade das decisdes, uma vez que ja havia agravo em execucao pendente
para impugnar a decisdo de regressdo cautelar de regime e suspensdo do livramento
condicional. A defesa sustenta que a regressao e suspensao foram desproporcionais e
ocorreram sem a oitiva prévia da paciente, violando o contraditorio e a ampla defesa.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questio em discussdo consiste em definir se ha flagrante ilegalidade que
justifique o afastamento do principio da unirrecorribilidade e da vedag@o a supressao
de instancia, autorizando o conhecimento do habeas corpus para anélise de mérito
acerca da legalidade da regressdo cautelar de regime e suspensdo do livramento
condicional. III. RAZOES DE DECIDIR

3. O principio da unirrecorribilidade das decisdes judiciais impede a analise de
habeas corpus quando existe recurso especifico pendente de julgamento, salvo em
casos excepcionais de flagrante ilegalidade.

4. A auséncia de apreciacdo de mérito pelo Tribunal de origem configura
supressdo de instdncia, uma vez que o habeas corpus foi indeferido em razdo do
entendimento de que a questdo deveria ser analisada no dmbito do agravo em
execug¢do previamente interposto.

5. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a atuagdo desta
Corte em habeas corpus ¢ subsidiaria e pressupde o esgotamento das instincias
ordinarias quanto ao mérito da decisdo questionada, salvo em casos de flagrante
ilegalidade manifesta.

6. Ndo se identifica flagrante ilegalidade na regressio cautelar de regime e
suspensdo do livramento condicional, uma vez que tais medidas estdo fundamentadas
¢ inseridas no ambito de competéncia do Juizo da Execugdo. A anilise da alegada
desproporcionalidade e auséncia de oitiva prévia, conforme pleiteado pela defesa,
depende de reexame de elementos faticos e ndo pode ser realizada em habeas corpus
sem apreciagdo prévia pela instncia inferior. [V. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC n. 204.249/MG, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de
2/12/2024, grifou-se.)

Por esses fundamentos, ndo conhe¢o do habeas corpus substitutivo, e, na analise de
oficio, ndo visualizo elementos capazes de caracterizar flagrante ilegalidade.

Publique-se. Intimem-se.”

De fato, ao contrdrio do que sustenta a combativa defesa, depreende-se dos
autos que o paciente pode ter cometido um novo delito durante o gozo de livramento
condicional, o que ¢ uma causa obrigatéria de revogagdo do beneficio (art. 86, I, do
Codigo Penal), além de ter faltado ao comparecimento periddico, ter se ausentado do
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domicilio e ndo ter respeitado o horario de recolhimento noturno, encontrando-se, hoje,
em local desconhecido (e-STJ fls. 36).

Diante desse cenario, o juiz deferiu cautelarmente a suspensdo do livramento e
fixou o regime semiaberto, o que estd em linha com a jurisprudéncia dessa Corte de

Justica, sendo vejamos:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. SUSPENSAO DE
LIVRAMENTO CONDICIONAL. NOVO CRIME DURANTE O PERIODO
DE PROVA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, mantendo a suspensao do
livramento condicional do agravante devido a noticia de novo crime durante o
periodo de prova.

2. O Tribunal de origem manteve a decisdo do juizo de execugdo
penal que suspendeu o livramento condicional, sem a realizacao de audiéncia
de justifica¢dao, com base na pratica de suposto novo crime.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a suspensdo do
livramento condicional, sem comprovacao judicial do novo crime e sem
audiéncia de justificacdo, fere os principios da presuncdo de inocéncia,
legalidade, contraditorio e ampla defesa.

4. Se ha necessidade de audiéncia de justificacdo para a suspensao do
livramento condicional, considerando a alegacdo de que a suspensdao sem
transito em julgado do novo crime viola o principio da presungao de
inocéncia.

III. Razodes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga permite a
regressdo cautelar do regime prisional sem a oitiva prévia do condenado,
sendo esta exigida apenas para a regressdo definitiva.

6. A prética de suposto novo crime durante o periodo de prova
autoriza a suspensdo do livramento condicional, conforme o art. 145 da Lei
de Execugdo Penal, sem que isso configure ofensa ao principio da presungdo
de inocéncia.

7. A auséncia de suspensdo ou revogacao do livramento condicional
antes do término do periodo de prova ensejaria a extingdo da punibilidade,
conforme a Simula 617 do STJ.

8. O agravo regimental ndo apresentou argumentos novos capazes de
alterar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

IV. Dispositivo e tese

9. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. A suspensio do livramento condicional pode
ocorrer sem audiéncia de justificagdo, em caso de suposto novo crime durante
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o periodo de prova. 2. A prética de novo crime durante o periodo de prova
autoriza a suspensdo do livramento condicional, sem ofensa ao principio da
presungdo de inocéncia. 3. A auséncia de suspensdo ou revogacdo do
livramento condicional antes do término do periodo de prova ensejaria a
extin¢do da punibilidade".

Dispositivos relevantes citados: Coédigo Penal, arts. 83, 86, 87, 88,
89, 90; Lei de Execucdo Penal, art. 145.Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
AgRg no HC 771.470/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, DJe
de 22/12/2022; STJ, AgRg no HC 438.243/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Jorge Mussi, DJe 13/08/2019; STJ, AgRg no RHC 174.712/MS, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 9/3/2023.

(AgRg no RHC n. 207.186/MG, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025, grifou-se.)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REVOGACAO. CONDENACAO SUPERVENIENTE
PELA CONDUTA DE PORTE DE DROGA PARA USO PROPRIO,
PRATICADA NO CURSO DO PERiODO DE PROVA. NATUREZA
JURIDICA DE CRIME. FALTA DISCIPLINAR GRAVE CONFIGURADA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

I - Nao mais se admite, perfilhando o entendimento do col. Pretério
Excelso e da eg. Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justiga, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
situagdo que implica o0 ndo-conhecimento da impetracao.

Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade,
recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem, de oficio.

IT - "O Plenario do Supremo Tribunal Federal manifestou-se acerca
da situagdo juridica do crime previsto no art. 16 da Lei n.° 6.368/76, em face
do art. 28 da Lei n.° 11.343/2006, e rejeitou a tese de abolitio criminis ou de
infracdo penal sui generis, para afirmar a natureza de crime da conduta do
usuario de drogas, muito embora despenalizado (RE 430.105 QO/RJ, Rel.
Min. SEPULVEDA PERTENCE, DJe de 26/04/2007)" (HC n. 245.581/SP,
Quinta Turma, Rel*. Min®. Laurita Vaz, DJe de 26/3/2014).

IIT - N&o h4 ilegalidade a coartar, na utilizagdo de condenagdo, pela
pratica, no curso do periodo de prova, do delito de porte de entorpecentes
para uso proprio, para revogar o beneficio do livramento condicional, nos
termos do preceito do art. 86, inciso I, do Cédigo Penal, tendo havido, como
houve, no caso, a suspensdo cautelar do beneficio, ainda na sua vigéncia.

IV - "O Superior Tribunal de Justi¢a tem entendimento pacificado no
sentido de que a pratica de crime descrito no art. 28 da Lei 11.343/2006,
apesar de ndo mais cominar pena privativa de liberdade, constitui falta grave,
apta a autorizar a regressao de regime" (HC n. 220.413/MG, Quinta Turma,
Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 1°/7/2013).

Habeas corpus ndo conhecido.
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(HC n. 373.714/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma,
julgado em 16/2/2017, DJe de 2/3/2017, grifou-se.)

O juizo de primeiro grau foi explicito ao declarar que o provimento é de
natureza cautelar e que o condenado, uma vez capturado, tera o direito de se justificar em
juizo.

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a

decisdo agravada por seus proprios € juridicos fundamentos.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 14 de maio de 2025

Documento eletronico VDA47458248 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/05/2025 00:33:38
Codigo de Controle do Documento: 10299bbd-5f40-46d6-979e-0565b347ad60



