SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2881237 - RJ (2025/0086605-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : RITA SOFIA MORAIS DE ANDRADE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS NPL II
ADVOGADA : ANA PAULA FRANCHINI MIGUEL MARTINELLI - SP347806
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE CONTRATO BANCARLO.
VEICULO AUTOMOTOR. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA MENSAL E ANUAL.
DUODECUPLO LEGALIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS. TABELA PRICE.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284 /STF.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano é permitida
em contratos celebrados apés 31/3/2000, desde que expressamente
pactuada ou que a taxa de juros anual seja superior ao duodécuplo da
mensal, conforme entendimento consolidado nas Sumulas n°s 539 e 541
/STJ.

3. E deficiente a argumentacao do recurso especial que se sustenta em
dispositivos legais que ndo contém comando normativo capaz de conferir
sustentacao juridica as teses defendidas nas razoes recursais. Incidéncia da
Sumula n° 284 /STF.

4. Estando as razdes do recurso dissociadas do que decidido no acérdao
recorrido, € inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacao. Aplicacao da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Bodas
Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 14 de dezembro de 2025.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

Documento eletronico VDA53010900 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 14/12/2025 21:33:30
Publicagdo no DJEN/CNJ de 18/12/2025. Cédigo de Controle do Documento: 1825d7d8-e133-461a-b7f5-22e8531bb2ba



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2881237 - RJ (2025/0086605-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : RITA SOFIA MORAIS DE ANDRADE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS NPL II
ADVOGADA : ANA PAULA FRANCHINI MIGUEL MARTINELLI - SP347806
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE CONTRATO BANCARIO.
VEICULO AUTOMOTOR. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. JUROS REMUNERATORIOS. TAXA MENSAL E ANUAL.
DUODECUPLO LEGALIDADE. CAPITALIZACAO DE JUROS. TABELA PRICE.
AUSENCIA DE COMANDO NORMATIVO. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284 /STF.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacao do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. A capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano é permitida
em contratos celebrados apés 31/3/2000, desde que expressamente
pactuada ou que a taxa de juros anual seja superior ao duodécuplo da
mensal, conforme entendimento consolidado nas Sumulas n°s 539 e 541
/STJ.

3. E deficiente a argumentacao do recurso especial que se sustenta em
dispositivos legais que ndo contém comando normativo capaz de conferir
sustentacao juridica as teses defendidas nas razoes recursais. Incidéncia da
Sumula n° 284 /STF.

4. Estando as razdes do recurso dissociadas do que decidido no acérdao
recorrido, € inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentacao. Aplicacao da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por RITA SOFIA MORAIS DE ANDRADE contra
a decisao que inadmitiu o recurso especial.

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, inciso III, alinea "a", da
Constituicao Federal, impugna o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro assim ementado:

"APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE VEICULO COM CLAUSULA DE
ALIENACAO FIDUCIARIA. ALEGACAO DE PRATICA DE ANATOCISMO E
INCIDENCIA DE TARIFAS DE FORMA |INDEVIDA. SENTENCA DE
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IMPROCEDENCIA IRRESIGNACAO DA DEMANDANTE. INSTRUMENTO DO
CONTRATO QUE INDICA EXPRESSAMENTE O PERCENTUAL DA TAXA DE
JUROS MENSAL E ANUAL. POSSIBILIDADE DE CAPITALIZACAO DOS JUROS
NOS CONTRATOS FIRMADOS APOS A EDICAO DA MP 1.963-17.2000, DESDE
QUE PREVISTA EXPRESSAMENTE OU QUE A PREVISAO DE JUROS ANUAIS
SEJA SUPERIOR AO DECUPLO DA TAXA MENSAL. INTELIGENCIA DAS
SUMULAS N°.539 E 541 DO STJ. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO STJ
ACERCA DA LEGALIDADE DA UTILIZACAO DA TABELA PRICE NO CALCULO
PARA A AMORTIZACAO DO SALDO DEVEDOR. COBRANCA REFERENTE A
TAXA DE ABERTURA DE CREDITO E TARIFA DE EMISSAO DE BOLETO NAO
DEMONSTRADA. LEGALIDADE DA COBRANCA DE IOF. SENTENCA QUE NAO
MERECE REPARO. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO" (e-STJ fls. 814
/815).
Os embargos de declaracao foram rejeitados (e-STJ fls. 976/987).
Nas razdes do recurso especial a recorrente aponta violacdo dos seguintes
dispositivos legais com as respectivas teses:
(i) artigos 7°, 11, 371, 489, § 1°, I, I, IIl e IV c/c 1.022, II, do Cddigo de
Processo Civil, em que alega omissdao quanto ao reconhecimento da abusividade dos

juros remuneratorios sem a realizacdo de prova pericial, nos seguintes termos:

"..)

A questao central trazida no recurso de apelacdo, bem como nas
razées dos embargos de declaracdo é sobre a possibilidade de se concluir a
causa aqui posta sem a realizacdo de pericia contabil-financeira.

Os embargos de declaragdo de fls. 844, portanto, suscitam as
razées do cerceamento de defesa na questdo da abusividade da taxa de juros
adotada no contrato existente junto a parte Embargada, no caso dos autos,
fundamentacdo que nédo foi devidamente enfrentada"” (e-STJ fl. 1.001).

(ii) artigos 6°, VIII, e 42, paragrafo unico, do Codigo de Defesa do
Consumidor, sob o argumento de que se trata de um contrato de adesao e que por tal
razdao ha que se considerar a hipossuficiéncia e vulnerabilidade do consumidor com a
relativizacao do principio da forca obrigatoria dos contratos.

Dessa forma, em razao da incidéncia de juros sobre juros no pacto firmado
entre as partes defende a intervencdo do Poder Judiciario a fim de modificar as
clausulas contratuais que permitem o anatocismo, pois sdo abusivas e devem ser
consideradas nulas de pleno direito.

Afirma que para saber se na Tabela Price existe ou ndo anatocismo depende
de analise de clausulas contratuais e da realizacao de calculos de matematica financeira
(pericia).

Sustenta que, de acordo com a jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica firmada em recurso repetitivo, deve ser realizada prova pericial
técnica para apurar a capitalizacdo de juros e anatocismo, sob pena de cerceamento de
defesa.

Apdés as contrarrazoes (e-STJ fls. 1.011-1.030), o recurso especial foi
inadmitido, dando ensejo a interposicdo do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO
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Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
direto do recurso especial.

A insurgéncia ndo merece prosperar.

No tocante a alegada negativa de prestacdo jurisdicional e ofensa aos
artigos 7°, 11, 371, 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do CPC, registra-se que o Tribunal de
origem se pronunciou acerca dos pontos levantados pelo recorrente, os quais entendeu
relevantes para a solucdo da controvérsia, afastando os argumentos que poderiam
infirmar a conclusao adotada.

O Tribunal de Justica estadual afastou a abusividade dos juros
remuneratorios nos seguintes termos:

"(...)

Apds andlise minuciosa dos autos, verifica-se que a Apelante
celebrou com o Apelado contrato de financiamento com clausula de alienag¢do
fiducidria firmado em 08/04/2010, com taxa de juros de 1,62% ao més e
21,33% ao ano, para pagamento em 60 parcelas mensais de R$ 785,72 (fls. 36
/39 -1i. e.000029).

Em relacdo a alegada abusividade da taxa de juros, impende
ressaltar que o entendimento consolidado na jurisprudéncia é no sentido de
que as instituicées financeiras ndo estdo sujeitas as disposicoes da Lei de
Usura, motivo pelo qual devem ser aplicadas as taxas livremente pactuadas
pelas partes, ndo tendo sido comprovada, no caso concreto, a onerosidade

excessiva, considerando as taxas médias praticadas pelo mercado” (e-STJ fl.
824).

Nao ha falar, portanto, em existéncia de omissdo ou de deficiéncia de
fundamentacao apenas pelo fato de o julgado recorrido ter decidido em sentido contrario
a pretensdo da parte.

Ademais, o julgador nao é obrigado a responder a todos os argumentos
apresentados pelas partes, bastando que aponte as razées do seu convencimento acerca
dos pontos imprescindiveis a solucdo da controvérsia para que a decisdo esteja
devidamente fundamentada.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL E RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. MATERIA JORNALISTICA. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC/73. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. DIREITO DE
INFORMACAO, EXPRESSAO E LIBERDADE DE IMPRENSA. AUSENCIA DE
CONFIGURACAO DO DANO MORAL. EXERCICIO REGULAR DO DIREITO DE
INFORMACAO RECONHECIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS (
SUMULA 7/STJ). PESSOA POLITICAMENTE EXPOSTA. INTERESSE PUBLICO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Néo se configura a ofensa ao art. 535 do CPC/73, quando o Tribunal de
Justica se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos
indispensdveis ao deslinde da controvérsia, apreciando-a devidamente,
apontando as razoées de seu convencimento, ainda que de forma contrdria aos
interesses da parte, como verificado na hipétese.

(--.)

6. Agravo interno a que se nega provimento” (Agint no AREsp 862.410/SP,
Relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022,
DJe de 14/12/2022).

Relativamente a cobranca dos juros e sua capitalizacdo, consta da sentenca:
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()

Da andlise dos documentos produzidos nos autos, contrato de
financiamento id. 29 (fls. 36/47), verifica-se que ndo ha desequilibrio
contratual entre as partes.

Saliente-se que consta do contrato a taxa mensal, além do valor
mensal das parcelas pactuados, portanto, trata-se parcelas fixas e
preestabelecidas, com plena ciéncia da parte autora em rela¢do ao montante a
ser pago, ndo havendo falar-se, portanto, em anatocismo” (e-STJ fl. 769).

A Corte estadual, manteve esse julgamento, reconhecendo a legalidade da
cobranca dos juros compostos, em razao da previsdo no contrato dos juros mensal e
anual, este em valor superior ao duodécuplo daquele.

Confira-se,

"l..)

Apés andlise minuciosa dos autos, verifica-se que a Apelante
celebrou com o Apelado contrato de financiamento com clausula de alienagdo
fiduciaria firmado em 08/04/2010, com taxa de juros de 1,62% ao més e
21,33% ao ano, para pagamento em 60 parcelas mensais de R$ 785,72 (fls. 36
/39 -1i. e.000029).

Em relacdo a alegada abusividade da taxa de juros, impende
ressaltar que o entendimento consolidado na jurisprudéncia é no sentido de
que as instituicées financeiras ndo estdo sujeitas as disposicoes da Lei de
Usura, motivo pelo qual devem ser aplicadas as taxas livremente pactuadas
pelas partes, ndo tendo sido comprovada, no caso concreto, a onerosidade
excessiva, considerando as taxas médias praticadas pelo mercado.

No tocante a capitalizagcdo dos juros, por sua vez, a mesma é
possivel, ainda que com periodicidade inferior a um ano, apés a edicdo da MP
1.963/2000, conforme entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do REsp. 973.827/RS, sob o rito dos Recursos
Repetitivos,

(...)

Pois bem, percebe-se que a taxa anual contratada supera o
duodécuplo da mensal, o que autoriza a cobranc¢a da capitalizacdo.

Sobre o tema, importante trazer a colacdo o teor das Sumulas n°.
539 e 541 do STJ, in verbis:

'Verbete n° 539 - 'E permitida a capitalizacdo de juros
com periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com
instituicodes integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de
31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n. 2.170-36
/2001), desde que expressamente pactuada.’

'Verbete n° 541 — 'A previsdo no contrato bancdrio de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente
para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada' " (e-STJ
fls. 824/827).

O acordao recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia consolidada
no Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos especiais repetitivos, no sentido
de que a previsao no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo
da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada.

Confira-se, a proposito, o referido julgamento:

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
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FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacédo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)
em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Proviséria 2.17036
/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente,
incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao
capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemdtica financeira, de 'taxa
de juros simples' e 'taxa de juros compostos’, métodos usados na formagdo da
taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo
implica capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de
Jjuros pelo método composto, o que nao é proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - 'E permitida a capitalizagcdo de
juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds
31.3.2000, data da publicagcdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.’

- 'A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada
de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca
da taxa efetiva anual contratada'.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2% Secdo, a comissdao de
permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de
inadimpléncia, que decorre da falta de demonstra¢cdo da abusividade das
clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido"
(REsp 973.827 /RS, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Relatora para
acordao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Segunda Segao julgado em
8/8/2012, DJe de 24/9/2012).

E ainda:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CARTAO DE
CREDITO, PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. ONUS
PROBATORIO. SATISFACAO. PROVAS. VALORACAO. SUMULA N° 7/STJ.
LIMITACAO DE JUROS. TAXAS. REDUCAO. ONEROSIDADE EXCESSIVA.
COMPROVACAO. ABUSIVIDADE NAO VERIFICADA. REVISAO.
SUMULA N° 7/STJ. CAPITALIZACAO DE JUROS. PREVISAO CONTRATUAL
EXPRESSA. POSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
(...)
6. No julgamento do REsp n° 973.827/RS, submetido a sistemdtica dos
recursos repetitivos, restou decidido que, nos contratos firmados apds
31/3/2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n° 1.963-17, admite-se
a capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a um ano, desde que
pactuada de forma clara e expressa, assim considerada quando prevista a
taxa de juros anual em percentual pelo menos doze vezes maior do que a
mensal.
7. Rever as conclusées da Corte local, de que houve previsdo contratual da
cobranca de juros capitalizados, demandaria a apreciagcdo do conjunto fatico-
probatério dos autos e de clausulas contratuais, o que encontra 6bice nas
Sumulas n°s 5 e 7/STJ.
8. Consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a necessidade do reexame
da matéria fatica impede a admissdo do recurso especial tanto pela alinea
" quanto pela alinea 'c' do permissivo constitucional.
9 Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial’ |
AREsp 2.516.912/MG, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025).
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Quanto a ilegalidade da Tabela Price, verifica-se que os artigos 6°, VIII, e 42,
paragrafo tinico, do Codigo de Defesa do Consumidor, ndo tem comando normativo
suficiente para sustentar a tese defendida pela parte recorrente, situacdo em que a
jurisprudéncia desta Corte Superior considera deficiente a fundamentacado recursal,
incidindo, por analogia, o 6bice contido na Suimula n° 284 /STF.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ERRO GROSSEIRO NA INTERPOSICAO DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. OMISSAO. NAO CONFIGURADA. ACORDAO
EM CONFORMIDADE COM ENTENDIMENTO DESTA CORTE. ARGUMENTACAO
DEFICIENTE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O acdérddo recorrido analisou as questoes necessarias ao deslinde da
controvérsia, ndo se configurando omissdo, contradicdo ou negativa de
prestagdo jurisdicional.

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte.
Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. E deficiente a argumentagdo do recurso especial quando o dispositivo de lei
apontado como violado ndo possui comando normativo para sustentar a tese
defendida pela parte recorrente.

Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

4. Agravo interno a que se nega provimento" (AgIlnt nos EDcl no
AREsp 2.212.697/RJ, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 15/12/2023).

Ademais, ao que se vé dos autos, os juros compostos foram mantidos em
razao da previsao contratual de juros mensal e anual, conforme acima transcrito.
A despeito da manifestacao do Tribunal de origem acerca da legalidade da Tabela Price,
nao ha na instancia ordinaria reconhecimento de que o contrato firmado entre as
partes previa a utilizacao da Tabela Price para a capitalizacao dos juros.

Assim, o debate acerca da matéria e, menos ainda, a realizacdo de pericia
para a verificacao de anatocismo, destoa dos fundamentos do aresto impugnado e da
sentenca de primeiro grau relativos a auséncia de abusividade e ilegalidade dos juros
cobrados, fazendo incidir ao caso, novamente a Stimula n° 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensdo da controvérsia.”

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. RAZOES DISSOCIADAS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
SUMULA 284 DO STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente o recurso especial quando suas razoées estdo dissociadas dos
Jundamentos do acérdao impugnado, o que atrai, por analogia, a incidéncia da
Stumula n. 284 do STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia'.

(-.-)

5. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp 2.156.599/SP, Relator
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023,
DJe de 9/3/2023).

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso

especial, e nesta extensao, negar-lhe provimento.

Documento eletronico VDA52219057 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 11/11/2025 19:57:58
Codigo de Controle do Documento: 2bf4b050-9631-4f85-ae05-24a99c25b3b9



Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 15% (quinze por
cento) sobre o valor da causa, os quais devem ser majorados para o patamar de 20%
(vinte por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do artigo 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se for o caso.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.881.237 / RJ

Numero Registro: 2025/0086605-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
02981695020118190001 202524500981 2981695020118190001

Sessao Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RITA SOFIA MORAIS DE ANDRADE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS NPL Il

ADVOGADA : ANA PAULA FRANCHINI MIGUEL MARTINELLI - SP347806

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - JUROS DE MORA -
LEGAIS / CONTRATUAIS - CAPITALIZACAO / ANATOCISMO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. N&o participou do
julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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