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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2878333 - RN (2025/0081965-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADO : ALEXSANDRO DA SILVA LINCK - RS053389

AGRAVADO : ANTONIA SOARES DA SILVA

ADVOGADOS : WENDELL ERIK MARTINS OLEGARIO - RN017093

MAX AUGUSTO MACEDO NEVES - RN020753

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
N. 83 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. SUMULA N. 211 DO
STJ. DECISAO MANTIDA.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razdes de decidir

2. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acordao recorrido, inviavel o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

3. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83
ISTJ).

4. O recurso especial ndao comporta exame de questdes que impliquem
interpretacao de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

5. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo
ap6s a oposicdo de embargos declaratorios, inviavel o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n.
211/STJ.

lll. Dispositivo

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 12/08/2025 a 18/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : CREFISA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADOS : MARCIO LOUZADA CARPENA - RS046582

ALEXSANDRO DA SILVA LINCK - RS053389
WALESKA REIS DA ROSA - RS086586
AGRAVADO : ANTONIA SOARES DA SILVA
ADVOGADOS : WENDELL ERIK MARTINS OLEGARIO - RN017093
MAX AUGUSTO MACEDO NEVES - RN020753

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
N. 83 DO STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. SUMULA N. 211 DO
STJ. DECISAO MANTIDA.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento a recurso.

Il. Razbes de decidir

2. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acordao recorrido, inviavel o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento.
Incidéncia das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

3. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83
/STJ).

4. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

5. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo
apds a oposicdo de embargos declaratorios, inviavel o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n.
211/STJ.

lll. Dispositivo

6. Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 778-785) interposto contra decisdo desta
relatoria, que negou provimento ao recurso (fls. 772-774).

Em suas razdes, a parte alega a nao incidéncia das Sumulas n. 5, 7, 83 e
211 do STJ e 282 e 356 do STF.

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada ndo apresentou impugnacao (fl. 790).

E o relatdrio.
VOTO

A insurgéncia nao merece acolhida.

A parte ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da
decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos
(fls. 772-774):

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial em razdo da incidéncia da Sumula n. 211 do
STJ e da auséncia de divergéncia jurisprudencial (fls. 681-687).

O acérdao recorrido encontra-se assim ementado (fl. 496):

DIREITO CONSUMIDOR. APELACOES CIVEIS. EMENTA AGCAO
REVISIONAL DE CLAUSULAS CONTRATUAIS C/C DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RELACAO DE CONSUMO.
EMPRESTIMO CONSIGNADO. PRATICA DE ANATOCISMO.
PERMISSIBILIDADE PELO ORDENAMENTOJURIDICO.REC
ONHECIMENTOD A CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 5°
DA MEDIDA PROVISORIA N°. 2.170-36/2001 PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO N°. 592.377 EM REGIME DE
REPERCUSSAO GERAL. APLICAGCAO DAS SUMULAS NOS 539 E
541 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E 27 E 28 DESTA
CORTE ESTADUAL DE JUSTICA. SENTENCA QUE ACOLHEU O
PLEITO INICIAL PARA FIXAR OS JUROS REMUNERATORIOS COM
BASE NA TAXA MEDIA DE MERCADO, MAIS 50%. PRETEN'SAO
AUTORAL EM SER RECONHECIDO O PEDIDO INDENIZATORIO
POR DANOS MORAIS. NAO EVIDENCIADO NOS AUTOS PREJUIZO
DE ORDEM EXTRAPATRIMONIAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTO A
RESPALDAR TAL PLEITO RECURSAL. PRECEDENTES DESTA
EGREGIA CORTE DE JUSTICA. MANUTENCAO DA SENTENCA
QUE SE IMPOE. RECURSOS CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (fls. 518-522)

Nas razdes do recurso especial (fls. 524-549), interposto com fundamento no

art. 105, Ill, "a" e "c", da CF, a parte recorrente alegou dissidio
jurisprudencial e violagao:

(i) do art. 421 do CC, pois (fl. 535):
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[o acdérdao recorrido] invalidou um ato juridico perfeito, justificando
suas razdes de decidir unicamente no fato de as taxas dos juros
remuneratorios fixadas em contrato destoarem daquelas estabelecidas
pelo Banco Central para o periodo, bem como determinou a
adequacéao da taxa de juros pautada na “taxa média de mercado” [...]

(ii) dos arts. 355, I e ll, e 356, | e Il, do CPC, porque (fl. 539):

[...] evidente que a prova pericial se torna necessaria e imprescindivel,
visto que apenas um expert no assunto, com o0 necessario
conhecimento técnico e de confianga do juizo pode de fato analisar
todas as particularidades e riscos envolvidos e indicar, quando for o
caso, o percentual mais adequado a ser estabelecido.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 667-681).

No agravo (fls. 689-697), afirma a presenca dos requisitos de admissibilidade
do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 724-737).
E o relatdrio.
Decido.

N&o houve pronunciamento do Tribunal de origem quanto a violagdo do art.
421 do CC nem a Corte local foi instada a fazé-lo por via de embargos
declaratdrios, circunstancia que impede o conhecimento da insurgéncia por
falta de prequestionamento. Assim, devem ser aplicadas ao caso as
Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Ademais, ao apreciar a questao relativa aos juros remuneratérios, o Tribunal
de origem concluiu pela abusividade da taxa contratada em comparagéo
com a média mensal apurada pelo Banco Central para operagbes da mesma
espécie no periodo da contratagao, fundamentando o carater abusivo dos
juros remuneratérios.

O acodrdao ora recorrido julgou abusivas as taxas de 22,00% a. m. e
987,22% ao ano, previstas nos contratos, e limitou os juros remuneratérios
as médias de mercado nas respectivas modalidades de crédito (fl. 500).

O entendimento esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte.
A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. SUSPENSAO DA
ACAO. INAPLICABILIDADE. JUSTICA GRATUITA. AUSENCIA DE
PROVEITO PARA A PARTE. MERITO. JUROS REMUNERATORIOS.
CREDITO CONSIGNADO. NATUREZA ABUSIVA. TAXA MEDIA DE
MERCADO. REFERENCIAL. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

[...] 3. "E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em
situagdes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada art. 51, § 1°, do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto"
(REsp 1.061.530/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao,
julgado em 22/10/2008, DJe 10/03/2009)

4. A taxa média de mercado apurada pelo Banco Central para cada
segmento de crédito é referencial util para o controle do abuso da taxa
de juros remuneratérios contratada. Precedentes.

5. "Em qualquer hipotese, é possivel a corregdo para a taxa média se
for verificada abusividade nos juros remuneratérios praticados" (REsp
n. 1.112.879/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéao,
julgado em 12/5/2010, DJe de 19/5/2010).
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6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.427.734/RS, de minha relatoria, Quarta Turma,
julgado em 26/02/2024, DJe 29/02/2024.)

Incide, portanto, a Sumula n. 83/STJ no caso em apreco.

Ainda, desconstituir a convic¢do formada pelas instédncias de origem acerca
das peculiaridades do contrato e a auséncia de prova por parte da
recorrente, para assim acolher os argumentos do recurso especial, € inviavel
em razao das Sumulas n. 5e 7 do STJ.

A Justica local ndo se manifestou quanto aos arts. 355, I e ll, e 356, | e Il, do
CPC. Dessa forma, sem ter sido objeto de debate na decisédo recorrida, a
matéria carece de prequestionamento e sofre, por conseguinte, o empecilho
da Sumula n. 211/STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC, MAJORO os honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos §§ 2°
e 3° do referido dispositivo.

Publique-se e intimem-se.

A alegacédo de violagao do art. 421 do CC nao foi analisada previamente
pelo Tribunal de origem e nado foram opostos embargos de declaragédo para tratar da
matéria, circunstancia que impede o conhecimento da insurgéncia por falta de
prequestionamento. Assim, devem ser aplicadas as Sumulas n. 282 e 356 do STF.

Como visto, a decisao recorrida nao destoa da jurisprudéncia desta Corte,
no sentido de que "E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em
situagdes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada art. 51, § 1°,
do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em
concreto" (REsp 1.061.530/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo, julgado
em 22/10/2008, DJe 10/03/2009).

Rever a conclusdo do acordido, quanto as peculiaridades do contrato,
demandaria reavaliagdo da avenca e incursdo no campo fatico-probatorio, providéncias
vedadas na via especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

Por fim, modificar as conclusdes do acérdao recorrido, a respeito da
alegagao de cerceamento de defesa, demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos. Dessa forma, inafastavel a Sumula n. 7/STJ.

Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo apods a
oposigao de embargos declaratérios, inviavel o conhecimento do recurso especial, por
falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n. 211/STJ.

Assim, ndo prosperam as alegagdes constantes no recurso, incapazes de
alterar os fundamentos da decisdo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/08/2025 a 18/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti e

Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Brasilia, 18 de agosto de 2025
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