P
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2877959 - SP (2025/0081147-9)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
SOC. de ADV

MINISTRO RAUL ARAUJO

FABIANA CAROLO

JULIANA CAROLO

LEONARDO CAROLO

OTAWA PARTICIPACOES LTDA

RIO MOGI PARTICIPACOES LTDA

SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

SICOOB COCRED COOPERATIVA DE CREDITO

OSCAR LUIS BISSON - SP090786
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO DE
TITULO _EXTRAJUDICIAL. ACORDO HOMOLOGADO COM
PRESTACOES FUTURAS. EXTINCAO DA EXECUCAO APOS
CUMPRIMENTO INTEGRAL. TAXA JUDICIARIA ESTADUAL. COISA
JULGADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A sentenga homologatoria estabiliza o conteudo do acordo e constitui titulo
executivo judicial (art. 487, III, b, do CPC), mas ndo exaure a atividade
jurisdicional executiva quando o cumprimento das obrigacdes se projeta no
tempo; a extingdo da execu¢do se aperfeicoa com a satisfacdo integral da
obrigac¢ao (art. 924, II, do CPC).

2. Inexistiu violagdo a coisa julgada: o pronunciamento de 2023 ndo rediscutiu
o mérito nem alterou o conteudo do acordo homologado; apenas reconheceu
fato superveniente (adimplemento integral) e aplicou a disciplina legal
pertinente as custas finais, sem afronta aos arts. 502, 503 e 505 do CPC.

3. A novagcao (art. 360, I, do Codigo Civil), ainda que admitida em perspectiva
material, ndo elimina a utilidade processual de acompanhar o cumprimento da
nova obrigacdo e de praticar atos de encerramento definitivo; o precedente
invocado (REsp 2.122.473/SP) ndo obsta o reconhecimento do adimplemento
e a incidéncia de custas finais.

4. A controvérsia sobre incidéncia, interpretacdo e eventual retroatividade de
legislacdo estadual de custas/taxa judiciaria ¢ matéria de lei local e ndo pode
ser revista em recurso especial (CF, art. 105, III); o art. 106, II, do CTN nio se
aplica, pois ndo se trata de penalidade tributaria, mas de taxa judiciaria devida
ao final do processo, conforme entendimento consolidado (REsp
1.880.944/SP).

5. Agravo interno conhecido e desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. A senten¢a homologatoria estabiliza o contetido do acordo e constitui titulo
executivo judicial (art. 487, III, b, do CPC), mas ndo exaure a atividade
jurisdicional executiva quando o cumprimento das obrigagdes se projeta no
tempo; a extingdo da execugdo se aperfeicoa com a satisfagdo integral da
obrigacao (art. 924, 11, do CPC).

2. Inexistiu violagdo a coisa julgada: o pronunciamento de 2023 nao
rediscutiu 0 mérito nem alterou o contetido do acordo homologado; apenas
reconheceu fato superveniente (adimplemento integral) e aplicou a disciplina
legal pertinente as custas finais, sem afronta aos arts. 502, 503 ¢ 505 do CPC.

3. A novagdo (art. 360, I, do Codigo Civil), ainda que admitida em
perspectiva material, ndo elimina a utilidade processual de acompanhar o
cumprimento da nova obrigacao e de praticar atos de encerramento definitivo;
o precedente invocado(REsp 2.122.473/SP) ndo obsta o reconhecimento do
adimplemento e a incidéncia de custas finais.
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4. A controvérsia sobre incidéncia, interpretacdo e eventual retroatividade de
legislacao estadual de custas/taxa judiciaria ¢ matéria de lei local e nao pode
ser revista em recurso especial (CF, art. 105, III); o art. 106, II, do CTN nao
se aplica, pois ndo se trata de penalidade tributaria, mas de taxa judiciaria
devida ao final do processo, conforme entendimento consolidado
(REsp 1.880.944/SP).

5. Agravo interno conhecido e desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LEONARDO CAROLO contra decisao
monocratica de fls. 400/405, pela qual se conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial, com fundamento na Simula 568/STJ e no art. 253, paragrafo unico, II, b, do RIST]J.

Na origem, cuida-se de execucdo de titulo extrajudicial ajuizada por SICOOB
COCRED COOPERATIVA DE CREDITO, em que as partes celebraram acordo homologado
por sentenca em abril de 2018, com fundamento no art. 487, II1, b, do Cddigo de Processo Civil,
consignando-se que o pronunciamento teria forca de titulo executivo judicial.

Posteriormente, noticiado o integral cumprimento da avencga, o Juizo de primeiro
grau proferiu novo pronunciamento, em 13/9/2023, julgando extinta a execugdo e condenando o
executado ao recolhimento das custas finais.

Interposta apelagdo, o eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo negou
provimento ao recurso, com observacdo apenas quanto a base de calculo das custas finais,
assentando que, “considerando que o acordo abarca outros oito processos, para que se evite o bis
in idem, medida imperativa que as custas finais tenham como base de célculo o valor relativo a

esta execucdo”. O acdérdao recorrido recebeu a seguinte ementa:

“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. Homologacdo de acordo
entabulado entre as partes. Sentenga de extingdo pelo cumprimento da
obrigagdo. Cabe aos executados o adimplemento das custas processuais
finais, nos termos do artigo 4°, I1I, da Lei n® 11.608/2003. Inaplicabilidade da
Lei n® 17.785/2023 . A época em que proferida a sentenga vergastada ainda
vigorava a lei anterior. Precedentes. Considerando que o acordo abarca
outros oito processos, para que se evite o bis in idem, medida imperativa que
as custas finais tenham como base de calculo o valor relativo a esta
execucdo. Senten¢ca mantida. RECURSO DESPROVIDO, com observacdo.”

Os embargos de declaragdo opostos na origem foram rejeitados.

No recurso especial, fundado no art. 105, 111, a, da Constituicao Federal, o recorrente
alegou violacdo aos arts. 203, § 1°, 487, III, b, 502, 503, caput, e 505, caput, do CPC,
sustentando que a sentenca homologatoéria do acordo teria extinguido a execucdo e formado
coisa julgada material desde 2018, de modo que ndo seria possivel a prolagdo de novo
pronunciamento judicial, em 2023, para impor o pagamento de custas finais.

Aduziu, ainda, ofensa aos arts. 360, I, do Codigo Civil e 924, II, do CPC, ao

argumento de que o acordo homologado teria operado novagdo da divida, extinguindo a
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obrigacdo origindria, e apontou violagdo ao art. 106, II, do CTN, defendendo a retroatividade da
Lei estadual 17.785/2023, que teria alterado o regime de cobranga das custas finais previsto na
Lei estadual 11.608/2003.

O recurso especial foi inadmitido na origem, o que ensejou a interposi¢do de agravo
em recurso especial.

Nesta Corte, por decisdo monocratica, conheceu-se do agravo para negar provimento
ao recurso especial.

Na ocasido, consignou-se que a senten¢a homologatoria do acordo, embora constitua
titulo executivo judicial, ndo exaure a atividade jurisdicional executiva quando o cumprimento
da obrigagdo se projeta no tempo, sobretudo diante da existéncia de parcelas com vencimento
futuro.

Assentou-se, ainda, que a extincdo do processo, para todos os fins, somente se
perfectibilizaria com a satisfagdo integral da obrigacdo, momento em que se apuraria a
incidéncia das custas finais previstas na legislacao estadual.

A decisdo agravada também concluiu inexistir afronta a coisa julgada, porquanto nao
teria havido rediscussdo do mérito da causa nem modificagdo do conteudo decisorio
anteriormente estabilizado, mas apenas reconhecimento do adimplemento integral e aplicacdo da
regra legal atinente as custas devidas ao final.

Quanto a alegada novagdo, afirmou-se que a substituicdo da obrigagdo originaria
pelas condi¢des pactuadas ndo implicaria automatica e irretratdvel extingdo da relagdo
processual antes do efetivo adimplemento.

Por fim, relativamente a invocagdo do art. 106, II, do CTN, entendeu-se que a
discussdo relativa a incidéncia, interpretagdo e eventual retroatividade de legislagdo estadual de
custas ndo se submete a via especial, além de ndo se tratar de penalidade tributaria, mas de taxa
judiciaria devida em razdo da prestagdo do servigo jurisdicional.

Nas razdes do presente agravo interno, o agravante sustenta, inicialmente, a
tempestividade do recurso, afirmando que a intimag¢do da decisdo agravada ocorreu mediante
publicacdo no DJEN de 27/2/2026 e que o prazo de quinze dias uteis se encerraria em 20/3/2026,
data do protocolo da insurgéncia.

No mérito, afirma que a decisdo agravada teria partido de premissa equivocada ao
considerar que a sentenca homologatoria de fl. 214 ndo extinguiu o processo nem exauriu a
prestagao jurisdicional.

Defende que, embora fosse possivel a suspensdo da execugdo, nos termos dos arts.
922 ¢ 313, 11, do CPC, o Juizo de primeiro grau teria optado por encerrar o processo, proferindo
sentenga que homologou a transagdo, invocou o art. 487, IIl, b, do CPC, declarou a formacao de
titulo executivo judicial e transitou em julgado sem impugnacao das partes.

Sustenta, em seguida, que o proferimento de nova senten¢a nos mesmos autos, mais
de cinco anos depois, teria afrontado a coisa julgada formada pela primeira decisdo, pois teria
reaberto indevidamente relagdo processual ja& extinta e imposto obrigagdo ndo prevista no
pronunciamento anterior, consistente no pagamento de custas finais.

Por essa razao, aponta violagao aos arts. 502, 503 e 505 do CPC.
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Alega, também, que a homologac¢do do acordo teria implicado novagdo da divida,
nos termos do art. 360, I, do Cddigo Civil, extinguindo e substituindo a obriga¢do originaria.

Argumenta que, com a formag¢do de novo titulo executivo judicial, eventual
inadimplemento do acordo somente poderia ensejar cumprimento de sentenca, € ndo a reabertura
da execugdo originaria ja extinta. Invoca, nesse ponto, precedente desta Corte no
REsp 2.122.473/SP .

Por fim, o agravante afirma que o recurso especial ndo pretendeu discutir
diretamente a interpretagao de leis estaduais, mas a negativa de vigéncia ao art. 106, I, do CTN,
norma federal que disciplinaria a retroatividade da lei tributdria mais benéfica.

Aduz que a Lei estadual 17.785/2023 teria sido mencionada apenas como suporte
fatico da controvérsia e que a taxa judicidria possui natureza tributaria, razdo pela qual deveria
incidir a regra tributdria posterior mais favoravel.

Requer, ao final, a reconsideragdo da decisdo agravada, com o consequente
provimento do recurso especial, ou, subsidiariamente, a submissdo do agravo interno ao 6rgao
colegiado.

Pleiteia, ainda, que eventual julgamento do recurso ocorra em sessdo presencial ou
por videoconferéncia.

E o relatorio.
VOTO

O agravo interno merece ser conhecido, porquanto tempestivo.

Conforme relatado, a decisdo agravada conheceu do agravo para negar provimento
ao recurso especial, por entender, em sintese, que: a) a sentenca homologatoéria de acordo,
embora constitua titulo executivo judicial, ndo exaure a atividade jurisdicional executiva quando
o cumprimento da obrigagdo se projeta no tempo; b) a posterior sentenga que reconheceu o
cumprimento integral do acordo e imp0s custas finais ndo violou a coisa julgada; c) a alegada
novagdo da divida ndo impede a subsisténcia do controle jurisdicional at¢ o adimplemento
integral da obrigagdo assumida; e d) a controvérsia relativa a incidéncia e a retroatividade de
legislagdo estadual de custas ndo se submete a via do recurso especial.

O agravante, por sua vez, insiste na tese de que a sentenca homologatdria do acordo,
proferida em 2018, teria extinguido definitivamente a execugdo, formado coisa julgada material
e exaurido a prestagdo jurisdicional, de modo que seria invidavel a prolacdo de novo
pronunciamento em 2023 para reconhecer o cumprimento da avenca e impor o pagamento de
custas finais.

Sustenta, ainda, que o acordo teria operado novacdo da divida, extinguindo a
obrigacdo originaria, e que a discussdo relativa a Lei estadual 17.785/2023 teria sido deduzida
apenas como suporte fatico da alegada violagdo ao art. 106, II, do CTN.

De inicio, convém delimitar com precisdo a controvérsia submetida a esta Corte.

Nao se discute, propriamente, a validade da sentenca homologatéria do acordo

celebrado entre as partes, nem a forca executiva do titulo judicial dela decorrente.

Documento eletronico VDA57014167 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 25/05/2026 21:25:34
Codigo de Controle do Documento: 3ca9da8b-3c25-40da-920e-e346e73905f8



Tampouco se esta a autorizar a rediscussdo da divida origindria, substituida pelas
condi¢cdes pactuadas na transagao.

O ponto controvertido consiste em saber se, homologado acordo cujo cumprimento
se projetou no tempo, poderia o Juizo, apds a noticia de adimplemento integral da avenca,
reconhecer a extincdo da execucdo e impor o recolhimento das custas finais previstas na
legislacdo estadual.

O acoérdao recorrido registrou que, na origem, houve execucdo de titulo extrajudicial,
celebragdo de acordo entre as partes, homologacdo da avenga em abril de 2018, posterior noticia
do cumprimento integral do ajuste e, somente entdo, prolacdo de sentenca, em 13/9/2023,
julgando extinta a execucdo e impondo o pagamento das custas finais.

Nesse contexto, ndo ha como acolher a premissa de que a homologa¢do do acordo
teria, por si so e para todos os efeitos, eliminado qualquer atividade jurisdicional subsequente.

A sentenga homologatdria, ao conferir for¢a de titulo executivo judicial a transagao,
estabiliza o contetido do acordo e impede a rediscussdo do que foi pactuado.

Contudo, quando as proprias obrigacdes assumidas pelas partes se prolongam no
tempo, a relacdo processual executiva pode conservar utilidade residual para acompanhar o
cumprimento da avenga, reconhecer seu adimplemento integral e viabilizar as providéncias
finais de baixa e recolhimento das despesas legalmente exigiveis.

A sentenga homologatéria continua sendo pronunciamento judicial dotado de
eficacia propria, que resolve o mérito nos termos do art. 487, III, b, do CPC e constitui titulo
executivo judicial.

O que ndo se pode admitir € a conclusdo de que, havendo parcelas futuras ou
obrigacdo de cumprimento diferido, a mera homologacdo do ajuste equivaleria,
automaticamente, a satisfacdo integral da obrigagdo para todos os fins processuais, inclusive para
o encerramento administrativo do feito e apuragdo de custas finais.

O art. 924, 11, do CPC dispde que a execugdo se extingue quando a obrigagdo €
satisfeita.

A satisfacdo, para esse efeito, ndo se confunde necessariamente com a celebragao do
acordo.

Quando o acordo ¢ de cumprimento imediato, os dois momentos podem coincidir.
Quando, porém, a avenga prevé prestagdes futuras, a satisfacdo somente se aperfeicoa com o
adimplemento integral das obrigacdes assumidas.

Foi essa a premissa adotada na decisdo agravada: a exting@o plena da execucdo, para
fins de baixa e incidéncia das custas finais, ocorreu quando reconhecido o cumprimento integral
do acordo, e ndo no simples ato homologatorio.

Também nao procede a alegacdo de ofensa a coisa julgada.

A coisa julgada material torna imutavel e indiscutivel o comando decisorio
anteriormente formado, nos limites daquilo que foi efetivamente decidido.

No caso, a sentenga homologatdria estabilizou a transag¢do celebrada entre as partes,

conferindo-lhe forga de titulo executivo judicial.
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A posterior decisao de 2023 ndo alterou o contetido do acordo, ndo recriou a divida
originaria, ndo modificou as prestacdes pactuadas e ndo reabriu discussdo sobre o mérito da
obrigacgao.

Apenas reconheceu que a obrigacdo pactuada foi integralmente cumprida e aplicou a
disciplina legal pertinente as custas devidas ao final do processo.

Ha, portanto, distingdo relevante entre rediscutir o mérito ja coberto pela coisa
julgada e praticar ato jurisdicional consequencial, decorrente do cumprimento integral da
avenga.

A imposicdo de custas finais ndo significou alteragdo do acordo homologado, mas
incidéncia de regra legal vinculada ao encerramento definitivo da execucdo, tal como
reconhecido pelo Tribunal de origem.

Nessa linha, ndo se verifica violagdo aos arts. 502, 503 e¢ 505 do CPC.

O pronunciamento posterior ndo decidiu novamente a lide j& resolvida, ndo
substituiu o comando sentencial anterior e ndo suprimiu direito incorporado ao patrimonio
juridico da parte. Limitou-se a reconhecer fato superveniente (o adimplemento integral) e a
extrair dele consequéncia processual e tributdria prevista no regime local de custas.

A tese relativa a novagdo exige exame mais detido, por ser o ponto de maior
densidade da insurgéncia.

O agravante sustenta que a homologagdo do acordo teria operado novagdo, na forma
do art. 360, I, do Cdédigo Civil, extinguindo a obrigagdo origindria e substituindo-a por nova
obrigacgao.

Invoca, para tanto, precedente desta Corte no REsp 2.122.473/SP, no qual se afirmou
que, estando presente a intencdo de novar, a homologagdo do acordo traz, como consectario
logico, a extingdo do feito executdrio, constituindo a sentenga homologatoéria titulo executivo
judicial, passivel de cumprimento em caso de inadimplemento.

Com efeito, havendo animus novandi, a nova obrigacdo pode extinguir e substituir a
anterior, de modo que eventual inadimplemento do acordo homologado devera ser perseguido a
partir do titulo judicial formado pela homologagdo, e ndo pela simples retomada da cobranca do
titulo extrajudicial originario.

Todavia, essa compreensdo ndo conduz, no caso concreto, ao provimento do agravo
interno.

Isso, porque a controvérsia destes autos nao reside na possibilidade de o credor, apds
o acordo homologado, executar novamente a divida origindria como se a transag¢do ndo existisse.

Também nao se debate se, em caso de inadimplemento da avenca, o exequente
deveria promover cumprimento de sentenc¢a fundado no titulo judicial homologatério.

O que se discute ¢ algo diverso: se o processo em que homologada a transacdo podia
conservar utilidade até o adimplemento integral da obrigagcdo pactuada e, depois disso, receber
pronunciamento de encerramento definitivo, com imposi¢ao das custas finais.

O precedente invocado pelo agravante volta-se a impedir a indevida reativagcdo da
execucdo originaria para cobranga da divida anterior, quando substituida por acordo homologado

com inten¢ao novatoria.
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Aqui, ao contrario, ndo houve retomada da cobranca da obrigacdo primitiva, nem
execucao da cédula origindria em desconsideracdo ao acordo. Houve apenas reconhecimento de
que o acordo foi cumprido e, em consequéncia, extingdo definitiva da execugdo com a cobranga
das custas finais.

A novagdo, portanto, ainda que admitida sob a perspectiva material, ndo elimina a
possibilidade de subsisténcia de atos processuais necessarios a fiscalizagdo do cumprimento da
obriga¢do nova assumida nos proprios autos e ao encerramento formal do processo.

A substitui¢ao da obrigagdo originaria por nova obrigacdo ndo significa, por si so,
quitagdo antecipada de todas as prestagdes futuras, nem impede que o Juizo aguarde a efetiva
satisfacdo do acordo para determinar a baixa definitiva e a incidéncia das custas devidas ao final.

Em outras palavras, uma coisa ¢ afirmar que o titulo extrajudicial origindrio foi
substituido pelo titulo judicial decorrente da homologag¢do do acordo.

Outra, diversa, ¢ concluir que, antes do cumprimento integral das prestagdes
assumidas, ja estaria definitivamente encerrada toda a atividade jurisdicional relacionada ao
acompanhamento da avenga e as providéncias finais do processo.

A primeira afirmagdo pode ser compativel com o instituto da novagdo. A segunda
nado decorre dela.

Dai por que a decisdo agravada ndo negou vigéncia ao art. 360, I, do Coédigo Civil
nem ao art. 924, 11, do CPC.

Ao contrario, aplicou o art. 924, 11, do CPC a partir da premissa de que a satisfagao
da obrigacdo, para fins de extingdo definitiva da execu¢do, somente se aperfeicoou com o
adimplemento integral do acordo.

Nao prospera, igualmente, a tese relativa ao art. 106, 11, do CTN.

O agravante afirma que o recurso especial ndo pretendeu interpretacdo de legislacdo
estadual, mas apenas a aplicacdo da regra federal de retroatividade da lei tributaria mais
benéfica. Argumenta que a Lei estadual 17.785/2023 teria sido mencionada como suporte fatico,
pois alterou o art. 4°, III, da Lei estadual 11.608/2003, que fundamentou a cobranca das custas
finais.

A argumentacdo nao supera o Obice assinalado na decisdo agravada.

Para acolher a pretensdo recursal, seria indispensdvel examinar o contetido da
legislagdo estadual paulista, definir o alcance da alteragdo promovida pela Lei estadual
17.785/2023, estabelecer seu regime temporal de incidéncia e aferir se a hipotese concreta se
submeteria a disciplina anterior ou posterior.

Tal operagdo interpretativa tem por nucleo a legislagdo local de custas, matéria que
ndo pode ser revista em recurso especial, destinado a uniformizacdo da interpretacdo da lei
federal.

A simples invocag¢ao do art. 106, II, do CTN nao desloca a controvérsia para o plano
federal.

Quando a alegada ofensa a norma federal depende, como etapa necessaria e
antecedente, da interpretacdo de lei estadual, o exame da pretensdo encontra dbice na natureza

local da controvérsia.
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Foi exatamente o que consignou a decisdo monocratica ao afirmar que a discussdo
sobre incidéncia, interpretacdo e eventual retroatividade de legislacdo estadual de custas escapa
ao ambito do art. 105, III, da Constituigao Federal.

Ainda que se reconheca a natureza tributaria da taxa judicidria, isso ndo basta para
atrair a aplicagdo do art. 106, II, do CTN.

Referido dispositivo disciplina hipdteses especificas de retroatividade benigna em
matéria tributaria, notadamente quando a lei deixa de definir ato como infragdo, deixa de tratd-lo
como contrario a exigéncia de acdo ou omissdo, ou comina penalidade menos severa.

A cobranga em exame, porém, ndo foi qualificada pela decisdo agravada como
penalidade tributdria, mas como taxa judiciaria devida em razdo da prestacdo do servico
jurisdicional, cujo marco de exigibilidade foi associado ao encerramento definitivo do processo,
apos a satisfacdo integral da obrigacao.

Nessa perspectiva, ndo se cuida de aplicar retroativamente norma sancionatdria mais
favoravel, mas de definir, a luz do regime local de custas, qual disciplina incide sobre taxa
judiciaria exigida ao final da execugdo.

A discussdo, portanto, permanece essencialmente vinculada a legislagao estadual.

Cumpre destacar, ademais, que a decisdo agravada apoiou-se em precedente
especifico desta Corte segundo o qual o art. 90, § 3° do CPC, embora dispense custas
remanescentes em caso de transagao antes da sentenga, ndo afasta a taxa judicidria instituida por
lei estadual e exigivel ao final do processo, como ocorre no Estado de Sao Paulo.

Esse entendimento foi extraido do REsp 1.880.944/SP, da relatoria da Ministra
Nancy Andrighi, no qual se assentou que a taxa judicidria ndo se confunde com custas
remanescentes e deve ser recolhida quando prevista na legislagao estadual.

Na jurisprudéncia do STJ, ja& had muitos precedentes que diferem as custas
processuais, tributo instituido pelo CPC e destinado a contraprestagdo pelos atos praticados por
serventudrios da justica em geral, das taxas judicidrias, tributos destinados ao custeio total ou

parcial de atos processuais, normalmente instituidos por leis estaduais. Vejam-se os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. TR]BUTAR[O EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
ICMS. DEBITO. AUTUAGCAO. NULIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO.
MULTA PUNITIVA. REDUGAO. PROCEDENCIA PARCIAL DOS
PEDIDOS. ALEGACAO DE OFENSA AO DO CPC. ART. 1.022
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REEXAME FAT 1CO-PROBAT ORIO.
APLICACAO DA FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 7/STJ.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. E 282, ACORDAO211/STJ 356/STF.
RECORRIDO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E EM LEI LOCAL.
APLICACAO DA I - Na origem, trata-se de agravo de SUMULA N. 280/STF.
instrumento interposto por Copel Geragdo e Transmissdo S. A. contra a
decisdo que, nos autos do cumprimento de sentenga ajuizado contra a Aneel,
entendeu ndo ser possivel o reembolso dos valores despendidos com o seguro
garantia. Il - No Tribunal a quo, a decisdo foi reformada para julgar devido
o seguro garantia. Esta Corte deu provimento ao recurso especial. Il - A
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que o
seguro garantia ndo se enquadra no conceito de despesas judiciais, ndo
sendo devido o seu ressarcimento. IV - No tocante ao ressarcimento do valor
gasto com a apresentagdo de seguro garantia para viabilizar o ajuizamento
dos embargos a execugdo, observa-se que o do dispoe que art. 82 CPC/2015
as partes devem prover as despesas dos atos que realizarem ou requererem
no processo, sendo devido ao vencido pagar ao vencedor as despesas que
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antecipou. O do por sua vez, delimita a abrangéncia de art. 84 CPC/20135,
despesas em custas dos atos do processo, indeniza¢do de viagem e
remuneragdo do assistente técnico e a diaria de testemunha. V - As custas dos
atos processuais sdo as taxas judiciais para o impulsionamento do feito, jd as
despesas sdo aqueles valores pagos para viabilizar o cumprimento do ato
Jjudicial, sendo ato coercitivo e sem o qual o processo ndo se desenvolve, tais
como as despesas com porte de remessa e retorno dos autos, com publicagdo
de editais e diligéncias com oficiais de justica. VI - O acorddo vergastado
destoa da jurisprudéncia desta Corte, firme no sentido de que inexiste
obrigatoriedade ao ressarcimento dos montantes gastos pelo executado na
contrata¢do do seguro garantia, tendo em vista que ndo se amoldam ao
conceito de despesas judiciais. A proposito, confiram-se: (Aglnt no
REsp n. 2.050.113/BA , relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira,
Turma, julgado em 15/5/2023, e REsp n. 2.163.448/RO, vrelator
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 22/11/2022.) VII -
Agravo interno improvido. (Aglnt no relator Ministro REsp n. 2.084.773/RS,
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
16/11/2023) .

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
FAZENDA PUBLICA VENCIDA. VALORES PARA CONTRATACAO DE
SEGURO GARANTIA. RESSARCIMENTO PELA FAZENDA PUBLICA
INDEVIDO. HONORARIOS ADVOCATICIOS NA EXECUCAO E
NOS EMBARGOS A EXECUCAO. FIXACAO DEVIDA. I - No tocante ao
ressarcimento do valor despendido com a apresentagdo de seguro garantia
para viabilizar o ajuizamento dos embargos a execu¢do, observa-se que o do
dispoe que as partes devem prover as despesas dosart. 82 CPC/2015, atos
que realizarem ou requererem no processo, sendo devido ao vencido pagar
ao vencedor as despesas que antecipou. Il - O do art. 84 CPC/2015, delimita
a abrangéncia de despesas em custas dos atos do processo, indenizagdo de
viagem e remunera¢do do assistente técnico e a diaria de testemunha. As
custas dos atos processuais sdo as taxas judiciais para o impulsionamento do
feito, ja as despesas sdo aqueles valores pagos para viabilizar o cumprimento
do ato judicial, sendo ato coercitivo e sem o qual o processo ndo se
desenvolve, tais como as despesas com porte de remessa e retorno dos autos,
com publicagdo de editais e diligéncias com oficiais de justica. Ill - O da
dispoe que para garantia da art. 16 Lei n. 6.830/1980 execugdo é necessadrio
o depdosito, a juntada de prova de fian¢a bancadria ou seguro garantia ou,
ainda, intimag¢do da penhora. O devedor pode escolher qual garantia
oferecer, o que retira seu enquadramento da natureza de despesa de ato
processual, para fins de ressarcimento, ndo sendo impositivo o ressarcimento
de tais valores pela Fazenda Publica. IV - No tocante a fixagdo em separado
de honorarios advocaticios na execugdo fiscal e nos embargos a execugdo,
verifica-se ser possivel ao juiz, quando do julgamento dos embargos a
execugdo, arbitrar valor unico para a verba de sucumbéncia relativa as
condenagoes na agdo executiva e na agdo de embargos a execugdo. Os efeitos
decorrentes da sentenca de procedéncia dos embargos a execugdo atingem o

proprio feito executivo, sendo possivel assim que o julgador determine

Documento eletronico VDA57014167 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 25/05/2026 21:25:34
Codigo de Controle do Documento: 3ca9da8b-3c25-40da-920e-e346e73905f8



fixagdo unica de honorarios, a abranger os embargos a execu¢do e a
execucdo fiscal, desde que ndo ultrapasse o valor maximo permitido no art.
85 do CPC/2015. Precedentes: Agint nos EDcl no REsp n. 1.946.955/SP,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de
1/7/2022, AgRg no REsp n. 1.165.291/RS, relator Ministro Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe de 11/9/2015) V - Recurso Especial
improvido.(REsp n. 1.852.810/RS, relator Ministro, FRANCISCO FALCAO,
Segunda Turma, julgado em 13/9/2022, DJe de 19/9/2022)

Ainda;:

“A disposi¢do contida no artigo 19 do CPC, determinando que as partes
antecipem as despesas relativas aos atos processuais, ndo impede que os
estados estabelecam que a taxa judicidria, tributo que lhes é devido, seja
exigivel a final”(REsp 31.391/SP, Rel. Min. Eduardo Ribeiro, Terceira
Turma, julg. em 22.06.1993, DJ de 02.08.1993, p. 14.243). No mesmo sentido:
REsp 43.315/SP, Rel. Min. COSTA LEITE, Terceira Turma, julg. em,
29.03.1994, DJ de 1°.08.1994, p. 18.646.

E por isso que esta Corte ja se manifestou quanto a inaplicabilidade do § 3° do art.

90 do CPC as taxas judiciarias instituidas por leis estaduais.
Veja-se:

"CPC/2015 PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. TRANSACAO ANTES DA SENTENCA.
APLICABILIDADE DO § 3° do TAXA JUDICIARIA ART. 90, CPC/2015.
QUE NAQ SE ENQUADRA COMO CUSTAS REMANESCENTES.
OBRIGACAO DE RECOLHIMENTO. 1. O proposzto recursal é dizer sobre a
aplicabilidade do disposto no § 3° do a execugdo de titulo art. 90, CPC/2015
extrajudicial extinta em razdo de acordo celebrado previamente a prolagdo
da sentenca. 2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais
indicados como violados faz incidir o obice da Ademais, a Sumula 282/STF
. alegada violag¢do a dispositivo constitucional ndo pode ser apreciada na via
estreita do recurso especial. 3. O § 3° do estd localizado art. 90, CPC/2015
na parte geral do Diploma Processual, o que, por si so, evidencia ser
aplicavel ndo so ao processo de conhecimento, como também ao processo de
execugdo. Caso fosse a intengdo do legislador restringir sua aplicagdo ao
processo de conhecimento, teria tido a cautela de inseri-lo no capitulo que
trata especificamente dessa espécie procedimental ou, ao menos, teria feito
alguma referéncia expressa nesse sentido, o que ndo se verifica. Assim, se as
partes celebrarem acordo antes da sentenga, seja no processo de
conhecimento ou no de execugdo, ficardo dispensadas do pagamento das
custas remanescentes. 4. Despesas processuais ¢ género do qual sdo espécies
as custas judiciais, a taxa judicidaria e os emolumentos. As custas judiciais
tém natureza tributdria e visam a remunerar os servigos praticados pelos
serventuadrios em juizo. A taxa judiciaria, a seu turno, também é um tributo,
mas é devida ao Estado em contrapresta¢do aos atos processuais. 5. O art.
§3° do é expresso ao referir custas remanescentes. Assim,art. 90, CPC/2015
se a legislagdo estadual prever o recolhimento da taxa judicidria ao final do
processo - como ocorre no processo de execugdo no Estado de Sdo Paulo -,
as partes ndo estardo desobrigadas de recolhé-la, haja vista que ndo se
confunde com as custas processuais e, portanto, ndo se enquadra nas custas
remanescentes. 6. A auséncia de comprovagdo de similitude fatica entre o
aresto recorrido e os acordaos paradigmas inviabiliza a andlise do dissidio
Jjurisprudencial. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido.
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(REsp n. 1.880.944/SP, vrelatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, julgado em 23/3/2021, DJe de 26/3/2021)"

Assim, sob qualquer dos angulos suscitados, o agravo interno ndo demonstra
desacerto da decisdo agravada.

Por fim, ressalte-se que a parte agravante se limitou a reiterar as razdes ja deduzidas
no recurso especial, ainda que sob roupagem de impugnagdo especifica, sem apresentar
argumento apto a infirmar a conclusdo adotada na decisdo monocratica.

A insisténcia recursal, embora compreensivel sob a perspectiva da defesa de sua
tese, ndo evidencia erro de julgamento capaz de justificar a reforma pretendida.

Ante o exposto, conheco do agravo interno e nego-lhe provimento.

E como voto.
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AGRAVADO : SICOOB COCRED COOPERATIVA DE CREDITO
ADVOGADOS : BISSON, BORTOLOTI E MORENO SOCIEDADE DE ADVOGADOS
OSCAR LUIS BISSON - SP090786

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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