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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
JUSTIFICAGCAO CRIMINAL. PRODUCAO DE PROVA.
AUSENCIA DE PROVA NOVA. REINQUIRICAO DE
VITIMA. _ PERICIA MORFOLOGICA FACIAL.
PRETENSAO DE REABERTURA DA INSTRUCAO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra a decisdo que
negou provimento a recurso em habeas corpus, no
qual se pretendia a instauracéo de justificacdo criminal
para realizagao de pericia de analise morfolégica facial
e nova oitiva da vitima, com o objetivo de subsidiar
futura revisdo criminal, sob a alegacdo de fragilidade
do reconhecimento pessoal que embasou a
condenacao por roubo.

2. Ha duas questbes em discussao: (i) definir se a
analise morfolégica facial sobre imagens ja constantes
dos autos configura prova nova apta a justificar a
instauragcédo de justificagdo criminal; e (ii) estabelecer
se é admissivel a reinquiricdo de vitima ja ouvida na
instrucdo, com fundamento em esclarecimento de
contradicdes no reconhecimento.

3. A justificagao criminal destina-se exclusivamente a
producdo de prova nova, apta a subsidiar eventual
revisdo criminal, ndo se prestando a reabertura da
instrugao processual.

4. A prova nova exige que sua existéncia seja
desconhecida a época da instrucdo ou que tenha
surgido apdés o transito em julgado, nao se
configurando quando a diligéncia poderia ter sido
requerida oportunamente.

5. A pericia de analise morfoldgica facial, baseada em
imagens ja disponiveis desde o inicio da persecugdo
penal, nao constitui prova nova, pois poderia ter sido
produzida durante a instrucao.
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6. A reinquirigdo de vitima ja ouvida é inadmissivel em
justificacdo criminal, especialmente quando n&o
demonstrada a existéncia de elemento novo relevante.

7. A condenacdo nao se fundamentou exclusivamente
no reconhecimento da vitima mas também em outros
elementos probatérios colhidos, o que afasta a
alegacao de fragilidade probatdria.

8. O direito a produgédo de prova na fase de justificagao
ndo €& absoluto, devendo observar critérios de
pertinéncia, relevancia e utilidade, ndo demonstrados
no caso concreto.

9. A pretensao defensiva revela intento de reanalise do
meérito da condenagcdao transitada em julgado,
providéncia incompativel com a finalidade da revisao
criminal.

10. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE cLVM
ADVOGADO : LEANDRO BARBOSA DA CUNHA - DF069727
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
JUSTIFICACAO _ CRIMINAL. PRODUCAO DE
PROVA. AUSENCIA DE PROVA NOVA.
REINQUIRICAO DE VITIMA. PERICIA
MORFOLOGICA FACIAL.  PRETENSAO DE
REABERTURA DA INSTRUCAO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra a decisao que
negou provimento a recurso em habeas corpus, no
qual se pretendia a instauracéo de justificacdo criminal
para realizagdo de pericia de analise morfologica
facial e nova oitiva da vitima, com o objetivo de
subsidiar futura revisao criminal, sob a alegagao de
fragilidade do reconhecimento pessoal que embasou a
condenacao por roubo.

2. Ha duas questbes em discussao: (i) definir se a
analise morfolégica facial sobre imagens ja constantes
dos autos configura prova nova apta a justificar a
instauracao de justificagao criminal; e (ii) estabelecer
se é admissivel a reinquiricdo de vitima ja ouvida na
instrucdo, com fundamento em esclarecimento de
contradigbes no reconhecimento.

3. A justificacdo criminal destina-se exclusivamente a
producao de prova nova, apta a subsidiar eventual
revisdo criminal, ndo se prestando a reabertura da
instrugao processual.

4. A prova nova exige que sua existéncia seja
desconhecida a época da instrugdo ou que tenha
surgido apo6s o transito em julgado, nao se
configurando quando a diligéncia poderia ter sido
requerida oportunamente.

5. A pericia de analise morfoldgica facial, baseada em
imagens ja disponiveis desde o inicio da persecugao
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penal, ndo constitui prova nova, pois poderia ter sido
produzida durante a instrucao.

6. A reinquiricdo de vitima ja ouvida é inadmissivel em
justificagdo criminal, especialmente quando n&o
demonstrada a existéncia de elemento novo relevante.
7. A condenacdo nao se fundamentou exclusivamente
no reconhecimento da vitima mas também em outros
elementos probatorios colhidos, o que afasta a
alegacéao de fragilidade probatoria.

8. O direito a producao de prova na fase de
justificacdo ndo é absoluto, devendo observar critérios
de pertinéncia, relevancia e utilidade, nao
demonstrados no caso concreto.

9. A pretensao defensiva revela intento de reanalise
do meérito da condenacao transitada em julgado,
providéncia incompativel com a finalidade da reviséo
criminal.

10. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por L. V. M. contra a decisao
que negou provimento ao recurso em habeas corpus, por auséncia de prova
nova apta a justificar a justificagao criminal, por entender que a pretensao visava
reabrir a instrucdo e reinquirir vitima ja ouvida, e por consignar que a
condenacao nao se firmou apenas no reconhecimento da vitima, além de
destacar que a analise morfolégica deveria ter sido requerida na fase instrutéria.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que a condenacéo se firmou
exclusivamente no reconhecimento pessoal da vitima, o qual seria impreciso e
contraditério, tendo sido aprimorado apenas apds acesso as redes sociais do
sentenciado, e que houve reconhecimento de coautor que estava preso ao
tempo dos fatos.

Argumenta que a negativa de produgdo de prova técnica e de nova
oitiva perpetua possivel injustica, pois a coisa julgada ndo deve impedir a
correcado de erro quando a base da condenacao seria um unico elemento fragil,
e que falhas da defesa anterior ndo podem tolher a chance de comprovar a
inocéncia.

Defende que a pericia de analise morfolégica facial ndo constitui
inovagdo probatoria, por se tratar de diligéncia técnica sobre imagens ja
constantes dos autos desde o inicio da persecucao, de modo que nao se
pretende reabrir a instrucdo de forma ampla, mas apenas aferir, com método
técnico, a compatibilidade da fisionomia do réu com as filmagens.
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Expde que a nova oitiva da vitima visa esclarecer o modo de obtengao
dos dados nas redes sociais e as contradi¢des do reconhecimento, sem prejuizo
a estabilidade da coisa julgada, porquanto o resultado poderia confirmar a
autoria ou revelar erro material na condenag¢do, sendo o risco de dano
irreparavel suportado apenas pelo condenado.

Aduz, ainda, que a recusa em permitir a pericia facial e a oitiva
adicional nao se justifica diante do baixo custo probatério e da relevancia do
bem juridico em jogo, reforgando que, se a pericia confirmar a identidade, nada
mudarad; se infirmar, havera base para revisao criminal.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem para realizacdo de analise morfolégica facial e nova oitiva
da vitima.

E o relatodrio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento, uma vez que os
fundamentos apresentados no agravo regimental ndo evidenciam equivoco na
decisédo agravada.

Conforme consta da decisdo agravada, o Tribunal de origem, ao
apreciar a controvérsia, assim se manifestou (fls. 181-188):

Insurge-se o impetrante, por meio do presente remédio
constitucional, contra a decisdo que indeferiu o pedido de
justificagao criminal.

Sustenta que promoveu justificacdo criminal para instaurar
possivel Revisdao Criminal em favor do paciente. Narra que, na
exordial, postulou o deferimento da analise morfolégica facial do
paciente em relacéo a pessoa que foi capturada pelas filmagens
do estabelecimento e da oitiva da vitima F. A. D. C. J. Destaca
que, a despeito de seus argumentos, a Magistrada a quo
indeferiu os pedidos.

Discorre que o paciente foi acusado e condenado pela pratica de
um roubo, no dia 26/05/2020, na barbearia da vitima F. A. D. C.
J. Menciona que o decreto condenatodrio teria se fundamentado
no reconhecimento realizado pela vitima, a qual seria a Unica
prova concreta que existe em desfavor do paciente. Salienta que
ha uma filmagem, mas a pessoa na gravagao nao € o paciente,
gue nao participou do delito.

Defende que os depoimentos da vitima, no decorrer da instrugédo
processual, ndo teriam sido coerentes, nem seguros. Pontua a

Documento eletrénico VDA56860609 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 19/05/2026 11:00:37
Codigo de Controle do Documento: ad895362-01dd-4e47-bbbb-1159a287898b



necessidade de ser realizada a prova pericial, para que seja
confirmada que a pessoa na filmagem é distinta do paciente.
A decisao que indeferiu o pedido de justificacdo criminal
apresenta o seguinte teor (Id 66878842):
“...) Em que pese as alegagbes de L V M, trata-se de caso
de indeferimento da inicial, pelas razbes a sequir expostas.
Segundo a doutrina e jurisprudéncia, a justificagdo criminal
€ o instrumento de produgdo probatéria voluntaria, cuja
finalidade é formar documento novo para servir de prova
em processo judicial.
Nesse contexto, visa a justificagdo criminal a produgéo de
documento para subsidiar a propositura de revisdo
criminal, disciplinada nos incisos Il e Ill do artigo 621 do
Cadigo de Processo Penal, ex vi:
Art. 621. A revisdo dos processos findos sera

admitida:
Il - quando a sentenga condenatoéria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos

comprovadamente falsos;

Ill - quando, apos a sentencga, se descobrirem novas

provas de inocéncia do condenado ou de

circunstancia que determine ou autorize diminuigcdo

especial da pena.
Ha de se considerar, todavia, que o conhecimento da
peticdo Inicial dependera, desde logo, de prévia
justificacdo da finalidade da prova que se busca constituir.
Constitui, pois, énus do requerente arguir, em preliminar,
os relevantes motivos que devem ser levados em
consideragéo pelo julgador, para que a sua petigdo inicial
seja conhecida.
Ndo €& so6. Para alem do pressuposto acima, é
indispensavel que a parte requerente demonstre a
destinagdo especifica da prova, de forma objetiva, e em se
tratando de testemunha, haja indicagcédo clara do que esta
trara de novo, ndo bastando apenas que nao tenha sido
ouvida nos autos principais (AgRg no HC 690.264/SP,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
16/5/23, D Je de 19/5/23.).
Finalmente, ndao cabe justificagao criminal para a
reabertura da instrugdo processual, uma vez que a
acdo se destina a obtencdo de prova nova, e nao
produzida na agcdo penal originaria, verbis:
A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de
que a agdo de justificacdo ndo se propde a reabertura da
instrugdo criminal, reinquirigdo de testemunha ja ouvida no
processo, ou mesmo para a retificacdo do depoimento da
vitima, notadamente quando a prova que se quer produzir
n&o se caracteriza como nova. (AgRg no RHC n.
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165.695/ES, relator Ministro  Jesuino  Rissato
(Desembargador Convocado do TJ/DFT), Sexta Turma,
Julgado em 8/5/23, D Je de 10/5/23.)
Desse modo, como bem salientou o Ministério Publico,
a produgcdo da prova pericial ndo é prova nova,
notadamente porque o objeto da pericia esteve, desde
o principio, a disposi¢cao da Defesa, que ao revés nao
pugnou pela diligéncia.
Consta ainda da sentenca que a condenacao teve
fundamento, além do depoimento da vitima, em outras
provas, nao havendo falar em revisao, como ja decidiu
o TJDFT em sede de recurso.
Demais disso, ndo seria possivel a reprodugcao da
prova ja constantes dos autos, tanto mesmo a nova
oitiva da vitima que originou a sentenga condenatoria,
esperando que se retrate em agcado de justificagao
criminal, s6 ocorrendo quando as demais provas que
embasaram a condenacg¢ado forem, igualmente, aptas a
demonstrar a inocéncia do acusado.
Do ponto de vista técnico, os relatos da vitima se
mantiveram coerentes desde quando revelaram os
fatos a autoridade policial, assim como, judicialmente,
tornou a apontar o autor e como o crime ocorreu.
Demais disso, embora tenha por objetivo a apresentagdo
de prova nova, quando as demais provas que subsidiaram
a condenagdo do réu permanecem higidas, para
demonstrar a autoria e materialidade do delito pelo qual foi
condenado, ndo é o caso de recebimento da Acdo de
Justificagcao Criminal.
Enfim, a presente agao de justificagdo restara inécua. A r.
sentenga ja destacada encontra amparada em provas
veementes e convergentes acerca dos fatos por ela
decididos. E sendo assim, €& forcoso concluir que o
requerente carece de interesse de agir.
Posto isso, constatada a falta de interesse de agir,
INDEFIRO a inicial e, com arrimo no art. 3° do Cdédigo de
Processo Penal, JULGO EXTINTO o presente processo,
com fulcro no art. 381 do Cdédigo de Processo Civil. (...).”
(grifos nossos).

Como pontuou a decisdo impugnada, a sentenga dos autos

principais (0701694-32.2021) nao restou fundamentada tao

somente no depoimento e no reconhecimento realizados pela

vitima F., mas também pelas outras vitimas C. e E, esta

somente ouvida na fase extrajudicial. Confira-se (Id 120336553

dos autos originarios):

[...]

Desse modo, ndo ha que se falar em nova oitiva da vitima F.,

como pleiteado pelo impetrante, pois tanto a sentenca quanto o
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acordao admitiram a validade de seu depoimento, bem como
destacaram que este ndo foi o unico fator relevante para a
condenacao do paciente.

Ademais, a prova pericial poderia ter sido requerida desde a
apresentacao da resposta a acusacao.

Assim, como ressaltou a Procuradoria de Justica, "incabivel
acdo de justificagdo para reabertura da instrugdo criminal, isto
porque referida acgéo, repita-se, se destina a producdo de prova
nova."

[...]
Ante do exposto, DENEGO a ordem.
Conforme entendimento consolidado, o direito a produgao de prova na
fase de justificagcdo ndo é absoluto, devendo estar legitimado pela finalidade,
pertinéncia e relevancia da eventual prova a ser produzida.

No presente caso, conforme se depreende do trecho do voto condutor
transcrito, a utilidade das provas nao foi devidamente comprovada.

Isso porque a condenag¢do nao foi lastreada tdo somente no
depoimento da vitima, cujo valor probatério foi analisado em cotejo com as
demais provas produzidas.

Ressalte-se, ainda, que a "prova nova" apta a legitimar o ajuizamento
de revisao criminal e, por consequéncia, a autorizar a instauragéo da justificagcao
criminal, deve ser aquela cuja existéncia tenha se tornado conhecida apenas
apos o transito em julgado da condenacgéo.

Nao se presta a justificacdo criminal, portanto, para questionar as
provas e diligéncias produzidas ao longo da instrugdo processual, uma vez que,
a época, havia meios proprios e adequados para sua impugnacgao.

O mesmo se deve dizer em relacdo a analise morfolégica da imagem
do recorrente, diligéncia que deveria ter sido requerida no momento oportuno,
ou seja, durante a instrugao processual, ndo se tratando, portanto, de prova
nova.

A pretensdo formulada pela defesa, na verdade, almeja a reanalise do
meérito da acgdo principal, ja transitada em julgado, providéncia que nao se
coaduna com o instituto da revisao criminal.

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
JUSTIFICACAO CRIMINAL. INDEFERIMENTO DE OUVIDA DE
TESTEMUNHAS. AGRAVO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao
conheceu da impetracdo de habeas corpus, em que se pleiteava
a continuidade de acéao de justificagao criminal para nova ouvida
de vitima que teria apresentado nova versdo dos fatos apos
atingir a maioridade.

2. A Corte de origem considerou impertinente a audiéncia de
justificagdo, destacando que a justificagdo criminal € meio de
obtencdo de prova nova, nao podendo ser utilizada para ouvir
novamente testemunhas ou vitimas ja ouvidas durante a
instrucao criminal.

II. Questdao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel
utilizar a justificagdo criminal para reabrir a instrugdo criminal e
ouvir novamente testemunhas ou vitimas ja ouvidas, sob a
alegacao de apresentacéo de nova versao dos fatos.

Ill. Razdes de decidir

4. A justificagao criminal destina-se a obtengdo de prova nova
para subsidiar eventual revisao criminal, ndo podendo ser
utilizada para reabrir a instrugdo criminal ou reinquirir
testemunhas ja ouvidas.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no
sentido de que a justificagao criminal ndo pode ser utilizada para
arrolar novas testemunhas ou reinquirir testemunhas ja ouvidas,
salvo se houver prova nova que justifique a revisao criminal.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "A justificacdo criminal nao pode ser
utiizada para reabrir a instrugdo criminal ou reinquirir
testemunhas ja ouvidas, salvo se houver prova nova que
justifique a revisao criminal”.

Dispositivos relevantes citados: Cddigo de Processo Civil,
art. 305. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
775.669/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 08.11.2022; STJ, RHC 152.297/DF, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 28.09.2021.
(AgRg no RHC n. 203.720/ES, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024.)

Dessa forma, o agravante ndo trouxe fundamentos aptos a reformar a
decisdo agravada, que se mantém por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg nos EDcl no RHC 212.670 / DF

Numero Registro: 2025/0080294-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07016943220218070009 07515768220248070000 7016943220218070009 7179720620248070009
7515768220248070000

Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE:LV M
ADVOGADO :LEANDRO BARBOSA DA CUNHA - DF069727
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LV M
ADVOGADO : LEANDRO BARBOSA DA CUNHA - DF069727
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 27 de maio de 2026
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