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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2877212 - SE (2025/0080152-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ERIVELTON ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : JORGE FRANCISCO FERREIRA GOMES - SE016264

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE
DEGRAVACAO DE DEPOIMENTOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

2. O agravante alega que o Tribunal de Justica do Estado de Sergipe ndo fundamentou
adequadamente o indeferimento da degravagao dos depoimentos, violando o art. 315,
§ 2° Ill, do CPP e o art. 93, IX, da CF. Requer a reconsideragcdao da decisao
monocratica para acolher o recurso especial e determinar a transcricdo dos
depoimentos colhidos em plenario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a auséncia de degravagao dos
depoimentos colhidos em plenario, sem demonstragdo de prejuizo a defesa, configura
nulidade processual.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Superior Tribunal de Justica ndo pode apreciar violacdo de dispositivos e
principios constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

5. A transcrigdo dos depoimentos ndo é obrigatoria, a menos que sua auséncia cause
prejuizo a defesa, o que nao foi comprovado nos autos.

6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a degravacédo sé se justifica em casos
excepcionais e devidamente comprovada a sua necessidade, devendo haver
demonstragao inequivoca do prejuizo sofrido pela parte para declarar nulidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A transcricdo dos depoimentos colhidos em plenario ndo é
obrigatoria, salvo demonstracdo de prejuizo a defesa. 2. A auséncia de degravagao
nao configura nulidade processual sem comprovagao de prejuizo concreto.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 315, § 2°, Ill; CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 2.001.544/RS, Rel. Min. Teodoro
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Silva Santos, Sexta Turma, julgado em 12.12.2023; STJ, REsp 1.719.933/MG, Rel.
Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 18.09.2018; STJ, HC 356.780
/RJ, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 23.08.2016.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2877212 - SE (2025/0080152-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ERIVELTON ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : JORGE FRANCISCO FERREIRA GOMES - SE016264

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE
DEGRAVACAO DE DEPOIMENTOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

2. O agravante alega que o Tribunal de Justica do Estado de Sergipe n&o fundamentou
adequadamente o indeferimento da degravagao dos depoimentos, violando o art. 315,
§ 2° Ill, do CPP e o art. 93, IX, da CF. Requer a reconsideracdao da decisao
monocratica para acolher o recurso especial e determinar a transcricao dos
depoimentos colhidos em plenario.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a auséncia de degravagao dos
depoimentos colhidos em plenario, sem demonstragao de prejuizo a defesa, configura
nulidade processual.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Superior Tribunal de Justica ndo pode apreciar violagcdo de dispositivos e
principios constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

5. A transcricdo dos depoimentos ndo é obrigatoria, a menos que sua auséncia cause
prejuizo a defesa, o que nao foi comprovado nos autos.
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6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a degravacédo sé se justifica em casos
excepcionais e devidamente comprovada a sua necessidade, devendo haver
demonstracgao inequivoca do prejuizo sofrido pela parte para declarar nulidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A transcricdo dos depoimentos colhidos em plenario ndo é
obrigatoria, salvo demonstracdo de prejuizo a defesa. 2. A auséncia de degravagao
nao configura nulidade processual sem comprovagao de prejuizo concreto.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 315, § 2°, Ill; CF/1988, art. 93, IX.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no REsp 2.001.544/RS, Rel. Min. Teodoro
Silva Santos, Sexta Turma, julgado em 12.12.2023; STJ, REsp 1.719.933/MG, Rel.
Min. Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 18.09.2018; STJ, HC 356.780
/RJ, Rel. Min. Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 23.08.2016.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por ERIVELTON ALVES DOS
SANTOS contra decisdo monocratica proferida as fls. 2349/2355 que, com
fundamento Sumula n. 568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

No presente regimental, o agravante alega que o TJSE n&o fundamentou
adequadamente o indeferimento da degravagao dos depoimentos, violando o art. 315,
§ 2° lll, do CPP e o art. 93, IX, da CF. Afirma que a decisdo monocratica nao
considerou a necessidade de fundamentagcédo concreta apés a Lei 13.964/2019, que
exige motivagao especifica para indeferimento de diligéncias probatérias. Por fim que
a decisao monocratica citou precedentes que nao se aplicam ao caso, pois tratam de
fases diferentes do procedimento do Juri e ndo consideram a nova exigéncia de
fundamentacao concreta.

Requer a reconsideracdo da decisdo monocratica para acolher o Recurso
Especial e determinar a transcricdo dos depoimentos colhidos em plenario. A
submissdo do Agravo ao colegiado do STJ, caso nado haja
reconsideracao. Alternativamente, concessdo de habeas corpus por violagao ao art.
315, § 2°,V, do CPP c/c art. 93, IX da CF.

E o relatorio.

VOTO
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O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, ndo verifico elementos suficientes para reconsiderar a decisdo

proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos:

"De plano, ndo é possivel conhecer do presente
recurso vez que, conforme é cedico, ndo é incabivel
recurso ao STJ para apreciagdo de violagdo de dispositivos
e principios constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia do STF.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ‘[é]
vedada a analise de dispositivos constitucionais em

recurso

especial, ainda que para fins de

prequestionamento de modo a viabilizar o acesso a

instancia

extraordinaria, sob pena de usurpacdo da

competéncia do Supremo Tribunal Federal” (AgRg no R

Esp n. 2.001.544/RS,

relator Ministro Teodoro Silva

Santos, Sexta Turma, julgado em 12/12/2023, D Je de
15/12/2023).
No mesmo sentido (grifos acrescidos):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. VIOLACAO A DISPOSITIVOS E A PRINCIPIOS
DE EXTRACAO CONSTITUCIONAL. VIA INADEQUADA,
AINDA QUE PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO.
COMPETENCIA DO PRETORIO EXCELSO. PLEITO
ABSOLUTORIO. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DELINEADO NOS AUTOS. INCIDENCIA DO
OBICE PREVISTO NA SUMULA 7 DO STJ.

I - Ndo compete a este eg. Superior Tribunal se manifestar
sobre violagdo a principios ou a dispositivos de extragdo
constitucional, ainda que para fins de prequestionamento, sob
pena de usurpagdo da competéncia do Pretdrio STF.

[..]

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AR Esp n. 2.222.784/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 21/3/2023, D Je de
28/3/2023.)

Sobre a alegacédo de violagdo ao art. 315, § 2°, I,
do CPP, verifico que o TRIBUNAL DE JUSTICA DO

ESTADO

DE SERGIPE fundamentou devidamente o

indeferimento da degravagéo de depoimentos:

"O réu alega preliminar de nulidade decorrente de cerceamento
de defesa por ter sido indeferido seu da sessdo do Tribunal do
Juri. pedido de degravacdo Tenho que ndo merece razéo,
considerando que os arquivos com a gravagdo da sessdo, na
integra, estdo disponiveis no processo eletrénico. Desse modo,
o inteiro acesso da gravagcdo a defesa afasta a alegagdo de
nulidade, pois ndo ha obrigatoriedade de transcricdo dos
depoimentos, exceto quando a auséncia é capaz de gerar
prejuizo a defesa. [...] Convém rememorar o enunciado da
Sumula 523, STF, que, observando o principio pas de nullité
sans , diz:grief “No processo penal, a falta da defesa constitui
nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulara se houver
prova de prejuizo para o réu.” Assim, ndo havendo
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demonstracdo de prejuizo a defesa, especialmente porque o
recurso se refere unicamente a matéria de direito (revisdo da
dosimetria), ndo ha que se falar em nulidade pela auséncia de
degravacgédo da sessédo do Tribunal do Juri.” (fls. 1942/1946).

Extrai-se do trecho acima que o Tribunal a quo
afirmou que os arquivos com a gravacdo completa da
sessdo foram disponibilizados no processo eletrénico,
garantindo o acesso integral a defesa. Ademais, a
transcricdo dos depoimentos ndo € obrigatdria, a menos
que sua auséncia cause prejuizo a defesa, o que néo foi
comprovado nos autos. Com efeito, "a degravacdo da
audiéncia de instrugdo e julgamento, em meio magnético
ou audiovisual, so se justifica em casos excepcionais e
devidamente comprovada a sua necessidade, de forma
que, para ser declarada a nulidade do art. 475 do Cddigo

de Processo Penal,

deve haver a demonstragcdo

inequivoca do prejuizo sofrido pela parte, sob pena de
convalidacdo". (REsp n. 1.719.933/MG, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 18/9/2018
, DJe de 1/10/2018.)

Tal

entendimento  encontra amparo na

Jurisprudéncia desta Corte. Vejamos:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRONUNCIA.
PEDIDO DE RECONHECIMENTO DE INEPCIA DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. ARGUICAO DE NULIDADE
DA PROVA ORAL REGISTRADA EXCLUSIVAMENTE POR
MEIO AUDIOVISUAL. IMPROCEDENCIA. ART. 405, § 2° DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. FALTA DE
DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. PRONUNCIA. EXCESSO
DE LINGUAGEM NAO VERIFICADO.

1. A inépcia da denuncia caracteriza-se pela auséncia dos
requisitos insertos no art. 41 do Cddigo de Processo Penal,
devendo a denuncia, portanto, para ndo incorrer em tal vicio,
descrever os fatos criminosos imputados aos acusados com
todas as suas circunstancias, de modo a permitir ao denunciado
a possibilidade de defesa.

2. Na linha dos precedentes desta Corte, ndo é necessario que
a denuncia apresente detalhes minuciosos acerca da conduta
supostamente perpetrada, pois diversos pormenores do delito
somente serdo esclarecidos durante a instrugdo processual,
momento apropriado para a andlise aprofundada dos fatos
narrados pelo titular da acdo penal publica, ainda mais em
delitos de autoria coletiva, como na espécie.

3. Outrossim, "perde for¢ca a alegacdo de inépcia da denuncia
porque deduzida diante da sentenca de pronuncia, apos o
transcurso de toda a instrugdo criminal no qual pode a defesa
exercer o contraditdrio” (AgRg no AREsp n. 1.085.378/MG,
relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA,
Julgado em 19/6/2018, DJe de 28/6/2018). 4.

O art. 405, § 2° do Cdédigo de Processo Penal dispensa a
transcrigdo da audiéncia realizada por meio audiovisual. Além
disso, o agravante ndo demonstrou o prejulzo eventualmente
advindo da suscitada nulidade que pudesse justificar a
excepcional degravacdo da prova oral colhida na primeira fase
do rito do Tribunal do Juri, notadamente porque ela pode ser
repetida perante o Plendrio.

5. "A decisdo de pronuncia consubstancia mero juizo de
admissibilidade da acusagdo, razdo pela qual ndo ocorre
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excesso de linguagem tdo somente pelo fato de o magistrado,
ao proferi-la, demonstrar a ocorréncia da materialidade e dos
indicios suficientes da respectiva autoria, vigendo, nesta fase
processual, o principio do in dubio pro societate" (AgRg no Ag
n. 1.153.477/PI, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Sexta Turma, julgado em 6/5/2014, DJe de 15/5/2014).

6. No presente caso, o Magistrado, ao pronunciar o réu, apenas
se referiu a circunstancias relativas ao binémio autoria
/materialidade que circunstanciavam o evento, ndo havendo
que se falar em excesso de linguagem, pois obedeceu fielmente
a legislagdo de regéncia, mormente ao comando dos arts. 413 e
414 do Cddigo de Processo Penal.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.238.417/RJ, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 5/11/2019, DJe de
11/11/2019.)

HABEAS CORPUS. HowmicIDIO. PEDIDO DE
FORNECIMENTO DE COPIA DE MIDIA CONTENDO OS
DEPOIMENTOS COLHIDOS NA SESSAO PLENARIA DO JURI
E A RESPECTIVA DEGRAVACAO. INDEFERIMENTO.
LEGALIDADE.  DESNECESSIDADE DAS  MEDIDAS.
ARQUIVOS QUE JA SE ENCONTRAM EM PODER DA
DEFESA. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO DA
NECESSIDADE DAS TRANSCRICOES E DOS PREJUIZOS
SUPORTADOS PELO REU. COAGAO ILEGAL INEXISTENTE.
DENEGACAO DA ORDEM.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica pacificou-se
no sentido de que ngo se exige a transcrigdo da prova oral
colhida durante o julgamento pelo Tribunal do Juri, s6 se
justificando a degravacdo em casos excepcionais, bem como
ndo se admite a anulagdo do processo por ofensa ao artigo 475
do Cédigo de Processo Penal quando ndo demonstrado o
prejulzo concreto suportado pela parte, consoante o disposto no
artigo 563 do referido Diploma Legal.

2. No caso dos autos, havendo prova nos autos de que a
defesa teve acesso a midia contendo a prova oral colhida na
sessdo plendria, de que apenas um pequeno trecho referente a
um unico depoimento estava inaudivel, e ndo tendo o advogado
impetrante, que esteve presente a sessdo de julgamento pelo
Tribunal do Juri, demonstrado de que forma tal passagem seria
indispensével para a produgcdo de suas razbes recursais, até
porque restaram audiveis todos os questionamentos da defesa
a testemunha, ndo ha como se conceder a ordem postulada, ja
que ausentes os danos suportados pelo réu.

3. Ordem denegada.

(HC n. 356.780/RJ, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,
Jjulgado em 23/8/2016, DJe de 31/8/2016.)

Portanto, também n&do ha que se falar em violagcao
ao art. 475, paragrafo unico, do CPP vez que, no presente
caso, como ndo se demonstrou qualquer situagdo
teratoldgica ou prejuizo a defesa diante da n&o
degravacao, é "inexigivel a transcricdo dos depoimentos e
do interrogatorio colhidos no plenario do Tribunal do Juri'
(HC n. 468.971/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 8/10/2019, DJe de 14/10/2019.).
Sobre este ponto, importante ressaltar o teor de voto
proferido neste julgado:
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"HABEAS CORPUS. HowmicIDIO QUALIFICADO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. GRAVACAO
AUDIOVISUAL INAUDIVEL. NULIDADE. SESSAO DE
JULGAMENTO. INEXISTENCIA DE REGISTRO. ATA DE
JULGAMENTO. PRECLUSAO. DOSIMETRIA DA PENA.
VOCABULARIO OFENSIVO. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
[...]

No que concerne a alegacdo de imprescindibilidade de
transcricdo de depoimentos colhidos por meio de midia
audiovisual, na ocasido do julgamento do [...], externei meu
entendimento sobre hipdtese analoga a do processo no rito do
Juri. Na oportunidade, deixei claro o entendimento consagrado
nesta Corte Superior: para ser afastada a incidéncia do art. 475
do CPP, deve haver a demonstracdo inequivoca do prejuizo
sofrido pela parte, sob pena de convalidagdo, o que néo foi
demonstrado naquele caso, assim como na espécie.

Aduzi que o art. 475, ‘caput’, do CPP determina que, se
possivel, o registro do interrogatdrio e dos depoimentos colhidos
em Juizo seja feito por meios ou recursos de gravagdo
magnética, estenotipia ou técnica similar, com o objetivo de se
obter 'maior fidelidade e celeridade na colheita da prova'. Este
dispositivo legal preceitua, também, sem mais detalhes, que a
transcricdo do registro, feita a degravagdo, constara do
processo.

Do mesmo modo, o paragrafo tnico do referido artigo, - ao
dispor que devera constar dos autos, depois de feita a
degravagdo, a transcricdo do registro dos depoimentos e do
interrogatorio feitos pelos meios ou recursos de gravagcao
magneética, eletrénica, estenotipia ou técnica similar -, deve ser
interpretado em conformidade com o objetivo da utilizagdo
daqueles meios ou recursos, conforme expresso no ‘caput' -
obter maior fidelidade e celeridade na colheita da prova.
Empreendi sistematica interpretacdo desse dispositivo e deduzi
que sua redacdo é a mesma do §1° do art. 405 do CPP, que
também dispbe em seu § 2° 'No caso de registro por meio
audiovisual, sera encaminhado as partes copia do registro
original, sem necessidade de transcricdo'. Vale dizer, esse
dispositivo legal serve de norte a interpretagdo do paragrafo
Unico do art. 475 do CPP, tanto mais no caso de registro em
midia dos depoimentos colhidos em Plenario, pois a
interpretacdo mais I6gica deste pardagrafo é que, se feita a
degravacéo, a transcricdo do registro, por ébvio, constara dos
autos. Em outras palavras, constatei ser inexiglvel a transcricdo
dos depoimentos e do interrogatdrio colhidos na audiéncia de
instrugdo.

Adoto, novamente, esse entendimento, por se mostrar ser o
melhor a ser dado ao referido dispositivo legal, mormente ao
considerar a ‘'mens legis' da mencionada lei, cujo intuito foi dar
maior celeridade e efetividade ao processamento das agles
penais, com a utilizagcdo das facilidades tecnolégicas atualmente
disponliveis". [...] (HC n. 468.971/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 8/10/2019, DJe de
14/10/2019.)

Ou seja, "A lei processual, conforme se observa,
buscando racionalizar o modo de produgdo das provas em
audiéncia e garantir maior fidelidade as informagbes
obtidas no curso do processo, possibilita o registro integral
dos procedimentos realizados, dispensando, outrossim, a
redugdo a termo dos depoimentos do acusado, das vitimas
e das testemunhas. Nesse contexto, somente em
situacbes  manifestamente  teratoldgicas, quando
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demonstrado o evidente dano ao direito de defesa do réu,
sera possivel a degravagcdo dos depoimentos, sob pena de
se comprometer a garantia disciplinada no art. 5°, LXXVIII,
da Constituicdo Federal". (AgRg no AREsp n. 1.238.417
/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 5/11/2019, DJe de 11/11/2019.)

Portanto, como no caso, ndo houve demonstracdo
de prejuizo a defesa, ou situagdo teratologica, ndo ha que
se falar em qualquer nulidade pela auséncia de
degravagdo da sessédo do Tribunal do Juri.

Desse modo, o entendimento do Tribunal a quo
esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, 0o que faz com que a pretensao recursal esbarre
na Sumula n. 83 do STJ.

Ante o exposto, conhego do agravo para conhecer
em parte do recurso especial e, com fundamento na
Sumula n. 568 do STJ, negar-lhe provimento.

Publique-se. Intimem-se." (fls. 2349/2355)

Assim, se verifica que, no presente caso, o recurso nao foi conhecido, pois ndo
cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar violagdo de dispositivos e principios
constitucionais, sob pena de usurpacédo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
A jurisprudéncia do STJ, conforme exemplificado no AgRg no REsp n. 2.001.544/RS,
veda a analise de dispositivos constitucionais em recurso especial, mesmo para fins de
prequestionamento. Além disso, sobre a alegacéo de violagédo ao art. 315, § 2°, I, do
Caodigo de Processo Penal, o Tribunal de Justiga do Estado de Sergipe fundamentou
adequadamente o indeferimento da degravagao de depoimentos, afirmando que os
arquivos com a gravagao completa da sessdo estdo disponiveis no processo
eletrénico, garantindo o acesso integral a defesa. A transcricdo dos depoimentos néo é
obrigatoria, a menos que sua auséncia cause prejuizo a defesa, o que ao foi
comprovado nos autos. A jurisprudéncia do STJ, como nos REsp n. 1.719.933/MG, HC
n. 356.780/RJ, e HC n. 468.971/SP, diferentemente do alegado pelo agravante, se
referem expressamente ao artigo 475 do CPP e estabelecem que a degravacgéo so se
justifica em casos excepcionais e devidamente comprovada a sua necessidade,
devendo haver demonstragao inequivoca do prejuizo sofrido pela parte para declarar
nulidade. No caso em questdo, ndo houve demonstragdo de prejuizo a defesa, ou
situagao teratologica, ndo havendo nulidade pela auséncia de degravagao da sessao
do Tribunal do Juri. Portanto, o entendimento do Tribunal a quo esta em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, e a pretensao recursal esbarra na Sumula n. 83 do STJ,
nao havendo que se falar em Habeas Corpus de oficio vez que ausente qualquer
ilegalidade.

Ademais, no presente caso, se verifica que o agravo regimental é mera
reiteracdo de argumentos ja analisados na decisdo agravada, sem qualquer
fundamento novo apto a alterar a decisdo do agravo em Recurso Especial.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente agravo

regimental.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ERIVELTON ALVES DOS SANTOS
ADVOGADO : JORGE FRANCISCO FERREIRA GOMES - SE016264
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Simples
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ERIVELTON ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO . JORGE ’FRANC’ISCO FERREIRA GOMES - SE016264

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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