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AgRgno HABEAS CORPUS N° 987401 - SP (2025/0079516-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE  : MATEUS RODRIGUES LOPES (PRESO)

ADVOGADA : ANA BEATRIZ MARTINS PEREIRA - SP511955

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. INEXISTENCIA DE DIREITO SUBJETIVO A ADOCAO DA
FRACAO DE 1/6 PARA O ACRESCIMO. BASILAR MAJORADA
PELA QUANTIDADE DE DROGAS. REDUTOR AFASTADO PELA
DEDICACAO DO AGENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS,
EVIDENCIADA PELAS CIRCUNSTANCIAS DA APREENSAO.
BIS IN IDEM, INEXISTENCIA. REGIME FECHADO. EXISTENCIA
DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdao por
esta Corte no caso de inobservincia dos parametros legais ou de
flagrante desproporcionalidade.

2. A exasperacdo da pena-base deve estar fundamentada em dados
concretos extraidos da conduta imputada ao acusado, os quais devem
desbordar dos elementos préoprios do tipo penal. O ]ulgador deve aplicar
de forma justa e fundamentada a reprlmenda O quantum deveré ser o
necessario e suficiente a reprovacgao, atendendo-se, ainda, ao principio
da proporcionalidade. Ressalte-se que a analise das circunstancias
judiciais do art. 59, do Cddigo Penal, nao atribui pesos absolutos para
cada uma delas, a ponto de ensejar uma operagao aritmética dentro das
penas maximas € minimas cominadas ao delito. Assim, ¢ possivel que o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado
tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja fundamentagdo
idbénea e bastante para tanto (AgRg no REsp n. 143.071/AM, Relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe
6/5/2015).

3. Na hipotese, as instancias ordinarias se pautaram na previsao do art.
42 da Lei n. 11.343/2006, para exasperar a pena-base do paciente,
considerando a quantidade do entorpecente apreendido — 9 kg de
maconha. Dessa forma, inexiste o constrangimento ilegal apontado na
inicial, pois had fundamentagdo concreta na aplicacdo da basilar acima
do minimo legal, sendo razodvel o incremento aplicado - 1/5, em
decorréncia da quantidade de drogas em poder do paciente.
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4. Nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a
dois tergos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas
nem integrarem organizagao criminosa.

5. No caso, as instancias ordindrias formaram sua convic¢ao com base
nos elementos faticos constantes dos autos para afastar a aplica¢do da
redutora do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, por entender que o paciente
/agravante praticava o trafico de forma habitual, tendo em vista nao
apenas a quantidade de droga apreendida e seu alto valor, mas também
os elementos de prova colhidos na investigacdo, em especial a
existéncia de conversas sobre o comércio de maconha e
cocaina. Desconstituir tal assertiva demandaria, necessariamente, o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, inviavel na via estreita do
habeas corpus.

6. Nao ocorre bis in idem em casos como o dos autos, em que o
julgador fixa a pena-base acima do minimo legal em razdo da
quantidade e de droga apreendida e afasta o redutor do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, motivado pela dedicacdo do agente a atividades
criminosas, evidenciada pelas circunstancias da apreensao.

7. A existéncia de circunstancia judicial negativa autoriza a imposi¢ao
de regime prisional mais gravoso, para a prevencao e a repressao do
delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3°, do Cdodigo Penal e art. 42
da Lei de Drogas.

8 . Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de maio de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. INEXISTENCIA DE DIREITO SUBJETIVO A ADOCAO DA
FRACAO DE 1/6 PARA O ACRESCIMO. BASILAR MAJORADA
PELA QUANTIDADE DE DROGAS. REDUTOR AFASTADO PELA
DEDICACAO DO AGENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS,
EVIDENCIADA PELAS CIRCUNSTANCIAS DA APREENSAO.
BIS IN IDEM, INEXISTENCIA. REGIME FECHADO. EXISTENCIA
DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do
caso concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdao por
esta Corte no caso de inobservincia dos parametros legais ou de
flagrante desproporcionalidade.

2. A exasperacdo da pena-base deve estar fundamentada em dados
concretos extraidos da conduta imputada ao acusado, os quais devem
desbordar dos elementos préoprios do tipo penal. O ]ulgador deve aplicar
de forma justa e fundamentada a reprlmenda O quantum deveré ser o
necessario e suficiente a reprovacgao, atendendo-se, ainda, ao principio
da proporcionalidade. Ressalte-se que a analise das circunstancias
judiciais do art. 59, do Cddigo Penal, nao atribui pesos absolutos para
cada uma delas, a ponto de ensejar uma operagao aritmética dentro das
penas maximas € minimas cominadas ao delito. Assim, ¢ possivel que o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado
tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja fundamentagdo
idbénea e bastante para tanto (AgRg no REsp n. 143.071/AM, Relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe
6/5/2015).

3. Na hipotese, as instancias ordinarias se pautaram na previsao do art.
42 da Lei n. 11.343/2006, para exasperar a pena-base do paciente,
considerando a quantidade do entorpecente apreendido — 9 kg de
maconha. Dessa forma, inexiste o constrangimento ilegal apontado na
inicial, pois had fundamentagdo concreta na aplicacdo da basilar acima
do minimo legal, sendo razodvel o incremento aplicado - 1/5, em
decorréncia da quantidade de drogas em poder do paciente.
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4. Nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a
dois tergos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas
nem integrarem organizagao criminosa.

5. No caso, as instancias ordindrias formaram sua convic¢ao com base
nos elementos faticos constantes dos autos para afastar a aplica¢do da
redutora do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, por entender que o paciente
/agravante praticava o trafico de forma habitual, tendo em vista nao
apenas a quantidade de droga apreendida e seu alto valor, mas também
os elementos de prova colhidos na investigacdo, em especial a
existéncia de conversas sobre o comércio de maconha e
cocaina. Desconstituir tal assertiva demandaria, necessariamente, o
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, inviavel na via estreita do
habeas corpus.

6. Nao ocorre bis in idem em casos como o dos autos, em que o
julgador fixa a pena-base acima do minimo legal em razdo da
quantidade e de droga apreendida e afasta o redutor do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, motivado pela dedicacdo do agente a atividades
criminosas, evidenciada pelas circunstancias da apreensao.

7. A existéncia de circunstancia judicial negativa autoriza a imposi¢ao
de regime prisional mais gravoso, para a prevencao e a repressao do
delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3°, do Cdodigo Penal e art. 42
da Lei de Drogas.

8 . Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 118/131) interposto contra decisdo
de minha relatoria (e-STJ fls. 104/113), que ndo conheceu do habeas corpus impetrado
em favor de MATEUS RODRIGUES LOPES.

Narram os autos que o paciente/agravante foi condenado pelo Juizo de
primeiro grau as penas de 5 anos e 10 meses de reclusdo, no regime inicial fechado, além
de 583 dias-multa, pela pratica do delito previsto no artigo 33, caput, c.c. artigo 40, V,
ambos da Lei n. 11.343/2006.

Inconformada, a defesa apelou, requerendo a absolvi¢do do paciente e,
subsidiariamente, a aplicacdo do trafico privilegiado, a readequacdo da pena-base e a
fixacdo de regime inicial mais brando. O Tribunal a quo negou provimento ao recurso,

mantendo a condenagdo em sua integralidade.

Nesta impetracao, a defesa sustentou constrangimento ilegal na negativa de
aplicacao do trafico privilegiado, argumentando que a decisdo se baseou unicamente na
quantidade de droga apreendida, sem fundamentacdo adequada sobre a dedicacdo do

paciente a atividades criminosas.
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Além disso, apontou a ocorréncia de bis in idem, uma vez que a quantidade de
drogas também foi utilizada para majorar a pena-base, em fracdo que entende
desproporcional, pois a quantidade apreendida — 9 kg de maconha — ndo se mostra

exorbitante.

Insurgiu-se, ainda, contra a fixacdo do regime inicial fechado, aduzindo a
inexisténcia de fundamentagdo idonea para o recrudescimento e destacando que o

paciente ¢ primario e confessou o crime.

Diante disso, pediu a concessdao da ordem para aplicar o trafico privilegiado,

readequar a fragdo de aumento da pena-base e fixar o regime inicial semiaberto ou aberto.
O habeas corpus nao foi conhecido (e-STJ fls. 104/113).

Nesta oportunidade, reitera a defesa os fundamentos utilizados na inicial deste
writ, no sentido de que a quantidade de drogas foi utilizada em 2 diferentes momentos da
dosimetria - majorar a pena-base e afastar o redutor do trafico privilegiado - , e ainda
para recrudescer o regime. Além disso, insurge-se contra a fracdo adotada para o

aumento da pena-base.

Pleiteia, ao final, a reconsideragdo da decisdo ou a submissdo do presente

agravo a analise do colegiado, para que seja a ordem concedida.

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e infirmou os fundamentos da decisdo
combatida, razdes pelas quais merece conhecimento. No entanto, ndo obstante os
esforcos da agravante, ndo constato elementos suficientes para reconsiderar a decisao,

cuja conclusao mantém-se.

Com efeito, a dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de

inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade.

Assim, a exasperacdo da pena-base deve estar fundamentada em dados
concretos extraidos da conduta imputada ao acusado, os quais devem desbordar dos
elementos proprios do tipo penal. O julgador deve aplicar de forma justa e fundamentada
a reprimenda. O quantum devera ser o necessario e suficiente a reprovacao, atendendo-
se, ainda, ao principio da proporcionalidade.
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Ressalte-se que a andlise das circunstancias judiciais do art. 59, do Cddigo
Penal, ndo atribui pesos absolutos para cada uma delas, a ponto de ensejar uma operacao
aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito. Assim, ¢ possivel
que o magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha valorado tao
somente uma circunstancia judicial, desde que haja fundamentagdo idénea e bastante
para tanto (AgRg no REsp n. 143.071/AM, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 6/5/2015).

Outrossim, em se tratando dos crimes de trafico de drogas e associagdo para o
trafico, o juiz deve considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do
Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei n.
11.343/2006.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA
MINORANTE. RE QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PENA-BASE.
DOSIMETRIA. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA (23,8 KG DE COCAINA). CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. AUMENTO FUNDAMENTADO. MAJORANTE DA
INTERESTADUALIDADE. TRANSPOSICAO DAS FRONTEIRAS.
DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DA PENA. PRESENTES CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. REGIME FECHADO ADEQUADO AO
CASO. PREJUDICADO O PEDIDO DE SUBSTITUICAO DA PENA.

[..]

II - O aumento da pena-base em razdo da quantidade de substincias
entorpecentes apreendidas em poder da ré (cerca de 23,8 kg de cocaina)
mostra-se, de fato, fundamentado, pois estd em estrita sintonia com o
estabelecido pelo art. 42 da Lei n.° 11.343/2006.

[..]

Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp. 1.238.404/MS, Rel
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 22/3/2018, DlJe
2/4/2018).

No caso, o aumento da pena-base foi realizado mediante a seguinte
fundamentacao (e-STJ, fls. 19/20):
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[.]

A pena-base do acusado foi fixada em 1/5 (um quinto) acima do minimo
legal, nos seguintes termos (e-STJ, flIs. 19/20):

“(...) Atenta aos requisitos do art. 42 da Lei 11.343/06 e art. 59 do Cddigo
Penal, observo que a quantidade de droga apreendida com o réu - nove quilos
- autoriza a tixagdo da reprimenda em patamar superior ao minimo, eis que
demonstra o alto grau de reprovabilidade da conduta e periculosidade do
acusado. Assim, estabelegco a pena em 6 (seis) anos de reclusdo, aumentando a
pena minima prevista no tipo em 1/5 (um quinto). (fls. 3693).

A considerdvel quantidade de droga apreendida - 9.340 gramas de maconha
justifica a exasperagdo da pena-base, nos termos do artigo 42, da Lei
Antidrogas e artigo 59, do Cédigo Penal, devendo ser mantido o aumento.

[..]

Da leitura acima, observa-se que as instancias ordindrias se pautaram na
previsdo do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, para exasperar a pena-base do paciente,

considerando a quantidade do entorpecente apreendido — 9 kg de maconha.

Dessa forma, inexiste o constrangimento ilegal apontado na inicial, pois ha
fundamentacao concreta na aplicagdo da basilar acima do minimo legal, sendo razoavel o

incremento aplicado - 1/5, em decorréncia da quantidade de drogas em poder do paciente.

Pleiteia a defesa, ainda, a aplicagao do redutor do trafico privilegiado.

Preliminarmente, cabe observar que, nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes € ndo se dedicarem a atividades criminosas nem integrarem organizagao

criminosa.

Sob essas diretrizes, assim fundamentou a Corte local sobre a manuten¢ao da

negativa de aplicacao do beneficio (e-STJ, fls. 20 a 22 — grifei):
[...]

Nao foi aplicada a causa de diminuig¢do prevista no § 4°, do artigo 33, da Lei
11.343/06, sob a seguinte justificativa (fls. 235/236):

“(...) Quanto as causas de aumento ou diminui¢do de pena, de se levar
em conta que ndo incide o redutor previsto no §4° do art. 33 da Lei n*
11.343/06. Evidente, por toda a documentagdo dos autos
(principalmente os didlogos mencionados acima), que o acusado se
dedica a atividades criminosas. Ainda, impossivel considerar traficante
sem expressiva relevdncia no exercicio da atividade quem traz consigo
cerca de R$ 45.000,00 (quarenta e cinco mil reais) em drogas, pensando-
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se em um pre¢o médio de R$ 5 o grama de maconha para venda aos
usudrios.” (tls. 3693).

Referida causa de diminui¢do, como se sabe, é destinada a conferir tratamento
diferenciado apenas aqueles que, pela primeira vez e de forma absolutamente
isolada, experimentam o submundo do crime.

Conforme bem exposto na r. sentenga, as investigacées demonstraram que o
acusado estava intimamente ligado ao narcotréfico, tendo sido localizadas, no
aparelho celular apreendido no momento da prisdo, diversas conversas do réu
relacionadas ao comércio ilicito, negociando ndo apenas maconha, como
também cocaina.

Como bem exposto na r. sentenga:

“Além disso, ha didlogos datados de setembro (p. 770) em que o
acusado afirma que iria para Campo Grande buscar drogas (17/9/2023:
“Deixa eu te falar teu vai soltar no pedal toda segunda pq tinal do més
vou parti para campo grande”; “Vou pegar ums quilo 14”; “Trago 12
quilo quanho um mas mil”, tudo a demonstrar que a pratica vinha sendo
desenvolvida pelo acusado ha tempos: ha didlogos datados de julho (1/7
/2023) - “Trouxe um maconha aqui”, e fotos de drogas datadas de
fevereiro do mesmo ano (p. 3289 11/2/2023; p. 3570 25/2/2023 nesta ha
tabletes de maconha sobre balang¢a de precisdo). Assim, ndo resta
duvida que o réu ja desenvolvia a atividade criminosa antes de sua
prisdo em flagrante neste feito em Sabino e regido, afastando-se, assim,
a alegagcdo de que atuou uma vez como mero transportador (“mula™
como disse em seu depoimento). Cite-se, outrossim, o didlogo de p.
1114, no qual o acusado menciona seu trabalho vendendo cocaina e
maconha, além de alertar a receptora da mensagem de que um dia
podera ir preso, datado de 21/9/2023: “Amor assim vc ndo liga tipo se
relacionar comigo sei q trabalho isso concerteza gragas ha Deus todos
os dias mas falou vc tbm sabe q vendo um pé e uma maconha tbm e vc
tem tudo na vida pra ser muito feliz claro ndo t6 falando q ndo vou fazer
ve feliz isso jamais quero vc sempre ao meu lado até mesmo nos
momentos bons e ruins quero fazer vc ha mulher mas feliz do mundo
pode ter certeza té6 amando vc totalmente sem duvidas mas tenho medo
daqui 14 pra frente tipo pessoas criticar hda gente tipo ndo vcas pelo oq
fago mas se vc quiser que breco totalmente com isso por vc fago tudo
tbm nao quero q ha amanha ou dps vc chorar por mim por te ido preso
pq nois é ciente pode demorar mas um dia ha casa cai pode ter certeza
disso tudo nessa vida é faze mas tenho tanto medo de te perde Fernanda
todas noite penso sobre isso”. (grifei)” (fls. 3692).

Na hipotese, verifica-se que as instancias ordindrias formaram sua convic¢ao
com base nos elementos faticos constantes dos autos para afastar a aplicacdo do redutor
do art. 33, § 4° da Lei de Drogas, por entender que o paciente praticava o trafico de
forma habitual, tendo em vista ndo apenas a quantidade de droga apreendida e seu alto
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valor, mas também os elementos de prova colhidos na investigagdo, em especial a
existéncia de conversas sobre o comércio de maconha e cocaina. Desconstituir tal
assertiva demandaria, necessariamente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio,

inviavel na via estreita do habeas corpus.
Em hipoteses andlogas, decidiu esta Corte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. REU QUE SE DEDICA
A TRAFICANCIA HABITUALMENTE. NAO APLICACAO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. De acordo com o § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tratico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tergos,
quando forem reconhecidamente primdrios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagoes
criminosas.

2. No caso, observa-se que a Corte de origem manteve afastado o redutor do
tratico privilegiado por entender que, ndo so a expressiva quantidade de droga
indicaria o envolvimento habitual do paciente na criminalidade, mas também
as mensagens extraidas do seu celular que indicavam o profissionalismo na
atividade delitiva.

Portanto, assentado pelas instincias antecedentes, com base em elementos
colhidos nos autos, que o paciente se dedica a atividade criminosa, a
modificagdo desse entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Lei de
Drogas - enseja o reexame do conteudo probatdrio dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas corpus.

3. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 858.583/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 27/11/2023, DJe de 1/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS. APLICACAO DA PENA. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4.°,
DA LEI N. 11.343/2006. FUNDAMENTACAO IDONEA PARA O
AFASTAMENTO DA MINORANTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. REGIME INICIAL FECHADO. CABIMENTO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Sdo condig¢des para que o condenado faga jus a aplicagdo da causa de
diminui¢do da pena prevista no § 4.° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006: ser
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primario, ter bons antecedentes e ndo se dedicar a atividades criminosas ou
integrar organizagoes criminosas. Esses requisitos precisam ser preenchidos
conjuntamente.

2. Hipédtese em que o redutor previsto no art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/2006
foi afastado ndo apenas com base na quantidade da droga apreendida, mas,
também, em virtude das circunstincias especificas do caso concreto,
notadamente em virtude dos valores envolvidos na negociagdo e das
conversas presentes nos celulares apreendidos que demonstravam a
encomenda e comercializagdo dos entorpecentes, o que legitima a ndo redugao
das penas na terceira fase da dosimetria.

3. Consoante o entendimento desta Corte Superior de Justiga, ainda que fixada
pena inferior a 8 (oito) anos e que a pena-base tenha sido estabelecida no
minimo legal, é cabivel a fixacdo do regime mais gravoso com base na
quantidade de droga apreendida.

4. Agravo desprovido.

(AgRg no HC n. 725.031/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 15/3/2022, DJe de 22/3/2022.)

Acrescente-se que ndo ocorre bis in idem em casos como o dos autos, em
que o julgador fixa a pena-base acima do minimo legal em razdo da quantidade e de
droga apreendida e afasta o redutor do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, motivado pela
dedicacdo do agente a atividades criminosas, evidenciada pelas circunstancias da

apreensao.
Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL EM RAZAO DA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA (§ 4° DO ART. 33 DA
LEI N. 11.343/06) NAO APLICADA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO
INDICATIVAS DE QUE O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. HIPOTESE DIVERSA
DAQUELA TRATADA NO ARE N. 666.334/RG (REPERCUSSAO
GERAL), PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. PENA FINAL:
5 ANOS DE RECLUSAO. REGIME FECHADO. GRAVIDADE
ACENTUADA DO DELITO. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. A pena-base foi aumentada com fundamento na quantidade de droga, nos
termos do art. 42 da Lei n. 11.343/06, e a causa de diminui¢do de pena
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prevista no § 4° do art. 33 desta Lei deixou de ser aplicada em razao das
circunstancias do delito, as quais revelaram o profundo envolvimento do
paciente com o trdfico ilicito de entorpecentes, inviabilizando a concessao do
beneficio.

3. Ainda que assim ndo fosse, a utilizagdo concomitante da quantidade de
droga apreendida para elevar a pena-base (1° fase) e para afastar a incidéncia
da minorante prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas (3" fase) - por
demonstrar que o acusado se dedica a atividades criminosas ou integra
organizagdo criminosa - ndo configura bis in idem.

4. Trata-se de hipdtese diversa daquela tratada no ARE n. 666.334
(Repercussdo Geral), no qual o Pretério Excelso passou a considerar bis in
idem a utilizagdo da quantidade de droga "tanto na primeira fase de fixagdo da
pena, como circunstancia judicial desfavordvel, quanto na terceira, para
modular a aplicagdo da causa especial de diminui¢do de pena prevista no art.
33, § 4° da Lei 11.343/2006" (ARE 666.334/RG, Rel.: Ministro GILMAR
MENDES, DJ de 6/5/2014).

[.]

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 539.176/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, DJe 19/12/2019.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA PENA-
BASE. QUANTIDADE E NATUREZA DO ENTORPECENTE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33,
§ 4% DA LEI N. 11.343/2006. NAO INCIDENCIA. RE QUE SE DEDICA A
ATIVIDADE CRIMINOSA. BIS IN IDEM. INOCORRENCIA. HIPOTESE
DISTINTA DA JULGADA NO ARE 666.334/AM. REGIME PRISIONAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MODO FECHADO.
PRISAO DOMICILIAR. PERDA DE OBJETO. MANIFESTA
ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. WRIT NAO CONHECIDO.

[..]

4. A teor do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de trdfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois
tercos, quando forem reconhecidamente primdrios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas.

5. Concluido pela instancia antecedente, com fundamento na quantia de droga
apreendida, assim como nos demais elementos constantes dos autos, que a
paciente se dedica ao trdfico de drogas, a alteragao desse entendimento - para
fazer incidir a minorante da Lei de Drogas - enseja o reexame do conteudo
probatério dos autos, o que ¢é inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.
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6. Esta Corte tem entendimento tirme de que é possivel a aferi¢do da
quantidade e da natureza da substincia entorpecente, concomitantemente, na
primeira etapa da dosimetria, para exasperar a pena-base e, na terceira, para
justificar o afastamento da causa especial de diminui¢do do art. 33, § 4° da
Lei n. 11.343/2006 - quando evidenciado o envolvimento habitual do agente
no comércio ilicito de entorpecentes - sendo tal hipdtese distinta da julgada,
em repercussdo geral, pela Suprema Corte no ARE 666.334/AM.

[..]

10. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 529.831/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe 17/12/2019.)

Quanto ao mais, a existéncia de circunstancia judicial negativa autoriza a
imposi¢ao de regime prisional mais gravoso, para a prevenc¢do e a repressao do delito
perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3°, do Codigo Penal e art. 42 da Lei de Drogas.

Nesse sentido, 1lustrativamente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO ART.
33, § 4° DA LEI N° 11.343/06. NAO APLICACAO. DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. PROCESSOS CRIMINAIS EM
ANDAMENTO. FUNDAMENTACAO IDONEA. ABRANDAMENTO DO
REGIME PRISIONAL. INVIABILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. ELEVADA QUANTIDADE E NATUREZA DOS
ENTORPECENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica a
possibilidade de atfastamento do trdfico privilegiado consubstanciado na
existéncia de procedimentos criminais em andamento, quando as
circunstancias permitirem concluir que o acusado se dedica a atividades
criminosas ou integra organizagao criminosa.

2. Na hipétese, veritico que as instincias locais informaram que o paciente
possui condenag¢do anterior sem transito em julgado, o que, embora nio
configure maus antecedentes ou reincidéncia, é suficiente para afastar a
incidéncia do beneficio pleiteado.

3. A gravidade concreta do delito, consubstanciada na quantidade e a natureza
da droga apreendida - 36,6g de cocaina, 7,6g de crack e 153,8g de maconha -
autoriza a tixa¢do de regime prisional mais gravoso, para a preveng¢do e a
repressdo do delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3° do Cédigo Penal e
art. 42 da Lei de Drogas.

4. Agravo regimental nao provido. (AgRg no HC 611.952/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 6/10/2020
, DJe 15/10/2020)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO.
ELEVADA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 33, §§ 1° 2° e 3°, do Cédigo Penal, para a fixagdo do
regime inicial de cumprimento de pena, o julgador deverd observar a
quantidade da reprimenda aplicada, a eventual existéncia de circunstiancias
Jjudiciais desfavordveis e, em se tratando dos crimes previstos na Lei n. 11.343
/2006, deverd levar em conta a quantidade e a natureza da substincia
entorpecente apreendida (art. 42 da Lei n. 11.343/2006). No caso,
fundamentado o regime mais gravoso na quantidade do entorpecente
apreendido - 773g (setecentos e setenta e trés gramas) de maconha -, nao ha se
falar em violagao ao disposto nas Sumulas n. 718 e 719/STF.

2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 536.415/RS, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma, julgado em 4/8/2020,
DJe 19/8/2020)

Assim, uma vez que as pretensdes formuladas pela impetrante encontram
obice na jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e na legislagao
penal, ndo vislumbro constrangimento ilegal apto a justificar a atuacdo desta Corte, de

oficio.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Dr(a). ANA BEATRIZ MARTINS PEREIRA, pela parte: AGRAVANTE: MATEUS
RODRIGUES LOPES.

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 14 de maio de 2025
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