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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2874055 - RS (2025/0074680-6)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: MAURICIO DAL AGNOL
: ERLITA FERRAZ BARBOZA - RS070335

ROCHELLI CHRISTIANE WEISSHEIMER - RS079069

: MARIA SILVIA SCHMAEDECKE
: RENATA OLIVEIRA CERUTTI - RS086603

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL E CIVIL. ACAO DE COBRANCA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS ARBITRADOS EM VALOR FIXO. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DO ARBITRAMENTO.
ALEGACAO DE BASE DE CALCULO DO PROVEITO
ECONOMICO ANTERIOR. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundamentado no artigo 105, inciso llI,
alinea "a", da Constituicdo Federal.

2. A parte agravante alegou violagado aos arts. 332, 394, 395 e
884 do Cadigo Civil e aos arts. 489, § 1° Ill, e 1.022, II, do
Codigo de Processo Civil, sustentando omissdao no acoérdao
recorrido quanto ao dispositivo legal que fundamentou a fixagao
do termo inicial da correcdo monetaria sobre honorarios
advocaticios arbitrados.

3. O Tribunal de origem fixou o termo inicial da correcéo
monetaria como sendo a data do arbitramento dos honorarios
advocaticios, entendimento alinhado a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

II. Questdo em discusséao

4. A questdo em discussédo consiste em saber se houve omissao
no acérdao recorrido quanto a fundamentacao legal para a
fixacdo do termo inicial da corre¢cdo monetaria sobre honorarios
advocaticios arbitrados e se seria possivel alterar o marco
temporal fixado pelo Tribunal de origem.

lll. Razdes de decidir

5. O Tribunal de origem fundamentou adequadamente sua
decisdo, indicando que a correcdo monetaria incide a partir da
data do arbitramento dos honorarios, conforme entendimento
consolidado na jurisprudéncia do STJ.
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6. Nado ha omissdo no acérdao recorrido, pois o Tribunal
enfrentou de forma clara e suficiente os pontos relevantes da
controvérsia, ndo sendo obrigatoria a indicagdo expressa de
dispositivo legal para a fixacdo do termo inicial da corregao
monetaria.

7. A pretensdo de alterar o marco inicial da corregdo monetaria
demandaria reexame do acervo fatico-probatério, o que é
vedado em sede de recurso especial, conforme Sumula 7 do
STJ.

8. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a
correcao monetaria sobre honorarios advocaticios arbitrados em
valor certo deve incidir a partir da data do arbitramento judicial.
IV. Dispositivo

9. Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 14 de outubro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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6. Nado ha omissdo no acérdao recorrido, pois o Tribunal
enfrentou de forma clara e suficiente os pontos relevantes da
controvérsia, ndo sendo obrigatoria a indicagdo expressa de
dispositivo legal para a fixacdo do termo inicial da corregao
monetaria.

7. A pretensdo de alterar o marco inicial da corregdo monetaria
demandaria reexame do acervo fatico-probatério, o que é
vedado em sede de recurso especial, conforme Sumula 7 do
STJ.

8. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que a
correcao monetaria sobre honorarios advocaticios arbitrados em
valor certo deve incidir a partir da data do arbitramento judicial.
IV. Dispositivo

9. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial.

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto com fundamento no
artigo 105, inciso lll, alinea “a”, da Constituigdo Federal contra decisdo que inadmitiu
0 recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento, (e-STJ, Fl. 1018-1029), uma vez que foi
claro quanto aos pedidos e artigos violados.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada nao se manifestou, (e-STJ, Fl. 1037).

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cdédigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da deciséo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente deciséo:

Trata-se de recurso especial interposto por MAURICIO DAL AGNOL,

com base no artigo 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal,
em face de acdrdao proferido por este Tribunal de Justica, assim
ementado (evento 10, RELVOTO1):
APELACAO. HONORARIOS DE PROFISSIONAIS LIBERAIS. ACAO
DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. SERVICOS
ADVOCATICIOS. RENUNCIA DO MANDATO NO CURSO DO
PROCESSO.
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PRESCRICAO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. DATA DO
LEVANTAMENTO DO ALVARA. REMUNERACAO AJUSTADA
SOBRE O EXITO. SUSPENSAO DO PRAZO PELA LEI 14.010/20.
PRESCRICAO NAO CONFIGURADA. SENTENCA REFORMADA.
MERITO. ATUACAO DURANTE A FASE DE CONHECIMENTO E
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OBTENCAO DO RESULTADO
UTIL ESPERADO. REMUNERACAO DEVIDA. ARBITRAMENTO DOS
HONORARIOS EM RAZAO DOS SERVICOS PRESTADOS.
PROCEDENCIA DA ACAO. SUCUMBENCIA REDIMENSIONADA.
RECURSO DE APELACAO PROVIDO.

Opostos embargos de declaragao, restaram desacolhidos.

Em suas razbes recursais, a parte recorrente alegou violagdo aos arts.
332, 394, 395 e 884 do Codigo Civil e aos arts. 489, § 1°, 1V, e. 1.022,
Il, do Cddigo de Processo Civil. Defendeu a nulidade do acdrdao
recorrido por negativa de prestacdo jurisdicional, sustentando que "o
acordédo recorrido definiu o termo inicial da incidéncia da correcédo
monetaria a data da decisdo do arbitramento, porém né&o indicou qual
o dispositivo legal para tanto”. No mais, afirmou que o termo inicial da
correcdo monetaria deve ser a data do proveito econémico obtido em
favor da parte adversa salientando que "o tempo transcorrido desde a
data do recebimento dos valores até o arbitramento dos honorarios
sem incidir nenhuma atualizacdo do valor ora arbitrado resta
caracterizado o enriquecimento sem causa da Recorrida". Ao final,
pugnou pelo provimento do recurso (evento 35, RECESPEC1). (...)

No tocante as alegacbes de auséncia de fundamentacao e omissao no
julgado, "mister se faz registrar que o provimento do recurso especial,
por contrariedade aos arts. 489, 1.022, Il, e 1.025, do CPC/2015,
pressupbe que sejam demonstrados, fundamentadamente, os
seguintes motivos: (a) que a questdo supostamente omitida tenha sido
invocada na apelacdo, no agravo ou nas contrarrazbes a estes
recursos, ou, ainda, que se cuide de matéria de ordem publica a ser
examinada de oficio, a qualquer tempo, pelas instancias rdinarias; (b)
a oposicdo de embargos aclaratorios para indicar a Corte local a
necessidade de sanar a omissdao em relagdo ao ponto; (c) que a tese
omitida seja fundamental a conclusdo do julgado e, se examinada,
podera conduzir a sua anulagdo ou reforma; (d) a inexisténcia de outro
fundamento autébnomo, suficiente para manter o acorddo. A propdsito:
Agint no AREsp n. 1.920.020/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 14/2/2022, Dje 17/2/2022. Tais
requisitos sdo cumulativos e devem ser abordados de maneira
fundamentada na peticao recursal, sob pena de ndo se conhecer da
alegacao por deficiéncia de

fundamentacdo, dada a generalidade dos argumentos apresentados."
(AgInt no REsp n. 2.119.761/RJ, relator Ministro Francisco Falco,
Segunda Turma, julgado em 10/6/2024, DJe de 12/6/2024.)

No caso, a parte alega omissao no julgado relativamente ao dispositivo
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legal para a incidéncia da correcdo monetdria a partir da data da
decisao do arbitramento.

No entanto, observa-se que a conclusdo do acordédo recorrido esta
clara e bem fundamentada, ndohavendo omissdo pela simples
auséncia de um dispositivo legal. A Camara Julgadora foi expressa ao
determinar aincidéncia da correcdo monetaria a partir da data da
decisdo de arbitramento, entendimento que é, inclusive, consolidado
na jurisprudéncia do STJ, tendo consignado: "a decisdo judicial de
arbitramento constituiu a obrigacdo de pagamento que antes nao
existia, ja que a obrigacdo contratual carecia de liquidez e
exigibilidade, portanto, cabivel a aplicagdo de correcdo monetaria
somente a partir do arbitramento” (evento 29, RELVOTO1). (...)

O juiz ndo esta obrigado a responder a todas as alegagbes das partes,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a
decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados pelas
partes, tampouco a responder um a um a todos os seus argumentos.

(...)

Quanto aos demais dispositivos legais tidos como violados, igualmente
ndo prospera o recurso.

Como visto, a Cédmara Julgadora deu provimento ao apelo do
recorrente, para arbitrar honorarios, mencionando ainda que o valor
devido deveria ser corrigido monetariamente pelo IGP-M desde a data
do arbitramento. (...)

Incide, no caso, o verbete sumular n. 83 do Superior Tribunal de
Justica, aplicavel, igualmente, aos recursos fulcrados tanto na alinea

[}

a” quanto na alinea “c” do permissivo constitucional. De fato: “E
possivel a aplicacdo da Sumula 83 do STJ aos recursos especiais
interpostos tanto pela alinea "a" quanto pela alinea "c" do permissivo
constitucional, de acordo com a jurisprudéncia do STJ.” (Agint nos
EDcl no AREsp 1335946/SP, Rel? Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, DJe 12/04/2019).

Inviavel, nesses termos, a submissao do recurso a Corte Superior.

Il. Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso, uma vez
que o acordao recorrido violou os arts. 332, 394, 395 e 884 do Cddigo Civil, bem
como os artigos 489, § 1°, inciso Ill, e 1.022, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil.

Argumento o agravante de que o acordao recorrido teria incorrido em
omissao ao nao indicar o dispositivo legal que fundamentasse a fixagcdo do termo
inicial da correcdo monetaria sobre os honorarios advocaticios arbitrados, como
sendo a data do arbitramento (17/04/2024) e ndo a data do alegado proveito
econbmico obtido pela parte agravada, qual seja, 09/08/2018, sob pena de
enriquecimento sem causa.

Documento eletrénico VDA51164542 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/10/2025 11:55:18
Codigo de Controle do Documento: 185559a7-e07b-4f84-99da-0738d5f4b63b



Pois bem, a controvérsia discutida no recurso de origem envolveu a
pretensdo de cobranga dos honorarios advocaticios e o termo inicial para a
incidéncia da correcao monetaria sobre o valor arbitrado.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Em que pese o agravante alegar a ofensa aos arts. 489, §1° e 1022 do
CPC, ao argumento da omissdo quanto ao dispositivo legal que fundamentou a
fixacdo do termo inicial da corregdo monetaria sobre os honorarios advocaticios
arbitrado, o Tribunal de origem ao julgar os embargos de declaragdo, tratou
expressamente da questéo confira-se, (e-STJ FI. 1009).

Com efeito, o acdrddo foi explicito com relacdo ao termo inicial da
corregdo monetdria em seu dispositivo, ndo havendo obrigatoriedade
de indicagéo de dispositivo legal.

De todo modo, calha consignar, ao reverso do que sustenta o
embargante, a decisdo judicial de arbitramento constituiu a obrigagdo
de pagamento que antes ndo existia, ja que a obrigagdo contratual
carecia de liquidez e exigibilidade, portanto, cabivel a aplicagdo de
correcdo monetaria somente a partir do arbitramento.

Inaplicaveis os dispositivos legais citados pelo embargante, porque a
ré ndo era devedora de valor liquido certo e exigivel em momento
anterior a decisdo de arbitramento. Nao fosse assim, alias, o autor
careceria de interesse de agir para a presente acdo de arbitramento,
podendo ingressar com agdo de execugdo ou cobranga.

Constata-se que o Tribunal Estadual se manifestou de forma clara,
precisa e suficiente sobre todas as questbes relevantes suscitadas nos autos,
enfrentando, de modo fundamentado, os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo juizo.

O simples inconformismo da parte com a conclusdo adotada nao
caracteriza omissao, contradigdo ou deficiéncia de fundamentagao.

N&o se configura negativa de prestacgao jurisdicional quando o acordao
examina, de maneira motivada, os pontos controvertidos submetidos a apreciacao
judicial, ainda que o desfecho da controvérsia ndo atenda a pretensdo da parte
recorrente.

A esse respeito, é firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
no sentido de que “nao ha que se confundir decisdo contraria aos interesses da parte
com negativa de prestagao jurisdicional, nem fundamentagdo sucinta com auséncia
de fundamentac&o” (EDcl no AgRg nos EREsp 1.213.226/SC, Rel. Min. Raul Araujo,
Corte Especial, julgado em 24/10/2016, DJe 22/11/2016).

A mera irresignagcdo com o resultado do julgamento ndo enseja a
caracterizagao de vicio no dever de fundamentacgéo. O julgador ndo esta obrigado a
aderir a tese da parte, bastando que motive adequadamente sua decisdo com base
nos elementos constantes dos autos.
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Assim, "Nao procede a arguicado de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que nao se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagdo jurisdicional, tampouco
fundamentacao concisa com auséncia de fundamentacao.

Nesse sentido, destaca-se o0 seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Nédo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestagao jurisdicional’
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacao jurisdicional
defeituosa.

A controvérsia devolvida a instancia superior, qual seja, a definicdo do
termo inicial da correcdo monetaria incidente sobre honorarios advocaticios fixados
em valor certo, exige a analise do acervo fatico-probatério dos autos, em especial no
que toca a verificagdo da data exata do alegado proveito econbémico e das
circunstancias faticas que teriam ensejado a sua ocorréncia.

Desse modo, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso,
mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento incompativel com o entendimento firmado pela sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A pretensdo de simples reexame
de prova nao enseja recurso especial."

Ora, a tentativa de infirmar a data fixada pelo Tribunal de origem como
marco inicial da correcdo monetaria, para substitui-la por outra fundada em
alegagdes faticas nao reconhecidas expressamente no acérdao recorrido ou mesmo
analisar se houve enriquecimento sem causa, representa inequivoca pretensao de
revaloragdo probatéria, o que encontra Obice intransponivel na jurisprudéncia
pacifica deste Superior Tribunal.
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De fato, presente a fungao uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagdo de rejulgamento do contexto fatico-
probatdrio, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€é) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
RESCISAO UNILATERAL DO CONTRATO. POSSIBILIDADE DE
ARBITRAMENTO JUDICIAL. DESCONSTITUICAO DAS
CONCLUSOES QUE ESBARRA NAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
JULGAMENTO EXTRA-PETITA. NAO VERIFICACAO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto confra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso especial, no qual se discutia a fixacao de
honorarios advocaticios em razdo de rescisdo unilateral de contrato de
prestacéo de servigos advocaticios. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a rescisdo unilateral
e sem justa causa de contrato de prestagdo de servigcos advocaticios
justifica o arbitramento de honorarios pelos servigos ja prestados, e se
a decisdo de fixagdo de honorarios foi proferida dentro dos limites do
pedido inicial. Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A Corte de origem fundamentou adequadamente a decisdo, nao
havendo negativa de prestacéo jurisdicional, pois se manifestou sobre
fodos os argumentos relevantes.

4. O julgador ndo esta obrigado a analisar todos os argumentos
invocados pela parte quando ja encontrou fundamentagcdo suficiente
para dirimir o litigio.

5. A fixagcdo de honorarios advocaticios foi realizada com base na
proporcionalidade e razoabilidade, considerando a atuagédo
profissional, as peculiaridades do caso e o momento da rescisao
contratual.

6. Além disso, " A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de que a revogacdo do mandato do
advogado no curso da demanda autoriza a apuragdo da proporcdo que
cabe ao escritério dos honorarios pelo trabalho desempenhado,
afastando o risco de enriquecimento ilicito de uma parte sobre a outra’
(Agint no AREsp n. 2.020.560/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.).

7. Nao houve julgamento extra petita, pois a decisdo foi proferida
dentro dos limites do pedido inicial, conforme interpretacdo Idgica e
sistematica da peticdo inicial.
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8. A aplicacao das Sumulas 5 e 7 do STJ é correta, pois a revisdo das
conclusées das instadncias ordinarias demandaria reandlise de
clausulas contratuais e revolvimento fatico-probatdrio.

IV. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no AREsp n. 2.731.088/MT, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Terceira Turma,
julgado em 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatdrio, viabilizando reformar da
compreenséo firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento
de que: "a revaloracao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acérdao impugnado afasta a aplicagcdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, nao basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagdo dos Obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cédigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n° 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicacdo dos oObices, sem explicitar, a luz do
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contexto fatico delineado no acorddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais.

(...)

(AgInt no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisao do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de origem, providéncia
que, como visto, € inviavel nesta sede.

Ademais, a controvérsia relativa ao termo inicial da correcado monetaria
sobre honorarios advocaticios arbitrados em valor fixo encontra-se pacificada no
ambito da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que assentou, de forma
reiterada, que referido marco temporal deve coincidir com a data do arbitramento
judicial, e ndo com a data do alegado proveito econémico

A analise dos autos indica que a Corte de origem adotou entendimento
alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia do
comando da Sumula n. 83 deste Superior Tribunal de Justica ("ndo se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este colegiado
vem se manifestando da seguinte forma:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
ARBITRAMENTO JUDICIAL DOS HONORARIOS. CORRECAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. DATA DO ARBITRAMENTO.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a correcao
monetaria sobre os honorarios advocaticios contratuais fixados em
valor certo (e ndo sobre o valor da causa) tem incidéncia a partir da
data do respectivo arbitramento, ou da decisdo que o redimensionou,
no caso, a data da decisdo monocratica que promoveu sua reducéo.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.473.450/SC, relator Ministro Raul Aradjo,
Quarta Turma, julgado em 12/2/2019, DJe de 27/2/2019.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. PROCEDENCIA. 1. MULTA DO ART.
1.021, § 4° DO CPC/2015 EM RAZAO DO JULGAMENTO DO
AGRAVO REGIMENTAL. NAO CABIMENTO. RECURSO QUE NAO
SE MOSTROU MANIFESTAMENTE PROTELATORIO OU ABUSIVO.
2. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA. CORRECAO MONETARIA A
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PARTIR DO ARBITRAMENTO OU MAJORACAO. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL. DATA DA INTIMACAO DO EXECUTADO PARA
PAGAMENTO, NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. 3.
EMBARGOS ACOLHIDOS, SEM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015
ndo é automatica, ndo se tratando de mera decorréncia I6gica do n&do
provimento do agravo interno em votacdo unédnime. A condenagédo do
agravante ao pagamento da referida multa, a ser analisada em cada
caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupbe que o agravo
interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua
improcedéncia seja de tal forma evidente que a simples interposicdo
do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatdria,
circunstancias ndo demonstradas na espécie.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, o termo inicial
dos juros moratdrios na cobranga de honorarios de sucumbéncia é a
data em que o executado é intimado para pagamento na fase de
cumprimento da sentenga, caso a obrigacdo ndo seja adimplida de
forma voluntaria. Ja a correcdo monetaria tem incidéncia a partir da
data do arbitramento da verba honoraria, ou de sua majoracdo, como
ocorrido na hipdtese.

3. Embargos de declaracao acolhidos, sem efeitos modificativos.

(EDcl no AgRg no REsp n. 1.563.325/RJ, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/2/2017, DJe de
7/3/2017.)

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagéo do
obice da Suamula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione precedentes deste
Superior Tribunal de Justigca, contemporaneos ou supervenientes a seu favor, ou
demonstre alguma distingdo entre os julgados mencionados na decisao agravada e 0
caso em exame, o que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. ART. 544, §
4° |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos o0s
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de néo ser conhecido o agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n° 83/STJ, a alegagdo
genérica de que o acordao recorrido ndo esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que
outra é a positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicagdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada.
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3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de 18/8/2014. Grifo
Acrescido)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante ndo traz precedente
contemporaneo que contemple a tese defendida sem a necessidade de reanalise
fatico-probatéria.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.874.055 / RS

Numero Registro: 2025/0074680-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50605819620218210001

Sesséo Virtual de 07/10/2025 a 13/10/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MAURICIO DAL AGNOL
ADVOGADOS : ERLITA FERRAZ BARBOZA - RS070335
ROCHELLI CHRISTIANE WEISSHEIMER - RS079069
AGRAVADO : MARIA SILVIA SCHMAEDECKE
ADVOGADA : RENATA OLIVEIRA CERUTTI - RS086603

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
07/10/2025 a 13/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 13 de outubro de 2025
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