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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 986054 - SP (2025/0071930-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CARLOS EDUARDO CAMILO DOS SANTOS (PRESOQO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO GENERICA. INEXISTENCIA DE
ELEMENTOS QUE INDIQUEM TRAFICANCIA HABITUAL APOS A
MAIORIDADE. QUANTIDADE NAO EXORBITANTE DE
ENTORPECENTES. PRIMARIEDADE. CRIME PRATICADO SEM
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. SUBSTITUICAO POR CAUTELARES.
PROPORCIONALIDADE E ADEQUACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

Ordem concedida, confirmada a liminar deferida, nos termos do dispositivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 29/05/2025 a 04/06/2025, por unanimidade, conceder o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 04 de junho de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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PACIENTE : CARLOS EDUARDO CAMILO DOS SANTOS (PRESOQO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO GENERICA. INEXISTENCIA DE
ELEMENTOS QUE INDIQUEM TRAFICANCIA HABITUAL APOS A
MAIORIDADE. QUANTIDADE NAO EXORBITANTE DE
ENTORPECENTES. PRIMARIEDADE. CRIME PRATICADO SEM
VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. SUBSTITUICAO POR CAUTELARES.
PROPORCIONALIDADE E ADEQUACAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

Ordem concedida, confirmada a liminar deferida, nos termos do dispositivo.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de Carlos Eduardo
Camilo dos Santos — denunciado pela suposta pratica do crime de trafico de drogas —,
em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO
PAULO (Habeas Corpus n. 2031092-88.2025.8.26.0000).

Busca a impetracédo, em sintese, a revogagao da prisédo preventiva, ante a
auséncia de fundamentacao idénea e dos requisitos necessarios para a manutengcao
da constricdo cautelar e, subsidiariamente, a substituicdo da prisdo proviséria por
medidas cautelares alternativas.

Liminar deferida as fls. 49/50.
Informacgdes prestadas as fls. 54/57.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da ordem, para
substituir a custddia cautelar por outras medidas alternativas (fls. 69/70).

E o relatdrio.
VOTO

De inicio, verifica-se que a impetragdo nao prospera, visto que esta Corte ja
assentou posicionamento no sentido de que é vedada a utilizacdo do habeas corpus
como substitutivo de recurso ordinario ou especial, salvo em casos de flagrante
ilegalidade (HC n. 804.906/SP, Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe de
17/12/2024).

Entretanto, observo a presenca de ilegalidade flagrante a justificar a
concessao de habeas corpus e a consequente superagao do 6bice constatado.

Isso porque, em relagdo ao pleito de revogacao da prisédo preventiva, o
Tribunal de origem asseverou que (fls. 36/37):

[...] . In casu, a cautelar extrema foi decretada apds minuciosa analise da
conduta do paciente, a vista dos postulados do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal - garantia da ordem publica, conveniéncia da instru¢do criminal e efetiva
aplicacao da lei penal -, inexistindo ilegalidade ou arbitrariedade que justifique a
concessdo da ordem, nado sendo viavel, igualmente, a aplicagdo de medidas
alternativas previstas no artigo 319 do mencionado diploma legal. [...]

Ademais, preenchido o pressuposto do artigo 313, inciso |, do Cdodigo de
Processo Penal, porquanto a pena maxima cominada ao delito em tese praticado
pelo paciente supera 04 (quatro) anos. E embora primario, o paciente registra
envolvimentos em atos infracionais por condutas analogas ao crime de trafico de
drogas (pags. 70/71 dos autos a quo), o que revela a ineficacia de quaisquer
medidas alternativas ao carcere.

Ressalta-se que o Juizo singular também havia considerado o risco de
reiteragao delitiva por parte do paciente para manter a prisdo preventiva, ao dispor que
(fls. 42/43):

[...] Ora, a quantidade e variedade dos entorpecentes apreendidos, levando-
se em consideragao o padrdo regional, bem como as circunstancias da prisdo, as
anteriores informagdes de intenso trafico de drogas no local e a maneira como
acondicionados os entorpecentes, além dos petrechos apreendidos na sacola e o
valor apreendido em dinheiro, sem comprovagao de origem licita, além de ter, o
custodiado Carlos, afirmado que o adolescente ndo morava na casa de seu tio,
Marcelo, tudo demonstra, em analise perfunctéria, que os custodiados estavam
praticando os delitos a eles imputados. Ademais, conforme ja mencionado, consta
que Marcelo é reincidente especifico (pp. 73/77) e Carlos, apesar de primario,
registra ato infracional equivalente ao delito descrito no art. 33 da Lei n® 11.343/06
(pp. 70/71). E sabido, ainda, que o trafico ilicito de entorpecentes fomenta a pratica
de crimes gravissimos, como furtos, roubos, homicidios e latrocinios, provocando
panico e temeridade social, a recomendar a observancia das medidas
assecuratorias da aplicagao da lei penal, ndo sendo aconselhavel que o custodiado
figue em liberdade pelo menos até o término da instrugcéo criminal, pois pode,
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inclusive, frustra-la. Para garantia da ordem publica, visara o magistrado, ao
decretar a prisao preventiva, evitar que o delinquente volte a cometer delitos, ou
porque é acentuadamente propenso as praticas delituosas, ou porque, em
liberdade, encontraria os mesmos estimulos relacionados com a infragao cometida.

[...]
Ainda, nao se pode descurar que o custodiado CARLOS EDUARDO CAMILO
DOS SANTOS cometeu atos infracionais equiparados ao trafico quando menor
(autos n° 0003989-49.2023.8.26.0344 22 Vara Criminal de Lins pp. 70/71), sendo
certo que a prisdo é o unico modo de acautelar-se o meio social [...]
Pois bem. A despeito dos argumentos langados pelas instancias ordinarias,
entendo ser mais razoavel, na espécie, a substituicdo da prisdo preventiva por medidas

cautelares diversas.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, o decreto de
prisdo preventiva deve demonstrar a materialidade do crime e dos indicios de autoria
de conduta criminosa, além de indicar fatos concretos e contemporaneos que
demonstrem o perigo que a liberdade do investigado ou réu represente para a ordem
publica, para a ordem econdmica, para a conveniéncia da instru¢do criminal ou para a
garantia da aplicacdo da lei penal, conforme o art. 312 do Cédigo de Processo Penal
(HC n. 592.107/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe 29/9/2020).

E, de fato, para esta Corte Superior, a quantidade, a variedade e a natureza
da droga apreendida, bem como o risco de reiteragdo delitiva, podem servir para o
Magistrado reconhecer a gravidade concreta da agdo e a dedicagcdo do agente
atividades criminosas, elementos capazes de justificar a necessidade da custodia
preventiva para a garantia da ordem publica (HC n. 466.654/PR, Ministra Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe 13/11/2018).

No presente caso, verifica-se ser desproporcional a imposi¢cao de priséo
preventiva, considerando a primariedade do paciente, que o crime foi cometido sem
violéncia e que a quantidade de droga apreendida (2,23 g de maconha, 0,24 g de
cocaina, 51,66 g de crack — fl. 13), apesar de nao ser insignificante, também nao se
mostra expressiva a justificar a medida mais gravosa.

Nesse ponto, vale salientar que ndo ha nos autos qualquer elemento que
demonstre que o paciente, desde sua maioridade, apresenta outros registros criminais
(com excecao do feito ora em analise), nao sendo possivel concluir que ele seja
contumaz no trafico.

Com similar conclusdo: HC n. 501.041/PR, Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, DJe de 27/2/2020; e HC n. 363.354/SP, Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe de 17/4/2017.
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A prisdo preventiva deve ser a ultima ratio, ou seja, aplicada somente
quando outras medidas cautelares ndo forem adequadas para garantir a ordem
publica, a aplicagao da lei penal ou a conveniéncia da instrugdo criminal. A deciséo de
manter a prisdo preventiva deve ser fundamentada na necessidade, adequacédo e
proporcionalidade da medida em relagdo aos fatos e circunstancias do caso. A
imposicdo direta da medida mais gravosa, sem a devida analise dos fatores
mencionados, pode ser considerada desproporcional e, portanto, contraria aos
principios constitucionais.

Necessario haver uma gradagédo proporcional ao fato em questdo, néo
apenas a imposicao direta da cautelar mais grave.

A corroborar: AgRg no HC n. 903.908/SC, Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, DJe de 6/8/2024; e AgRg no
HC n. 910.521/MG, Ministro Anténio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 3/7/2024.

Pelo exposto, confirmo a liminar deferida e concedo a ordem para revogar a
prisdo, salvo se por outro motivo o acusado estiver preso.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
HC 986.054 / SP

Numero Registro: 2025/0071930-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 29/05/2025 a 04/06/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CARLOS EDUARDO CAMILO DOS SANTOS (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 29/05/2025
a 04/06/2025, por unanimidade, decidiu concender habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 04 de junho de 2025
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