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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2871968 - RS (2025/0071232-0)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADA
INTERES.

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: BANCO DO BRASIL SA
: ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI - RS046946

FLAVIO RESMINI FILHO - RS064905

: ADAO GARCIA DA SILVA
: LIZANDREA ANTONINI KOENIG - RS026050
: IVANOR IVO BERNARDI

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CHAMAMENTO AO PROCESSO. FASE
EXECUTIVA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

|. Caso em exame

1. Agravo interposto pelo Banco do Brasil S/A contra deciséo
que inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105, inciso
[1l, alineas "a", da Constituicdo Federal, em razdo da
jurisprudéncia do STJ no sentido de nao admitir o chamamento
ao processo de devedores solidarios na fase de liquidacao de

sentenga.

2. O agravante busca a reforma do acdérddo que negou
provimento ao agravo de instrumento, sustentando a
possibilidade de chamamento ao processo dos demais
litisconsortes da acao coletiva de origem, Unido e Banco Central,
em sede de contestacdo na liquidacao proviséria de sentenca
coletiva pelo procedimento comum.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussado consiste em saber se € possivel o
chamamento ao processo de devedores solidarios na fase de
liquidagdo de sentenga coletiva, considerando a
incompatibilidade de ritos entre o regime de precatério e o de
execugao comum.

Ill. Razbes de decidir

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que ndo ha
litisconsorcio necessario nos casos de responsabilidade
solidaria, porquanto facultado ao credor optar pelo ajuizamento
entre um ou outro dos devedores. Assim, reconhecida a
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solidariedade entre a Unido, o Banco Central e o Banco do
Brasil, € admitido ao credor direcionar o cumprimento provisério
da sentenca a qualquer um deles .

5. Mesmo quando possam ter os coobrigados solidarios
participado da acao de cognigdo, tendo havido acertamento do
direito também no que lhes diz respeito e, assim, condenacéo na
fase cognitiva, pode o credor, na fase executiva, limitar o seu
pedido de pagamento dos valores constantes no titulo executivo
a apenas um deles, sem necessidade de ampliar o polo passivo
do cumprimento de sentenca.

6. Ainda que fosse viavel o chamamento na fase executiva, isso
nao seria admissivel nesse processo na medida em que inexiste
identidade de ritos. Ou seja, enquanto a Unido e o Banco
Central estdao submetidos ao regime de precatérios, o Banco do
Brasil segue o regime de execugdao comum. Portanto, inviavel
admitir o chamamento ao processo também em razao da
incompatibilidade dos ritos que seriam adotados.

IV. Dispositivo

7. Agravo em recurso especial conhecido para ndo conhecer do
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam o0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
12/08/2025 a 18/08/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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solidariedade entre a Unido, o Banco Central e o Banco do
Brasil, € admitido ao credor direcionar o cumprimento provisério
da sentenca a qualquer um deles .

5. Mesmo quando possam ter os coobrigados solidarios
participado da acao de cognigdo, tendo havido acertamento do
direito também no que lhes diz respeito e, assim, condenacéo na
fase cognitiva, pode o credor, na fase executiva, limitar o seu
pedido de pagamento dos valores constantes no titulo executivo
a apenas um deles, sem necessidade de ampliar o polo passivo
do cumprimento de sentenca.

6. Ainda que fosse viavel o chamamento na fase executiva, isso
nao seria admissivel nesse processo na medida em que inexiste
identidade de ritos. Ou seja, enquanto a Unido e o Banco
Central estdao submetidos ao regime de precatérios, o Banco do
Brasil segue o regime de execugdao comum. Portanto, inviavel
admitir o chamamento ao processo também em razao da
incompatibilidade dos ritos que seriam adotados.

IV. Dispositivo

7. Agravo em recurso especial conhecido para ndo conhecer do
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto pelo Banco do Brasil
S/A contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial interposto com fundamento no
art. 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal.

No recurso especial, o Banco do Brasil alega violagdo pelo acérdao
recorrido dos artigos artigos 369, 465, 509, Il, 511, e 1.022, do Cédigo de Processo
Civil. Sustenta, em suma, que o acérdao do Tribunal de origem, integralizado por
aclaratérios, merece reforma em razao da violagdo aos dispositivos da legislagao
federal que indicam a possibilidade de chamamento ao processo dos demais
litisconsortes da acgao coletiva de origem, Unido Federal e Banco Central, em sede
de contestacdo na liquidagao provisoria de sentenga coletiva pelo procedimento
comum. Trata-se de liquidacdo iniciada pelo recorrido em face tdo somente do
recorrente, um dos condenados solidarios na Acao Civil Publica n° 94.0008514-1 ao
pagamento de expurgos inflacionarios em cédulas de crédito rural, em virtude da
implementagao do chamado "Plano Collor I" no més de marc¢o de 1990.

O recorrente aduz que, em se tratando de procedimento comum regido
pela gramatica processual da fase de conhecimento, seria essa fase plenamente
compativel com a instituicdo juridico-processual do chamamento ao processo.
Requer o recorrente, portanto, que seja reconhecida a violagdo aos artigos acima
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indicados, com a consequente reforma do acérdao para se admitir o chamamento ao
processo dos demais devedores solidarios, Unido Federal e Banco Central, com a
consequente atragdo da competéncia da Justica Federal.

Na origem, o acordao que julgou o agravo de instrumento contra o qual
o ora agravante interpds recurso especial restou assim ementado (e-STJ fls. 30):

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. ACAO
CIVIL PUBLICA N° 94.008514-1. CEDULA RURAL PIGNORATICIA.
CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA. LEGITIMIDADE
PASSIVA BANCO DO BRASIL. MP 2.196-3/2001. SOLIDARIEDADE
ENTRE OS DEVEDORES. LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO. DESNECESSIDADE. CHAMAMENTO  AO
PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE NA FASE EXECUTIVA.
EXECUCAO DIRECIONADA APENAS CONTRA O BANCO DO
BRASIL. COMPETENCIA. ART. 109, I. CF/88. SUMULAS 508 E 556
DO STF. PRECEDENTES DO STJ.

1. Na Acédo Civil Publica n° 94.008514-1, ajuizada pelo Ministério
Publico Federal perante a Justica Federal do Distrito Federal, foi
reconhecida que, para os financiamentos rurais pignoraticios tomados
com recursos da poupancga, deveriam ser reajustados, para o més de
margo de 1990, pelo BTNF (correspondente ao percentual de 41,28%),
e ndo pelo IPC (de 84,32%).

2. Embora tenha sido reconhecida, na acdo civil publica originaria, a
solidariedade entre o Banco do Brasil, Unido e Banco Central, nao ha
necessidade de formacdo de litisconsorcio passivo necessario para
buscar a cobranca dos valores devidos com fundamento no titulo
judicial (art. 275 do CC e precedentes desta Corte).

3. Logo, mesmo sendo o caso de solidariedade entre os devedores,
porém estando o credor autorizado contra quem deseja direcionar a
execucdo, pois afastada a exigéncia de formacdo do litisconsdrcio
passivo necessario, e tendo optando por ajuizar apenas em face do
Banco do Brasil, sociedade de economia mista, ndo ha fundamento, a
luz do disposto no art. 109, I, da CF/88, que justifique a atracdo da
demanda para a Justica Federal. Por outro lado, ainda que se busque
apoio no art. 516, inc. Il, do CPC/2015, tal dispositivo legal ndo pode
constituir fundamento para superar o comando de natureza
constitucional, este aplicavel somente aos casos expressamente nele
previstos, ou seja, quando houver o interesse dos entes la elencados.

4. A jurisprudéncia do STJ é assente no sentido da impossibilidade de
chamamento ao processo na fase de execugdo (cumprimento) de
sentenca, e, ainda que fosse possivel, ndo poderia ser admitido em
face da inexisténcia de identidade de ritos. Ou seja, enquanto a Unido
e o0 BACEN estdo submetidos ao regime de precatdrio, o Banco do
Brasil segue o regime de execugdo comum.

5. Na mesma direcdo do comando constitucional, o STF editou a

Sumula n° 508 (Compete a Justica Estadual, em ambas as instancias,

processar e julgar as causas em que for parte o Banco do Brasil S. A.),
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cuja leitura, em conjunto com a Sumula 556 do mesmo Tribunal (E
competente a Justica Comum para julgar as causas em que é parte
sociedade de economia mista), confirma a necessdria revisdo de
entendimento acerca da competéncia sobre a questao

6. Embora este Tribunal venha admitindo o processamento na Justica
Federal do cumprimento individual da sentenca proferida na Acéo Civil
Publica n° 94.008514-1, necessario revisar o entendimento para
adequar-se a posicdo do STJ no sentido de atribuir a competéncia
para o julgamento dos feitos em que o exequente optou por ajuizar
apenas em face do Banco do Brasil a Justica Estadual (AREsp
1642795/RS, REsp 1812319/RS, AREsp 1608199/RS, AREsp 15631963
/RS, AREsp 1361998/SP, AREsp1608188/RS, AREsp 1518676/D,
REsp 1812394/RS, REsp 1822728/RS e AREsp 1532021/RS).

O recurso especial foi inadmitido em razdo da incidéncia do 6bice da
Sumula n® 83 do STJ, a qual, conforme jurisprudéncia desta Corte, também se aplica
ao permissivo do artigo 105, inciso lll, alinea "a", da Constituicdo Federal.

Em agravo em recurso especial, a recorrente impugnou a incidéncia do
Obice.

Contraminuta ao agravo em recurso especial apresentada.

E o relatorio.
VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade do agravo em recurso
especial, passa-se a analise do recurso especial.

O agravo em recurso especial ndo merece prosperar.

Num primeiro enfoque, a jurisprudéncia desta Corte superior € firme no
sentido de que nado cabe chamamento ao processo em fase de liquidagdo ou
execucao processual.

Como bem fundamentou o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, em
decisdo monocratica proferida no AREsp n° 2237363/MS, envolvendo idéntica
controvérsia, "as formas interventivas tipicas do processo cognitivo ndo se justificam
no procedimento da fase, voltada, agora, a satisfagdo do débito judicial, porque neste
nao havera condenacgdo." Mesmo quando possam ter os coobrigados solidarios
participado da fase de conhecimento, na qual se colmatou a crise de certeza juridica
quanto a direito que também Ihes diga respeito, tem decidido esta Corte superior que
pode o credor, na fase executiva, limitar seu pleito executivo a apenas um deles,
sem que com isso qualquer dos coobrigados possa fazer ampliar o polo passivo do
cumprimento de sentenca.

Além do mais, a inclusdo de outros sujeitos nessa fase do processo
prejudicaria a posicao juridica do consumidor diante da complexificacdo e
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pluralizagédo subjetiva da fase voltada a satisfagdo do crédito, alterando-se, inclusive,
a competéncia para o seu julgamento.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO
MONOCRATICA QUE CONHECEU DO RECLAMO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO APELO NOBRE. INSURGENCIA DO
AGRAVANTE.

1. Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, ndo ha litisconsdrcio
necessario nos casos de responsabilidade solidaria - sendo faculdade
do credor o direcionamento da cobranga a um ou mais devedores. 1.1.
Incabivel, portanto, a pretensdo do Banco do Brasil de chamamento da
Unido e do Banco Central ao processo, em sede de liquidagdo ou
cumprimento de sentenga, ainda que solidariamente responsaveis.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.416.371/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. NAO
INCIDENCIA. RECONSIDERACAO DA DECISAO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. PLANO COLLOR I. ACAO CIVIL PUBLICA.
CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
SOLIDARIEDADE PASSIVA. LITISCONSORCIO NECESSARIO. NAO
OCORRENCIA. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. JUROS
MORATORIOS. CITACAO NA ACAO COLETIVA. CORRECAO
MONETARIA. TABELA PRATICA. MULTA. ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA. NAO CONFIGURACAO. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. "N&o ha litisconsércio necessario nos casos de responsabilidade
solidaria, porquanto facultado ao credor optar pelo ajuizamento entre
um ou outro dos devedores. Assim, reconhecida a solidariedade entre
a Unido, o Banco Central e o Banco do Brasil, é possivel direcionar o
cumprimento provisério da sentengca a qualquer um deles" (REsp
1.948.316/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 25/11/2021, DJe de 29/11/2021).

2. "Compete a Justica Estadual, em ambas as instancias, processar e
julgar as causas em que for parte o Banco do Brasil S.A" (Sumula 508
/STF).

3. "Os juros de mora incidem a patrtir da citagdo do devedor na fase de
conhecimento da Acédo Civil Publica, quando esta se fundar em
responsabilidade contratual, se que haja configuragdo da mora em
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momento anterior" (REsp 1.361.800/SP, Relator para acorddo Ministro
SIDNEI BENETI, CORTE ESPECIAL, julgado em 21/5/2014, DJe de
14/10/2014).

4. "E possivel a utilizagdo dos indices de corregdo monetaria previstos
na tabela pratica do TJSP, quando o titulo executivo ndo proibiu sua
adocéo, ndo havendo que se falar em violacdo a coisa julgada"” (Agint
no AREsp 1.472.432/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe de 16/03/2020).

5. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a interposigdo dos
recursos cabiveis ndo acarreta a imposicdo de multa por ato
atentatorio a dignidade da justica ou por litigdncia de ma-fé, pois se
trata de regular exercicio do direito de defesa" (Agint no AREsp
1.882.996/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 6/12/2021, DJe de 9/12/2021).

6. Agravo interno provido para conhecer do agravo e, em nova analise,
dar parcial provimento ao recurso especial, a fim de afastar a multa por
ato atentatorio a dignidade da justica.

(Agint no AREsp n. 2.251.358/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 15/5/2023, DJe de 22/5/2023.)

O recorrente argumenta que, a diferenga desses precedentes desta
Corte superior, sua pretensdo recursal de chamamento ao processo dos demais
devedores solidarios objetiva ndo a formacao de litisconsorcio passivo necessario
sendo a de litisconsorcio facultativo. Ocorre que mesmo quando possam ter os
coobrigados solidarios participado da acdo de cogni¢cédo, tendo havido acertamento
do direito também no que Ihes diz respeito e, assim, condenagao na fase cognitiva,
pode o credor, na fase executiva, limitar o seu pedido de pagamento dos valores
constantes no titulo executivo a apenas um deles, sem que com isso nenhum dos
coobrigados possa fazer ampliar o polo passivo do cumprimento de sentenga. Além
do mais, no caso dos cumprimentos de sentenga derivados da acao coletiva
originaria que versou sobre os expurgos inflacionarios em cédula de crédito rural, o
chamamento ao processo seria de todo modo inadmissivel em razdo da
incompatibilidade de ritos: enquanto a Unido Federal e o Banco Central estao
submetidos ao regime de precatorios, o Banco do Brasil segue o regime de
execugcao comum.

A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC
INEXISTENTE. INCONFORMISMO. ACAO CIVIL PUBLICA.
CREDITO RURAL. EXECUCAO INDIVIDUAL. CHAMAMENTO AO
PROCESSO. PRESCINDIBILIDADE. PRECEDENTES. ONUS DA
PROVA. PREQUESTIONAMENTO FICTO NAO CONFIGURADO.
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1. Inexiste a alegada violacdo do art. 1.022 do CPC, visto que o
Tribunal de origem efetivamente enfrentou a questdo levada ao seu
conhecimento, oportunidade em que consignou a prescindibilidade de
chamamento ao processo de liquidagcdo dos outros sujeitos passivos
que constaram na acéo coletiva de conhecimento.

2. Mesmo quando possam ter os coobrigados solidarios participado da
acdo de cognigdo, tendo havido acertamento do direito também no que
Ihes diz respeito e, assim, condenagdo na fase cognitiva, pode o
credor, na fase executiva, limitar o seu pedido de pagamento dos
valores constantes no tftulo executivo a apenas um deles, sem que
com isso nenhum dos coobrigados possa fazer ampliar o polo passivo
do cumprimento de sentencga.

3. Quanto ao 6nus da prova, o recurso especial ndo pode ser
conhecido, pois ndo houve emissao de juizo pelo acdrdao recorrido. O
reconhecimento de eventual omissdo que pudesse justificar o retorno
dos autos a origem ou considerar o prequestionamento ficto (art.

1.025 do CPC) somente seria possivel se houvesse fundamentacao
adequada e suficiente quanto a ofensa ao art. 1.022 do CPC (antigo
art. 535 do CPC/1973) quanto ao ponto, o que ndo aconteceu na
espécie.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.650.209/MS, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 2/10/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. CEDULA DE CREDITO RURAL. LIQUIDACAO
PROVISORIA DE SENTENGCA. SUSPENSAO DO PROCESSO EM
RAZAO DO TEMA 1290/STF. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE
ABORDAGEM SOBRE O INDICE DE MARGCO DE 1990 NO
RECURSO. CHAMAMENTO AO PROCESSO. PRESCINDIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Incabivel a suspensdo do processo para aguardar a solugdo do
Tema n. 1.290 do STF se a matéria referente ao indice de correcdo
monetaria, aplicavel as cédulas de crédito rural (lastreadas na
caderneta de poupanca), no més de marco de 1990, ndo foi o
enfrentada no acordao recorrido e tampouco € objeto do recurso
especial.

2. Ainda que tenham os coobrigados solidarios participado da acdo de
cognicdo, pode o credor, na fase executiva, limitar o seu pedido de
pagamento dos valores constantes no titulo executivo a apenas um
deles, sem que com isso nenhum dos coobrigados possa fazer ampliar
o polo passivo do cumprimento de sentenca.

3. "De outro lado, mesmo que fosse viavel o chamamento na fase

executiva, neste processo isso ndo seria admitido, porquanto inexiste

a identidade de ritos. Ou seja, enquanto a Unido e o BACEN estéo

submetidos ao regime de precatérios, o Banco do Brasil segue o
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regime de execugdo comum. Portanto, invidvel deferir o chamamento
ao processo também pela incompatibilidade de ritos que seriam
adotados” (Agint no AREsp n. 2.076.758/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, DJe de 10/4/2023).

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.434.032/RS, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Em que pese o nosso modelo sincrético de processo, a melhor
processualistica indica que a fase de liquidacdo € uma fase eventual do processo e
nao mero prolongamento da fase cognitiva. A doutrina leciona que o chamamento ao
processo € um fendbmeno exclusivo do processo ou fase de conhecimento, sendo
incompativel com o executivo justamente porque visa sempre a obtengcdo de
condenacao do terceiro em um capitulo da sentengca — o que so6 se viabiliza no
processo cognitivo, ambito préprio ao instituto.

Quanto a pretensdo de suspensao do processo em razdo do Tema
1290 do Supremo Tribunal Federal, verifica-se que o tema diz respeito ao critério de
reajuste das cédulas de crédito rural no més de margo de 1990, o qual ndo guarda
conexao tematica com o objeto da pretensao recursal, qual seja a admissibilidade de
chamamento ao processo de codevedores solidarios na fase de liquidagdo de
sentenca.

Ante o exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.871.968 / RS

Numero Registro: 2025/0071232-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50063047120174047117 50287934020224040000 940085141

Sesséo Virtual de 12/08/2025 a 18/08/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : ALISSON DOS SANTOS CAPPELLARI - RS046946
FLAVIO RESMINI FILHO - RS064905

AGRAVADO : ADAO GARCIA DA SILVA

ADVOGADA : LIZANDREA ANTONINI KOENIG - RS026050

INTERES. : IVANOR IVO BERNARDI

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO RURAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/08/2025 a 18/08/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 18 de agosto de 2025
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