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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 985838 - SP (2025/0071106-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RYAN HENRIQUE DOS SANTOS RODRIGUES (PRESO)

ADVOGADA : NICOLE MAILA BURGARELLI - SP471168

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS DESISTENCIA
VOLUNTARIA E DOSIMETRIA DA PENA. AGRAVO IMPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus, no qual se
alegava desisténcia voluntéria na pratica de roubo consumado e erro na dosimetria da pena, com
indevido bisin idem na utilizagcdo da majorante de uso de arma de fogo.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A guestdo em discussdo consiste em saber se houve desisténcia voluntéria por parte do
agravante, o que afastaria a condenacdo por roubo consumado, e se houve erro na dosimetria da
pena, configurando bis in idem na utilizagc&o da majorante do uso de arma de fogo.

3. A questéo também envolve a andlise da adequacéo do regime prisional aplicado, considerando
apenaimposta e as circunstancias judiciais desfavoravels.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A desisténcia voluntaria ndo se aplica ao caso, pois o crime foi consumado e o0 agravante ndo
impediu o resultado criminoso, nem comunicou sua desisténcia ao coautor.

5. A dosimetria da pena né&o configura bis in idem, pois a majorante do uso de arma de fogo foi
utilizada apenas na terceira fase, enquanto o concurso de pessoas foi considerado na primeira
fase para exasperar a pena-base.

6. O regime prisional fechado é adegquado, pois a pena-base foi fixada acima do minimo legal
devido acircunstanciajudicial desfavoravel, permitindo regime mais gravoso.

IV.DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A desisténcia voluntéria ndo se aplica a crimes consumados, nos quais o
agravante ndo comunicou sua desisténcia ao coautor, nem se esforcou para evitar que o fato
fosse praticado. 2. A utilizacdo de majorantes em fases distintas da dosimetria ndo configura bis
in idem. 3. Circunstancias judiciais desfavoraveis permitem a fixacdo de regime prisional mais
gravoso.”
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Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 15, 33, § 3°, 59, 68, 157, §2°-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 848.471/SC, Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 11.03.2024; STJ, AgRg no AgRg no AREsp 2.435.525/SP, Min. Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 04.06.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de julho de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 985838 - SP (2025/0071106-7)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : RYAN HENRIQUE DOS SANTOS RODRIGUES (PRESO)

ADVOGADA : NICOLE MAILA BURGARELLI - SP471168

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DESISTENCIA
VOLUNTARIA E DOSIMETRIA DA PENA. AGRAVO IMPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus, no qual se
alegava desisténcia voluntéria na préatica de roubo consumado e erro na dosimetria da pena, com
indevido bisin idem na utilizagcdo da majorante de uso de arma de fogo.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A guestédo em discussdo consiste em saber se houve desisténcia voluntéria por parte do
agravante, o que afastaria a condenagdo por roubo consumado, e se houve erro na dosimetria da
pena, configurando bis in idem na utilizag&o da majorante do uso de arma de fogo.

3. A questdo também envolve a andlise da adequacéo do regime prisional aplicado, considerando
apenaimposta e as circunstancias judiciais desfavoravels.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A desisténcia voluntaria ndo se aplica ao caso, pois o crime foi consumado e o0 agravante néo
impediu o resultado criminoso, nem comunicou sua desisténcia ao coautor.

5. A dosimetria da pena ndo configura bis in idem, pois a majorante do uso de arma de fogo foi
utilizada apenas na terceira fase, enquanto o concurso de pessoas foi considerado na primeira
fase para exasperar a pena-base.

6. O regime prisional fechado é adequado, pois a pena-base foi fixada acima do minimo legal
devido acircunstanciajudicial desfavoravel, permitindo regime mais gravoso.
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IV.DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo improvido.

Tese de julgamento: "1. A desisténcia voluntaria ndo se aplica a crimes consumados, nos quais 0
agravante ndo comunicou sua desisténcia ao coautor, nem se esforcou para evitar que o fato
fosse praticado. 2. A utilizagdo de majorantes em fases distintas da dosimetria ndo configura bis
in idem. 3. Circunstancias judiciais desfavoraveis permitem a fixacdo de regime prisional mais
gravoso.”

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 15, 33, § 3°, 59, 68, 157, §2°-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 848.471/SC, Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 11.03.2024; STJ, AgRg no AgRg no AREsp 2.435.525/SP, Min. Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 04.06.2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RYAN HENRIQUE DOS SANTOS
RODRIGUES contra a decisdo de fls. 116-126, e-STJ, que ndo conheceu do habeas corpus

anteriormente impetrado.

Neste recurso, a defesa reitera os argumentos aduzidos na inicial, no sentido de que
houve desisténcia voluntaria por parte do paciente, o que deveria afastar a condenagao por roubo
consumado, conforme previsto no art. 15 do Codigo Penal. Alega que o paciente desistiu de

prosseguir na execucdo do delito, devendo ser beneficiado pela excludente.

Aduz, ainda, que houve erro na dosimetria da pena, pois o emprego de arma de fogo
foi utilizado para majorar a pena tanto na primeira quanto na terceira fase, configurando

indevido bis in idem.

Além disso, sustenta que o paciente preenche os requisitos para a aplicacao do

regime prisional semiaberto, sendo réu primario e portador de bons antecedentes.

Pleiteia, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou que o recurso seja
submetido a julgamento perante o colegiado, para que seja concedida a ordem, a fim de que seja
reconhecida a desisténcia voluntaria, ajustada a dosimetria da pena para afastar o bis in idem e

aplicado o regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena.

E o relatério.

VOTO

Em que pesem os esfor¢os do agravante, o recurso ndo merece ser provido.
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A individualizacdo da pena ¢ submetida aos elementos de convic¢ao judiciais acerca
das circunstancias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais arbitrariedades. Assim,
salvo flagrante ilegalidade, o reexame das circunstincias judiciais e dos critérios concretos de
individualizagdo da pena mostra-se inadequado a estreita via do habeas corpus, por exigir

revolvimento probatorio.

Para permitir a andlise dos argumentos da defesa, faz-se necessario expor excertos do

acordao da apelagao:

"E, malgrado os argumentos apresentados pelo Dr. Defensor de Ryan, incogitavel
falar-se em desisténcia voluntaria (artigo 17 do Cédigo Penal), pois o iter criminis foi
integralmente percorrido pelos acusados e o crime resultou consumado, inclusive
com a subtragdo de R$ 50,00 do estabelecimento vitima, ndo havendo, portanto,
conduta voluntaria que tenha impedido a consumacao do roubo.

Nesse sentido, como muito bem pontuou a Douta Procuradoria de Justiga:

“(..) Malgrado o apelante Ryan, sob o crivo do contraditério, tenha dito que na
iminéncia da subtragdo, pensou em sua familia e desistiu de prosseguir com o intento
criminoso, tal narrativa ndo corresponde com a verdade.

Com efeito, Ryan ndo desistiu voluntariamente de prosseguir com o delito, mas sim,
enquanto aguardava o atendente da loja abrir a gaveta no caixa, foi atingido,
acidentalmente, por um disparo de arma de fogo efetuado pelo seu comparsa Jodo
Vitor, que imaginou que a vitima iria reagir. Neste momento, Ryan deixou o
estabelecimento comercial, no que foi seguido por Jodo Vitor que, antes, subtraiu uma
cédula de R$ 50,00 que estava no caixa.

Portanto, ndo vejo como se possa falar em desisténcia voluntéria, pois, repita-se, Ryan
ndo desistiu de prosseguir com o iter criminis, mas, quando acabou atingido pelo
projetil, deixou o local rapidamente para se socorrer, deixando a empreitada criminosa
a cargo de Jodo Vitor que, mesmo vendo seu colega baleado, resolveu subtrair a
quantia que estava a sua disposiggo.

Além disso, ndo vejo como falar em desisténcia voluntdria, tampouco em tentativa,
uma vez que o crime de consumou. Como visto, Jodo Vitor subtraiu uma pequena
quantia em espécie que estava no caixa, evadindo-se na posse da res, de modo que a
agdo de cada um dos agentes foi suficiente para alcangar o resultado pretendido.

E, diversamente do que se infere das razbes recursais, o apelante e seu comparsa
estavam ajustados 4 prética do roubo e, juntos, detinham o dominio do fato. Assim, a
partir do momento que o comparsa logrou subtrair o dinheiro que estava no caixa, pot
consequéncia, logrou alcangar 4 consumagio, de modo que a circunstincia de ndo ter
sido Ryan quem subtraiu a quantia ndo tem o conddo de reconhecer a desisténcia
voluntéria, poi S, reitera-se, 0 crime ja estava consumado” (pags. 424/425).

A majorante do concurso de agentes restou bem delineada, uma vez que os acusados

praticaram o roubo em concurso, e o fizeram numa perfeita conjugacao de vontades e

divisdo de tarefas: enquanto Jodo Vitor apontava uma arma de fogo ao funcionario do
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comércio, Ryan passou para o lado de dentro do balcdo para subtrair os valores do
caixa.

(..

No mais, o crime restou consumado, porquanto os criminosos praticaram todas as
condutas constitutivas do tipo penal em questdo e usufruiram da posse tranquila e
desvigiada do dinheiro subtraido; houve, portanto, a inversdo da posse do bem (
Teoria da Amotio).

Finda a fundamentagao, passa-se a andlise das penas fixadas.

1* Fase. Atendendo aos critérios norteadores dos artigos 59 e 68, ambos do Codigo
Penal, penas-base fixadas em 05 (cinco) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, além de
12 (doze) dias-multa, pelos seguintes fundamentos:

“C..) Em relagdo ao réu RYAN HENRIQUE DOS SANTOS RODRIGUES, tem-se
que: No tocante as circunstincias judiciais, verifica-se que a culpabilidade do réu lhe
desfavorece, haja vista o disparo de arma de fogo no local dos fatos, o que enseja o
reconhecimento de maior grau de reprovabilidade da conduta, embora tenha sido o
acusado Ryan o atingido. O acusado nido ostenta maus antecedentes (fl. 76/77).
Quanto a sua conduta social, ndo foi colhido nada que a desabone, de forma que,
presumindo a sua boa-fé, ndo hi motivo para aumentar a sua reprimenda por esse
quesito. Ndo ha avaliagdo técnica que comprove possuir o acusado personalidade
voltada para o crime. Seria necessdrio que um profissional com formagdo idénea para
tanto avaliasse a personalidade do agente e afirmasse ser ela voltada para o crime.
Como nada h4 nesse sentido, ndo se pode prejudicar o réu. O motivo foi o habitual, ou
seja, o lucro ficil. As circunstincias do delito comportam valoragdo negativa, com
exasperagdo da pena, uma vez que o crime foi cometido mediante duas majorantes.
Assim, o emprego de arma de fogo, causa que mais aumenta a pena consoante o art.
157. §2°-A, do CP, servird como majorante, nos termos do art. 68, do CP, e o
concurso de pessoas serd utilizado para aumento da pena-base. As consequéncias do
crime foram normais 4 espécie. O comportamento das vitimas ndo influenciou na
prética do crime” (p4g. 318).

(..) (pdg. 320).

O acréscimo nessa etapa possui justificativa adequada e proporcional, maxime
porque os roubadores efetuaram um disparo de arma de fogo no interior do comércio,
0 que denota maior reprovabilidade da conduta, frente a periculosidade demonstrada,
e os riscos concretos a que foram expostas as vitimas, testemunhas e terceiros
eventualmente presentes no local. Da mesma forma, escorreita a majoracdo da
reprimenda pelo concurso de agentes. Registre-se que a utilizagdo de uma das
majorantes do roubo como circunstancia judicial desfavoravel encontra amparo na
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

(--)

Assim, reputo corretas as circunstancias judiciais desfavoraveis valoradas pela
Magistrada a quo, que atuou em seu campo de discricionariedade motivada, sendo
inviavel a recondugio da pena- base ao minimo legal.

2* Fase. Na etapa intermediaria, corretamente reconhecidas as atenuantes da
menoridade relativa e da confissdo espontanea, razdo pela qual a reprimenda de
ambos os apelantes retornou ao minimo legal, em 04 (quatro) anos ¢ 10 (dez) dias-
multa.
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3% Fase. Nesta derradeira etapa, por forca da majorante do emprego de arma de fogo,
as reprimendas foram aumentadas no percentual de 2/3, resultando em 06 (seis) anos
e 08 (oito) meses de reclusdo, além de 16 (dezesseis) dias-multa.

Regime de prisdo. Nos termos do artigo 33, §§ 2° e 3°, do Cddigo Penal, tendo em
vista as circunstancias do delito, bem como a natureza hedionda do crime patrimonial
(roubo circunstanciado pelo emprego de arma de fogo), a i. Magistrada Sentenciante
corretamente fixou o REGIME FECHADO para o inicio do cumprimento da pena
privativa de liberdade aplicada a cada um dos réus, medida necessaria e suficiente e
que ndo comporta abrandamento.” (e-STJ, fls. 35-40).

A desisténcia voluntaria, prevista na primeira parte do art. 15 do Cddigo Penal,
ocorre quando, depois de iniciada a execu¢do de um crime, o agente dela desiste voluntariamente
e em razdo disso o crime ndo chega a consumacao. Na desisténcia voluntéria, “o agente, por
manifestacdo exclusiva do seu querer, desiste de prosseguir na execu¢do da conduta criminosa.
Trata-se da situacdo em que os atos executorios ainda ndo se esgotaram, entretanto, o agente,
voluntariamente, abandona o seu dolo inicial” (CUNHA, Rogério Sanches. Manual de Direito
Penal. 4. ed. Salvador: Juspodivm, 2016, p. 357).

Na hipotese dos autos, o paciente, de fato, “ndo desistiu de forma voluntaria de
praticar o delito, mas terminou sendo atingido acidentalmente por Jodo Vitor durante o ato
criminoso, o que simplesmente acabou por abreviar a permanéncia dos acusados no
estabelecimento e obstar, como tal, a subtra¢dao de valores mais significativos. O animus furandi

de Ryan, todavia, restou inequivoco” (e-STJ, fl. 58).

O paciente optou por sair do estabelecimento comercial em razdo de ter sido atingido
pelo disparo efetuado pelo comparsa, a fim de buscar atendimento médico, o que, contudo, ndo

impediu o corréu de subtrair um valor do caixa da farmacia.

De acordo com os ensinamentos de Juarez Cirino dos Santos, “no caso de coautoria,
caracterizada pelo dominio comum do fato, a suspensdo de pena s6 beneficia o coautor que,
voluntariamente, impede o resultado, ou, alternativamente, omite sua contribui¢cdo causal para o
fato comum, comunica a desisténcia ao(s) outro(s) coautor(es) antes da realizagdo do fato
comum e se esforca, seriamente, para evitar o fato” (Direito Penal — Parte Geral. 3. Ed. Curitiba:
LumenlJuris, 2008).

Portanto, quando se estd diante de crime praticado em coautoria, para que um dos
coautores seja beneficiado pelo instituto da desisténcia voluntaria, ndo basta que ele desista de

prosseguir na execucdo da conduta criminosa. Exige-se mais.

Devera o agente impedir o resultado criminoso, ou entdo, de forma alternativa, além
de comunicar a sua desisténcia ao outro coautor, esforgar-se para evitar que o fato seja praticado,

caso contrario ndo serd beneficiado e responderd pela consumacgao do crime.
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Na hipotese dos autos, como ja explicitado, o paciente ndo desistiu de forma
voluntéria de praticar o delito, apenas deixou o estabelecimento sem buscar subtrair valores mais

elevados, em razdo de ter sido atingido pelo corréu e necessitar de atendimento médico.

Nao houve comunicagdo de sua desisténcia ao coautor, e nada foi feito pelo réu para
impedir o resultado do roubo, que, inclusive, restou consumado, com a posse mansa e pacifica

do valor subtraido, o que afasta a possibilidade de reconhecimento da desisténcia voluntaria.

Nesse sentido, os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO E CORRUPCAO DE MENORES. SENTENCA
CONDENATORIA. QUESITACAO. DESISTENCIA  VOLUNTARIA.
INCOMPATIBILIDADE COM A CONSUMACAO DO DELITO. NULIDADES.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO IMEDIATA. PRECLUSAO. ART. 571, III, DO
CPP. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Com relagdo a alegagdo de nulidade de quesitagdo da desisténcia voluntaria,
observa-se que o acérdio atacado encontra-se em conformidade com o entendimento
desta Corte Superior, no sentido de que a desisténcia voluntiria somente se aplica a
delito que n3o tenha sido consumado (AgRg no REsp 1.549. 809/DF, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 24/2/2016). Assim,
para se beneficiar do instituto da desisténcia voluntaria, o a gente teria que ter
impedido o resultado.

2. Quanto as nulidades por interferéncia do Juiz-Presidente e a violagdo do principio
da correlagdo entre a pronuncia e a quesitacdo acerca da causa de aumento de pena
do crime de corrup¢do de menores, razdo tampouco assiste a defesa, pois as
nulidades ocorridas durante a sessdo de julgamento do juri devem ser suscitadas na
propria sessdo, com o respectivo registro em ata. Sem isso, a matéria torna-se
preclusa, nos termos do 571, VIII, do CPP. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n. 848.471/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024, grifou-se);

“PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO NA FORMA TENTADA. ART. 155, § 4°, 1V, C/C ART. 14, 11,
DO CODIGO PENAL - CP. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. DESISTENCIA VOLUNTARIA. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO NESTE INSTANTE PROCESSUAL. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. REGIME PRISIONAL. PENA
DEFINITIVA INFERIOR A 4 ANOS. FIXADO O REGIME INICIAL
SEMIABERTO. REINCIDENCIA ESPECIFICA DO REU. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. "Nao ha falar em violagdo do principio da colegialidade ou ndo aplicacdo do
disposto na Sumula n. 568 desta Corte, uma vez que a decisdo monocratica foi
proferida com base na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica
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acerca dos temas em analise, com fundamento no art. 932, V, 'a', do Cddigo de
Processo Civil, c/c o art. 3° do Cddigo de Processo Penal, e no art. 34, XVIII, '¢',
parte final, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. Além disso, o
principio da colegialidade estard sempre preservado ante a possibilidade de
submissdo da decisdo singular ao controle recursal dos 6rgdos colegiados no ambito
dos tribunais superiores' (AgRg no REsp n. 1.645.901/MG, relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/3/2017, DJe de

4/4/2017)" (AgRg nos EDcl no RHC n. 166.884/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024).

2. In casu, o Tribunal de origem afastou a tese defensiva de desisténcia voluntaria do
agravante na pratica delitiva, ao fundamento de que o crime n3o se consumou tio
somente por circunstincias alheias 4 sua vontade, conforme a prova oral produzida
em contraditorio judicial, no sentido de que os réus abortaram a conduta diante das
dificuldades com que se depararam.

2.1. Nessa medida, para divergir da conclusdo da Corte a quo e acolher a pretensao
defensiva seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério, o que ¢
vedado neste instante processual ante a incidéncia do 6bice da Simula n. 7 do STJ.

3. Consoante a jurisprudéncia deste Sodalicio, ¢ cedico que a reincidéncia do réu
constitui fundamento idoneo para a imposicdo de regime prisional mais gravoso.

3.1. Na hipotese, ndo obstante a reprimenda corporal definitiva arbitrada seja inferior
a 4 anos, a reincidéncia do ora agravante justifica a imposi¢do do regime prisional
semiaberto, razdo pela qual ha de se manter incélume a decisdo agravada.

4. Agravo regimental conhecido e desprovido.” (AgRg no AgRg no AREsp n.
2.435.525/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em

4/6/2024, DJe de 6/6/2024, grifou-se).

No tocante a reprimenda aplicada ao paciente, diversamente do exposto pela defesa,
a pena-base do réu foi majorada em razao do concurso de agentes, tanto que o Juizo singular
asseverou que “o emprego de arma de fogo, causa que mais aumenta a pena consoante o art. 157,
§2°-A, do CP, servira como majorante, nos termos do art. 68, do CP, e o concurso de pessoas

sera utilizado para aumento da pena-base” (e-STJ, fl. 63).

No caso, portanto, foram reconhecidas duas causas de aumento de pena, tendo o
emprego de arma de fogo sido utilizado para aumentar a pena na terceira fase da dosimetria e a
majorante referente ao concurso de pessoas sido sopesada na primeira fase, para exasperar a

pena-base.

Nesse contexto, ndo hd que se falar em bis in idem, pois na terceira fase da
dosimetria a pena somente foi majorada em 2/3, referente a causa de aumento de pena do

emprego de arma de fogo, a qual ndo foi utilizada na primeira fase do procedimento dosimétrico.
Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:
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“EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO. INOVACAO RECURSAL.
INADMISSIBILIDADE. MAJORANTES SOBEJANTES. POSSIBILIDADE DE
EXASPERACAO DA PENA-BASE. RECONHECIMENTO DE ERRO
MATERIAL EM DECISAO. CORRECAO DE OFICIO. NAO ALTERACAO DO
RESULTADO DOS JULGADOS. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

1. A alegagao trazida no bojo dos presentes embargos de declaragdo, de ocorréncia de
bis in idem pela utilizacdo de arma de fogo como circunstincia judicial e causa de
aumento de pena, além de ndo ser o caso dos autos, evidencia nitida inovagdo
recursal, a qual ndo deve ser conhecida.

2. As circunstincias do crime desfavoraveis reconhecidas na primeira etapa - a
sentengca chamou de "duas causas de aumento de pena" - foram justamente o
concurso de agentes e a privagdo da liberdade da vitima, restando para a derradeira
etapa o aumento de 2/3 pelo "emprego ostensivo e aterrador de arma de fogo", o que
nao configura bis in idem nos termos da jurisprudéncia desta Corte superior.

3. Em atengdo a clareza do julgado, e para correcdo de erro material, de oficio,
reparos merecem ser realizados na decisdo de fls. 513-519 sem, contudo, alterar as
suas conclusdes: onde se Ié:

"As circunstancias verificadas espécie também levam a correta exasperacdo da pena
inicial do recorrente, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, uma vez que, além
do emprego de arma de fogo, houve o concurso de agentes", leia-se: "As
circunstancias verificadas a espécie também levam a correta exasperagdo da pena
inicial do recorrente, nos termos da jurisprudéncia deste Tribunal, uma vez que, além
do concurso de agentes, houve privagdo da liberdade da vitima".

4. Embargos de declaracdo rejeitados.” (EDcl nos EDcl no AREsp n. 1.843.191/RO,
relator Ministro Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 1% Regido),
Sexta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 25/11/2022, grifou-se);

“PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ROUBO. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA, INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. PENA-BASE. DESVALOR DA
CULPABILIDADE, DAS CIRCUNSTANCIAS E DAS CONSEQUENCIAS DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
1. No tocante ao afastamento dos maus antecedentes e da reincidéncia, tal ponto nao
fora levantado no recurso especial, tratando-se de inovagdo recursal. Ademais,
mesmo que assim nao fosse, pela leitura do acorddo recorrido, ndo houve qualquer
afirmacdo de que o envolvido teria maus antecedentes ou fosse reincidente, faltando
interesse recursal.
2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica ¢ no sentido de que a pena-base
ndo pode ser fixada acima do minimo legal com fundamento em elementos
constitutivos do crime ou com base em referéncias vagas, genéricas, desprovidas de
fundamentagao objetiva para justificar a sua exasperagao.
3. A culpabilidade, para fins do art. 59 do Cddigo Penal, deve ser compreendida
como juizo de reprovabilidade da conduta, apontando maior ou menor censura do
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comportamento do acusado. Nao se trata de verificagdo da ocorréncia dos elementos
da culpabilidade, para que se possa concluir pela pratica ou ndo de delito, mas, sim,
do grau de reprovacdo penal da conduta do agente, mediante demonstracdo de
elementos concretos do delito. No caso concreto, o envolvido extrapolou o razoavel,
uma vez que agiu de forma premeditada, planejando o fato juntamente com os
demais réus, - combinaram no anel viario como seria a abordagem, ligaram com
antecedéncia para o patrdo da vitima para combinar o suposto carregamento do
adubo, depois passou por mensagem a localizagdo do lugar, a vitima percorreu cerca
de 2 km com um dos criminosos, até o local onde outro veiculo estava a espera, com
terceiros individuos - o que denota o dolo intenso e a maior reprovabilidade do agir
do acusado, devendo, pois, ser mantido o incremento da basica.

4. As circunstancias do crime como circunstancia judicial refere-se & maior ou menor
gravidade do crime em razdo do modus operandi.

Constata-se, assim, a existéncia de fundamentagdo concreta e idonea, a qual
efetivamente evidenciou aspectos mais reprovaveis do modus operandi delitivo e que
nao se afiguram inerentes ao proprio tipo penal, a justificar a majoragdo da pena, uma
vez que o delito foi praticado por elevado mimero de agentes, sendo quatro
individuos (além de outros nfo identificados), além da vitima ter ficado com a
liberdade restrita por longo periodo (a0 menos trés horas), enquanto os réus
planejavam e promoviam o roubo do caminhdo, fundamentos a majorar a gravidade
da conduta. No ponto, salienta-se que a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica admite - quando presente mais de uma causa de aumento de pena - a
valoragdo de algumas delas como circunstincias judiciais desfavoraveis e outras na
terceira etapa de individualizagdo da pena, ficando apenas vedados o bis in idem.
Precedentes.

5. Em relacdo as consequéncias do delito, que devem ser entendidas como o
resultado da acdo do agente, a avaliagdo negativa de tal circunstancia judicial mostra-
se escorreita se o dano causado ao bem juridico tutelado se revelar superior ao
inerente ao tipo penal. No presente caso, a pratica delitiva deixou consequéncia
psicoldgica na vitima, acarretando enorme trauma psicologico, que a fez inclusive
desistir da profissdo de motorista, o que demonstra que a agdo delitiva provocou
desdobramentos duradouros, caracterizados pelo terror permanente e mudangas na
rotina de vida do ofendido, o que aumenta a reprovabilidade da conduta.

6. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg nos EDcl no REsp n. 2.001.614/MT,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/8/2022,
DlJe de 16/8/2022, grifou-se).

Em relagdo ao regime prisional, de acordo com a Sumula 440/STJ, "fixada a pena-
base no minimo legal, ¢ vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sang¢do imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". De igual
modo, as Stimulas 718 e 719/STF, prelecionam, respectivamente, que "a opinido do julgador
sobre a gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposi¢ao de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada" e "a imposi¢cao do regime de

cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige motivagao idonea".

Documento eletrénico VDA47873735 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 03/06/2025 13:00:10
Codigo de Controle do Documento: 560d3c14-534d-432a-851d-17ea5c445f58



No caso dos autos, contudo, as instincias ordindrias estabeleceram a pena-base do
paciente acima do minimo legal, por ter sido desfavoravelmente valorada circunstancia do art. 59
do Codigo Penal, o que permite a fixa¢do de regime prisional mais gravoso do que o indicado

pelo quantum de reprimenda imposta ao réu, a teor do disposto no art. 33, § 3°, do CP.

A seguir, ementas de acorddos desta Corte versando a respeito da matéria e que

respaldam essa solugao:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ORDEM DENEGADA.
FALTA DE NOVOS ARGUMENTOS. ART. 2° § 2°, DA LEI N. 12.850/2013.
DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CULPABILIDADE
E CONSEQU]::NCIAS. CAUSA DE AUMENTO DE PENA. APREENSAO DA
ARMA DE FOGO. DISPENSAVEL. REGIME FECHADO. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. E assente nesta Corte Superior que o regimental deve trazer novos argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada, sob pena de manuteng¢ao do decisum pelos
proprios fundamentos.

2. Nao ha ilegalidade na fixag@o da pena-base acima do minimo legal a membros de
fac¢@o criminosa intermunicipal e sofisticada, especialmente organizada, com divisdo
de tarefas definida, responsavel por inumeros roubos de carga, cuja reprovabilidade
desborda do normal, diante da utilizagdo de aparelhos sofisticados de monitoramento
e de inibicdo dos sinais de rastreadores, com o fim de despistar possiveis investidas
do Estado. Ademais, in casu, sdo desastrosas as consequéncias do crime, em razao
dos elevados valores das cargas roubadas, que conferiam a organiza¢do criminosa um
lucro mensal de mais de dez milhdes de reais.

3. Segundo a orientacdo deste Superior Tribunal, firmada no julgamento do EREsp
961.863/RS, a apreensdo ¢ a pericia da arma de fogo s@o desnecessarias para
evidenciar a causa de aumento de pena prevista no § 2° do art. 2° da Lei n. 12.850
/2013, se outros elementos de prova evidenciarem o emprego do artefato.

4. A presenga de circunstincias judiciais desfavoraveis, que evidenciam a gravidade
concreta do delito, pode justificar o estabelecimento do regime fechado para o inicio
da satisfagdo da pena, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, c/c o art. 59, ambos do
Cédigo Penal. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no HC n. 820.654/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 15/3/2024, grifou-
se);

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXTORSAO MAJORADA.
REGIME INICIAL FECHADO. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Essa Corte firmou jurisprudéncia no sentido de que atendidos os requisitos
constantes do art. 33, § 2° alinea "b", ¢ § 3° c/c o art. 59 do Codigo Penal -
primariedade, condenacdo por um periodo superior a 4 anos e ndo excedente a § e
circunsténcias judiciais totalmente favoraveis com a fixacao da pena-base no minimo
legal -, deve o sentenciado iniciar cumprir a pena privativa de liberdade no regime
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prisional semiaberto. Tal entendimento encontra-se, inclusive, sumulado, conforme
se depreende das Stimulas n. 718 ¢ 719, do Supremo Tribunal Federal - STF, e n.
440, do Superior Tribunal de Justi¢a - STJ.

2. No caso, embora a reprimenda final seja superior a 4 anos e ndo excedente a 8, a
pena-base foi fixada acima do minimo legal tendo em vista o reconhecimento de
circunstincia judicial desfavoravel, o que justifica a fixagdo do regime inicial
fechado.

3. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no HC n. 865.753/SP, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024, grifou-se).

Deste modo, em pese tenha sido imposta reprimenda entre 4 ¢ 8 anos de reclusao,
tratando-se de réu com circunstancia judicial desfavoravel, ndo hd que se falar em fixacdo do
regime prisional semiaberto, por ndo restarem preenchidos os requisitos do art. 33, § 2°, "b", c/c
§ 3°, do Cddigo Penal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Joel llan Paciornik, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de julho de 2025
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