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PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL A NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO
TRAFICO. FUNDAMENTOS DA _ DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA
N. 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE ou DE _ TERATOLOGIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQO DA ORDEM DE
HABEAS CORPUS DE  OFICIO. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Nos termos dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, §
2°, do RISTJ, aplicados analogicamente ao Processo
Penal, cabe ao recorrente, na petigio de agravo
regimental, impugnar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada, mesmo sentido da Sumula n.
182 do STJ.

2. A decisdao de nao conhecimento do agravo em
recurso especial teve por fundamento a aplicacdo dos
Obices das Sumulas n. 7 e 83 do STJ, pois os motivos
da inadmissdo do recurso na origem nao foram
impugnados de modo suficiente no agravo em recurso
especial.

3. Nas razdes do presente recurso, a parte agravante
nao enfrentou de maneira suficiente as questbes que
impediram a admissdo do agravo em recurso especial,
limitando-se a explicar genericamente os fundamentos
da decisdo agravada sem demonstrar sua
inaplicabilidade, o que inviabiliza o conhecimento do
agravo regimental, por falta de dialeticidade recursal.
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4. A aplicacdo do art. 647-A e do § 2° do art. 654 do
Cddigo de Processo Penal exige manifesta ilegalidade
ou teratologia. No caso, a decisdo de origem encontra-
se em consonancia com as decisdbes do Superior
Tribunal de Justica em relacdo ao quantum de
diminuigdo a que se refere o art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, nao se justificando a concessdo da
ordem de habeas corpus de oficio.

5. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. Nos termos dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, §
2°, do RISTJ, aplicados analogicamente ao Processo
Penal, cabe ao recorrente, na petigio de agravo
regimental, impugnar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada, mesmo sentido da Sumula n.
182 do STJ.

2. A decisdao de nao conhecimento do agravo em
recurso especial teve por fundamento a aplicacdo dos
Obices das Sumulas n. 7 e 83 do STJ, pois os motivos
da inadmissdo do recurso na origem nao foram
impugnados de modo suficiente no agravo em recurso
especial.

3. Nas razdes do presente recurso, a parte agravante
nao enfrentou de maneira suficiente as questbes que
impediram a admissdo do agravo em recurso especial,
limitando-se a explicar genericamente os fundamentos
da decisdo agravada sem demonstrar sua
inaplicabilidade, o que inviabiliza o conhecimento do
agravo regimental, por falta de dialeticidade recursal.
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4. A aplicacdo do art. 647-A e do § 2° do art. 654 do
Cddigo de Processo Penal exige manifesta ilegalidade
ou teratologia. No caso, a decisdo de origem encontra-
se em consonancia com as decisdbes do Superior
Tribunal de Justica em relacdo ao quantum de
diminuigdo a que se refere o art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, nao se justificando a concessdo da
ordem de habeas corpus de oficio.

5. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por OZELIA RODRIGUES DO
NASCIMENTO e WORLLINGTON SANTOS SILVA contra decisado da Presidéncia
que nao conheceu do agravo em recurso especial em razdo da nao impugnagao
de todos os fundamentos da decisdo de inadmissao do recurso especial (fls.
831-832).

A defesa alega, nas razdes do agravo regimental, que (fl. 838):

[...] inexistem duvidas de que estd demonstrado que foram
devidamente impugnados os fundamentos da decisdo agravada,
0 que afasta a incidéncia da Sumula n°® 182/STJ

[...] o artigo violado, que aqui se discute, trata de matéria juridica
e nao fatica.

Articula, ainda, questbes relativas ao mérito da causa, pertinentes a
aplicacéo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, sustentando que (fl. 839):

[...] a recorrente ndo ostenta qualquer condenagao anterior e
tampouco existem provas de que ela integra alguma organizagao
criminosa.

[...] a aplicagdo do denominado trafico privilegiado incide,
principalmente, para aqueles denominados como "mula", sendo
que tal caracterizagao fora feita tanto pelo MPF quanto pelo juizo.

Requer o provimento do recurso, com a consequente aplicacao da
causa de diminuicao de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, em
seu grau maximo (fl. 841).

Parecer do Ministério Publico Federal opinando pelo ndo conhecimento
do agravo regimental, nos termos da seguinte ementa (fl. 856):

AGRAVO REGIMENTAL EM ARESP. FALTA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA DA DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ.
SUMULA N° 182/STJ. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO
DO AGRAVO REGIMENTAL.

E o relatodrio.

VOTO
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A decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial foi assim
fundamentada (fls. 831-832):

Por meio da analise dos autos, verifica-se que a decisao
agravada inadmitiu o Recurso Especial, considerando: Sumula
7/STJ e Sumula 83/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar
especificamente os referidos fundamentos.

Nos termos do art. 932, Ill, do CPC e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do
Agravo em Recurso Especial que 'ndo tenha impugnado
especificamente todos os fundamentos da decisao recorrida'.
Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisao de
inadmissibilidade do Recurso Especial ndao é formada por
capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige
que a parte agravante impugne todos os fundamentos da decisao
que, na origem, inadmitiu o Recurso Especial.

Como se observa, o fundamento para o ndo conhecimento do agravo
em recurso especial foi o 6bice previsto na Sumula n. 182 do STJ, consistente na
auséncia de impugnacao especifica de todas as razdes da decisdo que, na
origem, inadmitiu o recurso especial.

Contudo, as razdées do agravo regimental, como relatado, ndo se
voltaram de maneira suficiente ao enfrentamento dos fundamentos da decisao
anterior, de ndo conhecimento do agravo em recurso especial, limitando-se a
explicar genericamente que teria havido a impugnagdo dos motivos que
impediram o conhecimento do recurso anterior, sem demonstrar, de forma
especifica e contundente, a inaplicabilidade dos 6bices apontados.

Verifica-se que a defesa promove, na verdade, uma mera explicitacdo e
uma explicacdo dos fundamentos da decisdao agravada, reiterando alegacdes de
cunho meritério sobre a aplicacdo do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006,
questdes alheias aos mencionados oObices processuais que impediram o
conhecimento do agravo em recurso especial, sem apresentar argumentacgao
gue enfrente a decisao da presidéncia do Superior Tribunal de Justica.

A nao impugnacdo dos fundamentos da decisdo recorrida impede o
conhecimento do agravo regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e,
por analogia, de acordo com a conclusao sedimentada na Sumula n. 182 do STJ.

A proposito (destaquei):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APREENSAO DE MAIS DE
7 KG DE COCAINA. CONDENACAOQ. ESPECIAL INADMITIDO.
RAZOES GENERICAS QUE REAFIRMAM QUESTOES DE
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MERITO SEM IMPUGNAR DE MODO ESPECIFICO OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ. REGIMENTAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DA SUMULA
182/STJ TAMBEM AO REGIMENTAL.

1. O agravante nao rebateu, de modo eficiente, o fundamento
utilizado na decisao agravada, atraindo, novamente, a
incidéncia da Sumula 182/STJ ao presente regimental.

2. Como tem reiteradamente decidido esta Corte Superior, em
obediéncia ao principio da dialeticidade, os recursos devem
impugnar, de maneira clara, objetiva, especifica e pormenorizada
todos os fundamentos da decisao contra a qual se insurgem, sob
pena de vé-los mantidos (AgRg no AREsp n. 1.262.653/SP,
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, Dije
30/5/2018).

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.266.496/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de 2/5/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVO E DE
PRINCIPIO CONTIDO NA CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS DE OFicCIO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OU DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de impugnacdao especifica a todos os
fundamentos da decisao combatida, onus da parte
recorrente, atrai a incidéncia dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e
da Sumula n. 182 desta Corte. Precedentes.

2. Ademais, "A auséncia de impugnacado especifica e
pormenorizada dos fundamentos da decisdao agravada
inviabiliza o conhecimento do recurso por violagdao ao
principio da dialeticidade, sendo insuficientes as assertivas
de que todos os requisitos de admissibilidade foram
preenchidos. Incidéncia da Suamula n. 182, STJ" (AgRg no
AREsp n. 2.364.703/PR, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de 11/10/2023). ]
3. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "E
defeso a esta Corte Superior de Justica levar a efeito exame de
pretensa afronta a dispositivos constitucionais em sede de
recurso especial, mesmo com o fito de prequestionamento, sob
pena de usurpagdao da competéncia do Supremo Tribunal
Federal." (EDcl no AgRg no AREsp n. 2.395.707/PR, relator
Ministro Teodoro Silva, julgado em 20/2/2024, DJe de 27/2/2024,
grifei.) 4. Como cedigo, "Descabe postular HC de oficio, em sede
de regimental, como forma de tentar burlar a inadmissdo do
recurso especial. O deferimento ocorre por iniciativa do préprio
orgao jurisdicional, quando constatada a existéncia de ilegalidade
flagrante ao direito de locomogao, inexistente na hipétese" (AgRg
nos EDcl no AREsp n. 2.415.816/MG, relator Ministro Reynaldo
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Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de
8/4/2024).

5. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.405.739/PR, relator Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador convocado do TJDFT —, Sexta Turma,
julgado em 14/5/2024, DJe de 17/5/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ. HABEAS CORPUS DE OFICIO. BURLA A
INADMISSAO DO RECURSO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. A decisdo agravada conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial interposto pelo recorrente, apontando o obice da
Sumula 182 do STJ.

2. Nao obstante, neste agravo regimental, a parte agravante
limita-se a afirmar, de modo genérico, que impugnou todos
os fundamentos da decisao de admissibilidade, deixando,
novamente, de atacar os fundamentos da decisao agravada.
3. Nao é viavel o pleito para concessao de habeas corpus de
oficio como tentativa de burla aos requisitos do recurso proprio.
Afinal, a concessao da ordem parte da iniciativa do préprio 6rgao
julgador, quando este detecta ilegalidade flagrante, nos termos
do art. 654, § 2°, do CPP, o que ¢é o caso.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.513.329/MS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 10/4/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO. DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA
CORTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
TODOS (O] FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ. OBICE NAO ATACADO NO REGIMENTAL. NOVA
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiClO.
INEXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A impugnacédo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada é requisito para o conhecimento do agravo regimental.
2. No caso em tela, o agravo em recurso especial deixou de
impugnar efetiva e concretamente todos os fundamentos de
inadmissibilidade, carecendo da devida refutacdo a Sumula n. 83
do Superior Tribunal de Justica. Assim, a Presidéncia desta Corte
nao conheceu do agravo em recurso especial, em razao da
incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

3. No presente regimental, a defesa afirma que o recurso
especial teria apontado de forma clara a interpretacéo diversa
dada aos dispositivos apontados como violados, comprovando a
divergéncia existente entre a decisdo proferida no caso com a
orientagdo dos Tribunais. Alega, ainda, que n&o teria entrado em
rediscussao probatdria.
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4. A argumentacgao dispensada pela parte nao dialoga com as
razoes de decidir da Presidéncia desta Corte. Registre-se
que a decisao agravada nao conheceu do agravo em recurso
especial e a parte versa sobre o recurso especial.

5. Nestas condicoes, a defesa ndao impugnou
especificamente o 6bice aplicado (Sumula n. 182 do STJ), de
maneira que o recurso apresentado é incapaz de demonstrar
o equivoco da decisdo contra a qual se insurge, mantendo-a
incolume. Incidéncia, novamente, da Sumula n. 182 do STJ.
6. No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se
que esta Corte Superior entende, com lastro nos arts. 647-A e
654, § 2°, ambos do Codigo de Processo Penal - CPP, que a
concessao de ordem ocorre por iniciativa do julgador quando
constatada flagrante ilegalidade, ndo vislumbrada, de plano, na
hipétese. Precedentes.

7. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.497.395/PR, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de
19/8/2024.)

Por oportuno, vejamos, ainda, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. RECURSO
MINISTERIAL. TRAFICO DE DROGAS. QUANTIDADE DE
DROGA . PRESSUPOSICAO DE DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. CONDICAO DE MULA DO TRAFICO.
MINORANTE FIXADA NO PATAMAR DE 1/6. CABIMENTO .
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nos termos do entendimento desta Corte, a condicao de
"mula" justifica a incidéncia do redutor em seu minimo legal.
Com efeito, embora tal condigcao, por si s6, nao afaste a
incidéncia do art . 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, pode
autorizar a aplicagcao da causa de diminuigcao em 1/6, pois,
mesmo como transportador, o réu se deixou cooptar pelo
trafico (grifamos).

2 . A quantidade de drogas apreendidas (1,625kg de maconha,
na forma de 2 tijolos, e 1.040kg de maconha, na forma de 312
tijolos e mais 39 fardos) justifica a incidéncia da redutora em 1/6,
dado o reconhecimento da condi¢gao de mula.

3. Agravo regimental desprovido .

(STJ - AgRg no HC n. 815626-SP, relator Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador convocado do TJDFT —, julgado em
11/3/2024, Sexta Turma, DJe de 14/3/2024.)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO PRIVILEGIADO. ART . 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. APLICACAO DA REDUTORA NA FRACAO DE 1/6 .
ATUAGAO DO REU COMO MULA A SERVICO DO TRAFICO DE
DROGAS INTERNACIONAL. FUNDAMENTACAO IDONEA
PARA' A MODULACAO DA MINORANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Conforme consignado na decisdo agravada, o Tribunal de
origem justificou a aplicagao da redugao da pena relativa ao
trafico privilegiado na fragao de 1/6 em razdo de o recorrente
ter agido na condigcao de "mula do trafico”, com ciéncia de
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estar cooperando com organizagao criminosa voltada para o
narcotrafico internacional.

2. Diversamente do alegado pela defesa, o entendimento
adotado encontra amparo na jurisprudéncia atual desta
Corte Superior, no sentido de que o fato de o agente atuar
como "mula” do trafico de drogas, embora nao afaste, por si
s0, o direito ao privilégio, autoriza a sua modulagao na
fragcdo minima. Isso porque a conduta se reveste de maior
gravidade, uma vez que consubstancia relevante
colaboragao prestada a organizagao criminosa de atuagao
internacional (grifamos) .

3. Nessa medida, justificada a fracdo de 1/6 em relagdo a causa
de diminuicao capitulada no art. 33, § 4°, da Lei n. 11 .343/2006.
4. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no AREsp n. 2.608.430-SP, relator Ministro Joel llan
Paciornik, julgado em 16/10/2024, Quinta Turma, DJe de
22/10/2024.)

Nao ha, portanto, manifesta ilegalidade ou teratologia na decisdo da
origem que seja apta a justificar a aplicagao do art. 647-A e do § 2° do art. 654 do
Caodigo de Processo Penal. Dessa forma, ndo € caso de concessao da ordem de
habeas corpus de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50108674920224036119
EM MESA JULGADO: 15/09/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : OZELIA RODRIGUES DO NASCIMENTO

AGRAVANTE : WORLLINGTON SANTOS SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OZELIA RODRIGUES DO NASCIMENTO
AGRAVANTE : WORLLINGTON SANTOS SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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