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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2872515 - MT (2025/0068862-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO :  RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A

AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GALERA MARI - MT0158030
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM CONTRATO AD EXITUM. SUMULAS 5,7 E 83
DO STJ.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, aplicando as Sumulas 5, 7 e 83 do STJ, afastando alegacgdo
de omissdo e negativa de prestacdo jurisdicional, impossibilidade de aferi¢do de
julgamento extra petita ante a necessidade de revolvimento das clausulas contratuais e do
conjunto fatico-probatorio, e alinhamento jurisprudencial quanto ao arbitramento de
honorarios em contrato ad exitum diante de revogacdo de mandato por iniciativa do
mandante.

2.A parte agravante sustenta nulidade da decisdo por auséncia de sobrestamento em razdo
do Tema Repetitivo 1.388-STJ, referente a observancia dos parametros do art. 85, §§ 8° ¢
8°-A, do CPC na fixagdo por apreciagdo equitativa, além de violacao aos arts. 489 e 1.022
do CPC por omissdo na andlise de documentos, clausulas, fatos e teses, € impossibilidade
de arbitramento de honorarios a parte agravada.

3. Tribunal estadual manteve sentenca que arbitrou honorarios contratuais por rescisao
unilateral sem justa causa em contrato de prestacdo de servigos com remuneragdo por
éxito, rejeitou preliminares e a alegacao de julgamento extra petita.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se ¢ cabivel o sobrestamento do
processamento em razado do Tema Repetitivo 1.388-STJ; (ii) saber se houve omissao,
contradi¢do ou negativa de prestacdo jurisdicional, nos termos dos arts. 489 e 1.022 do
CPC; (ii1) saber se a revisao das conclusdes sobre arbitramento de honorarios e rescisao
contratual demanda reexame de cldusulas e provas, atraindo os 6bices das Simulas 5 e
7/STJ; e (iv) saber se ha alinhamento com a jurisprudéncia do STJ quanto ao arbitramento
de honorarios em contrato ad exitum rescindido unilateralmente, incidindo a Stimula
83/STJ.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Inexiste cabimento de sobrestamento pelo Tema Repetitivo 1.388-STJ, pois nao ha
similitude com o caso dos autos que diz respeito ao arbitramento dos honorarios em
virtude da rescisao de contrato com cldusula ad exitum.

6. A negativa de prestagdo jurisdicional ndo se configura: o acordao recorrido apreciou as
questdes suscitadas com fundamentacdo suficiente, e o 6rgao julgador ndo estd adstrito a
examinar individualmente todos os argumentos das partes (arts. 489 e 1.022 do CPC).

7. A pretensdo de revisar conclusdes sobre rescisdo contratual e arbitramento de
honorarios demanda interpretacdo de cldusulas contratuais e revolvimento do acervo
fatico-probatdrio, o que ¢ vedado em recurso especial (Sumulas 5 e 7/STJ).

8. E possivel o arbitramento de honorarios advocaticios em contrato ad exitum quando ha
rescisdo unilateral imotivada pelo contratante, com base no art. 22, § 2°, do Estatuto da
OAB e na vedagdo ao enriquecimento sem causa, estando o acérdao recorrido alinhado a
jurisprudéncia do STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

IV. DisposITIVO
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2872515 - MT (2025/0068862-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO :  RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A

AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GALERA MARI - MT0158030
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM CONTRATO AD EXITUM. SUMULAS 5,7 E 83
DO STJ.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, aplicando as Simulas 5, 7 e 83 do STJ, afastando alegagao
de omissdo e negativa de prestacdo jurisdicional, impossibilidade de afericdo de
julgamento extra petita ante a necessidade de revolvimento das clausulas contratuais e do
conjunto fatico-probatorio, e alinhamento jurisprudencial quanto ao arbitramento de
honorarios em contrato ad exitum diante de revogacdo de mandato por iniciativa do
mandante.

2.A parte agravante sustenta nulidade da decisdo por auséncia de sobrestamento em razao
do Tema Repetitivo 1.388-STJ, referente a observancia dos parametros do art. 85, §§ 8° e
8°-A, do CPC na fixagdo por apreciagdo equitativa, além de violagao aos arts. 489 e 1.022
do CPC por omissdo na analise de documentos, clausulas, fatos e teses, € impossibilidade
de arbitramento de honorarios a parte agravada.

3. Tribunal estadual manteve sentenca que arbitrou honorarios contratuais por rescisao
unilateral sem justa causa em contrato de prestacdo de servigos com remuneracao por
éxito, rejeitou preliminares e a alegacao de julgamento extra petita.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em (i) saber se € cabivel o sobrestamento do
processamento em razado do Tema Repetitivo 1.388-STJ; (ii) saber se houve omissao,
contradi¢do ou negativa de prestacao jurisdicional, nos termos dos arts. 489 e 1.022 do
CPC; (i11) saber se a revisdao das conclusdes sobre arbitramento de honorarios e rescisdo
contratual demanda reexame de clausulas e provas, atraindo os Obices das Stimulas 5 e
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7/STIJ; e (iv) saber se ha alinhamento com a jurisprudéncia do STJ quanto ao arbitramento
de honorarios em contrato ad exitum rescindido unilateralmente, incidindo a Stimula
83/ST]J.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Inexiste cabimento de sobrestamento pelo Tema Repetitivo 1.388-STJ, pois ndo ha
similitude com o caso dos autos que diz respeito ao arbitramento dos honorarios em
virtude da rescisdo de contrato com cldusula ad exitum.

6. A negativa de prestagdo jurisdicional ndo se configura: o acorddo recorrido apreciou as
questdes suscitadas com fundamentagao suficiente, € o 6rgao julgador ndo esta adstrito a
examinar individualmente todos os argumentos das partes (arts. 489 e 1.022 do CPC).

7. A pretensdo de revisar conclusdes sobre rescisdo contratual e arbitramento de
honorarios demanda interpretacdo de clausulas contratuais e revolvimento do acervo
fatico-probatoério, o que € vedado em recurso especial (Sumulas 5 e 7/STJ).

8. E possivel o arbitramento de honorarios advocaticios em contrato ad exitum quando ha
rescisdo unilateral imotivada pelo contratante, com base no art. 22, § 2°, do Estatuto da
OAB e na vedagdo ao enriquecimento sem causa, estando o acordao recorrido alinhado a
jurisprudéncia do STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

IV. DisPoSITIVO

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por BANCO BRADESCO
S.A. contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para ndo
conhecer do recurso especial, aplicando ao caso o disposto nas Sumulas 5, 7 e 83 do STJ,
entendendo pela inexisténcia de omissao na prestagao jurisdicional, pela impossibilidade
de afericdo de julgamento extra petita ante a necessidade de revolvimento das clausulas
do contrato de honorarios entabulado pelas partes e da matéria fatico-probatoria discutida
no feito, bem como por entender que a corte estadual, ao fixar honorarios contratuais ante
a revogacdo de mandato pelo mandante em contrato avencado ad exitum, pautou-se em
consonancia com o entendimento jurisprudencial deste ST1J.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constituicao Federal contra acordao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO assim

ementado (fls. 1151-1152):

" RECURSOS DE APELACAO CIVEL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
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— PRELIMINARES DE AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL, INEPCIA DA INICIAL, FALTA DE
INTERESSE DE AGIR — REJEICAO — DA PREJUDICIAL
DE MERITO DE JULGAMENTO EXTRA PETITA -
AFASTADA — MERITO RECURSAL — CONTRATO DE
PRESTACAO DE  SERVICOS -  RESCISAO
UNILATERAL PELA DEMANDADA — AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA — PREVISAO DE REMUNERACAO POR
EXITO — MANUTENCAO DO VALOR FIXADO DE
ACORDO COM O TRABALHO DESEMPENHADO
PELO CAUSIDICO - QUANTUM ARBITRADO -
CONFORMIDADE COM AS FINALIDADES LEGAIS -
PREQUESTIONAMENTO — REJEICAO — SENTENCA
MANTIDA -~ RECURSOS DE  APELACAO
CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

Reside interesse recursal na pretensdo de majoracdo do
arbitramento dos honorarios advocaticios, fixados aquém da
quantia pretendida pelo autor.

Na espécie, a exordial permitiu a avaliacdo do pedido e
possibilitou a defesa e o contraditorio, ndo devendo ser
considerada inepta.

Nao ha o que se falar, em falta de interesse de agir, quando
a parte busca o Judiciario, para postular pelos honorarios
advocaticios referentes aos servigos prestados nas citadas
execugoes.

Nao ha falar em sentenga extra petita se seus fundamentos
nao sdo divorciados do pedido da inicial, visto que o autor /
apelado pleiteia o arbitramento de honorarios em razao de
rescisdo antecipada do contrato de prestagdo de servigos
juridicos com remuneracdo estabelecida pelo éxito.

E plenamente possivel o arbitramento de honorarios
advocaticios, sob o fundamento dos principios da
razoabilidade, boa-fé contratual, funcao social do contrato ¢
da vedagdo do locupletamento sem causa, em razdao do
trabalho desempenhado pelo causidico, at¢ o momento de
sua destituicdo, nos casos em que o contrato de
remuneragdo por éxito ¢ rescindido unilateralmente sem
justa causa pelo contratante.

Nas hipoteses de agdo de arbitramento de honorarios nio se
aplica a regra de percentual sobre o valor da causa ou
condenacao disposta no §2° do art. 85, do CPC, devendo o
magistrado se ater aos critérios qualitativos do causidico
durante a sua participagdo no feito, a fim de arbitrar os
honordrios de forma justa, razoavel e proporcional,
conforme se observou na espécie, razao pela qual a sua
manuten¢do ¢ medida que se impoe.

Nao ha que se falar em prequestionamento da matéria por
ser descabido, na medida em que o julgador ndo estd
obrigado a se manifestar sobre todos os pontos invocados
pelas Partes, podendo se limitar aqueles pontos
indispensaveis a solucao do litigio."

Rejeitados os embargos de declaracdao opostos (fls. 1245-1264).

A agravante alega, nas razoes do agravo interno, que a decisdo monocratica

¢ nula, porque ndo observou a suspensao determinada para apreciacao do tema repetitivo
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1.388 do STJ, relativa a "Necessidade de observancia dos pardmetros minimos
estabelecidos no art. 85, § 8°-A, do CPC, quando da fixa¢cdo dos honorarios advocaticios
por apreciacdo equitativa." e que seria objeto de julgamento no recurso especial
supostamente aviado pela parte agravada.

Sustenta, ainda, que, diferentemente do entendimento esposado na decisdo
monocratica agravada, o acorddo estadual incorreu em violagdo aos artigos 489, § 1°,1V e
1.022, I e II do CPC, ante a omissao na analise de documentos, clausulas, fatos e teses
essenciais para a sua defesa, afastando-se os Obices impostos pelas Sumulas 83, 5 ¢ 7 do
STIJ.

Aduz que foram proferidas decisdes por este STJ sobre questdes e provas
que estdo sendo ignoradas na decisdo monocratica agravada.

Sustenta que houve posicionamento desta Corte Superior concluindo pela
impossibilidade de arbitramento de honorarios a agravada, em circunstancia semelhante a
tratada no presente feito.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, submeta-se
o presente agravo a apreciacao da Turma.

A agravada apresentou contraminuta (fl. 1.527-1.540).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Inicialmente, ndo h4 que se falar em sobrestamento diante da pendéncia de
julgamento do Tema Repetitivo 1.388-STJ, j4 que a matéria afetada, referente aos
parametros de fixagao dos honorarios de sucumbéncia nos termos do art. 85, §§ 8° e 8°-A,
do CPC, ndo guarda qualquer similitude com a controvérsia trazida no presente feito, qual
seja, a fixacdo dos honorarios contratuais por arbitramento.

No mais, agravo interno nao merece prosperar.

Consoante aludido na decisdo agravada, em relagdo a apontada omissao
amparada na ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, que o recurso especial ndo merece
prosperar porquanto apreciadas todas as questdes suscitadas, com exposicao adequada e
suficiente fundamentacdo acerca: das provas e documentos juntados aos autos; do
julgamento extra petita e da validade do arbitramento de honorarios, apta a afastar a
omissdo e negativa de prestacao jurisdicional suscitadas, conforme se verifica do trecho

do acordao, a seguir transcrito (fls. 1.496-1498):

"Inicialmente, ndo ha falar em ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022
do CPC, uma vez que o Tribunal de origem ao negar
provimento as apelacgdes deixou claro que:
ApoOs detida analise dos autos, verifico que a
controvérsia ndo ¢ de dificil solucdo, posto que ha
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entendimento a respeito da matéria firmada por este
Tribunal, em diversos recursos envolvendo as
mesmas partes, bem como pelo Superior Tribunal de
Justica.

In casu, ¢ fato incontroverso que a parte autora
laborou nas seguintes agdes: Ac¢do de Execugdo de
Titulo Extrajudicial, PJE n°
0665978-83.2020.8.04.0001, 0662148-
12.2020.8.04.0001, 7007381-50.2020.8.22.0001 e
7008172- 19.2020.8.22.0001,de interesses do banco
recorrente, tendo este resilido o contrato de prestagao
de servigos advocaticios, sem justa causa.
Compulsando os autos, resta incontroverso que as
partes entabularam “Contrato de Prestacdo de
Servigos Juridicos e Termos Aditivos ao Contrato de
Prestacao de Servigos Juridicos” (ID n® 223978199;
ID n°® 223978650 e seguintes), nao havendo davidas
de que se trata de um contrato de €xito, com marcos
temporais e processuais bem definidos, restando
regulado, ainda, que além dos eventuais valores
quitados a titulo de ‘“adiantamento”(distribuicdo ou
ultrapassagem de determinada etapa processual), o
valor referente ao éxito seria quitado apds a apuragao
do “Beneficio Econdmico” auferido em proveito do
requerido.

Destarte, tem-se que nos contratos de remuneragao
por éxito, como ¢ o caso dos autos, o causidico faz
uma ponderagdo entre o direito defendido pelo seu
cliente e a possibilidade de ganho da causa, de modo
que, em regra, somente sera remunerado pelo servigo
prestado, caso haja a procedéncia do seu pedido, e
com o devido pagamento da verba sucumbencial pela
parte contraria.

Todavia, pacifico ¢ o entendimento da relativizacao
da regra epigrafada, sob a protecdo do locupletamento
indevido, mormente pela situagdo em que o contrato ¢
rescindido unilateralmente pela parte contratante, sem
justa causa, porquanto tal hipdtese nao pode ser
assumida como risco pelo patrono, de modo que o
cliente deve assumir o 6nus correspondente ao labor
despendido por aquele na causa.

Ora, ¢ nitida a afronta aos principios da boa-fé
contratual, fun¢ao social do contrato, razoabilidade e
ndo locupletamento sem causa, o fato de ter que
remunerar o causidico apenas ao final da demanda,
apos ter laborado por aproximadamente quatro anos
nas aludidas a¢des, de modo que s6 foi destituido o
seu poder procuratério por alvedrio do banco
contratante, sem que houvesse qualquer justificativa
para tanto. Assim, deve ser aplicado o disposto no art.
22, §2°, do Estatuto da OAB, que dispde, verbis:

(...)

Visto isso, o banco defende que inexiste valor a ser
recebido pelo escritorio, apresentando “Termo de
Quitacao”, lavrado em observancia as clausulas 6.22
e 16.2- item “I” e “II”, do instrumento de avenca
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entabulado entre as partes, todavia, em analise atenta
as clausulas firmadas, ndo se verifica do termo de
quitacdo apresentado a men¢ao a acdo de execucao
que funda a presente agdo de arbitramento.

Ademais, a clausula “6.7 Volumetria”, do contrato de
prestagdo de servigos, se refere a valores que eram
adiantados pelo banco para a distribuigdo das
demandas, conforme se evidencia da clausula 6.7,
item “II”” do contrato, ndo se confundindo, por certo,
com os eventuais honorarios contratuais em funcao
do eventual éxito e nem com os eventuais honorarios
sucumbenciais, arbitrados com supedaneo no
estabelecido pelo art. 85 do CPC.

Com efeito, agiu com o costumeiro acerto a d.
magistrada na espécie, vez que € plenamente possivel
o arbitramento de honorarios advocaticios, em razao
do trabalho desempenhado pelo causidico até o
momento da sua destituicdo, nos casos em que o
contrato € rescindido unilateralmente  pelo
contratante, e sem justa causa."

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em
conformidade com o que foi apresentado em juizo. Assim, o
acorddo recorrido estd com fundamentacdo suficiente,
inexistindo omissao ou contradi¢ao.

No mais, tem-se que o magistrado ndo ¢é obrigado a
responder a todos os fundamentos e temas suscitados pela
parte, devendo, no entanto, declinar de modo suficiente e
adequado os fundamentos pelos quais alcangou suas
conclusdes, o que se observou no caso do acérdao
recorrido.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS
PERICIAIS. RESPONSABILIDADE DO

SUCUMBENTE NA FASE DE CONHECIMENTO.
ALEGADA OMISSAO E CONTRADICAO. NAO
CONFIGURADAS. ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
VIOLACAO NAO VERIFICADA.

1. Nao se configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
CPC quando o Tribunal de origem manifesta-se de
forma expressa e fundamentada sobre a questdo
controvertida, delineando as razdes juridicas que
conduziram ao seu entendimento.

2. O orgao julgador nao esta adstrito ao exame
individual e pormenorizado de todos os
argumentos deduzidos pelas partes, sendo
suficiente que decline, de forma clara e coerente,
0s fundamentos que alicercaram seu
convencimento. O fato de a decisdo revelar-se
contraria a pretensio da parte nido caracteriza,
por si s6, omissao, contradicio ou obscuridade no
julgado.

3. Alegado erro material quanto a terminologia
utilizada (liquidagdo ao invés de cumprimento de
sentenca) ndo influencia o julgado quando as
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conclusdes juridicas permanecem inalteradas. Agravo
interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.862.737/RS, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.) (Grifei)

Afastada, portanto, a omissao alegada.

Outrossim, da leitura, verifica-se que o Tribunal de origem, com base no
conjunto probatério dos autos, entendeu pela auséncia de cerceamento de defesa; pela
rescisdo contratual por parte do agravante, sendo cabivel o arbitramento de honorarios, na
medida em que ndo havia previsdo contratual expressa acerca da remunera¢do do
causidico na hipotese de rescisdo unilateral; e inexisténcia de quitagdo integral dos
honorarios.

Nesse passo, a modificacdo das conclusdes alcangadas pela Corte estadual
demandaria reexame do acervo fatico dos autos, o que esbarra no dbice da Simulas n. 5 e

7/STI.
No mesmo sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
CONTRATUAL C/C OBRIGACAO DE FAZER
JULGADA PROCEDENTE. DESCONTO EM
MENSALIDADE ESCOLAR. CURSO DE MEDICINA.
PANDEMIA COVID19. AULAS VIRTUAIS. SERVICO
QUE NAO FOI PRESTADO NA INTEGRALIDADE.
REVISAO DAS CONCLUSOES DO ACORDAO
RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
DO REEXAME DO ACERVO FATICOPROBATORIO.
SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART.
20 DA LINDB. INOVACAO RECURSAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO A FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 283/STF . AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inviavel o exame da alegagdo de violagdo ao art. 20 da
LINDB, por se tratar de questdo que foi suscitada apenas
nas razdoes do recurso especial, constituindo, portanto,
inovacao recursal.

2. A alteragdo das conclusdes adotadas pela corte de origem
- acerca da abusividade da cldusula contratual 5.3, que
prevé a cobranca de valores por semestralidade, uma vez
que o semestre ficou reduzido a 4 (quatro meses), bem
como a respeito da necessidade de desconto nas
mensalidades, considerando que o contrato entabulado
Pagina 6 de 10 entre as partes nao foi integralmente
cumprido, ja que ndo houve a prestagdo de servicos de aulas
presenciais, necessarias ao curso de medicina - demandaria
necessariamente novo exame do acervo fatico-probatdrio
constante dos autos, providéncia vedada no ambito do
recurso especial, dados os Obice dispostos nas Sumulas 5 e
7 deste Tribunal Superior.
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2.1. A incidéncia da Samula n. 7/STJ impede o
conhecimento do recurso lastreado, também, pela alinea c
do permissivo constitucional, dado que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do
acordao recorrido, tendo em vista a situacao fatica de cada
caso.

3. Considerando que nem todos os fundamentos do acordao
recorrido foram objeto de impugnacao especifica nas razdes
do recurso especial, ¢ imperiosa a incidéncia, a hipotese, do
obice da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

4. Razdes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.
5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.321.261/RJ, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, DJe 22/9/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PANDEMIA DA
COVID-19. REVISAO CONTRATUAL. REQUISITOS.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. SUMULA N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

1. Para a jurisprudéncia do STJ, "a revisdo dos contratos em
razao da pandemia ndo constitui decorréncia logica ou
automatica, devendo ser analisadas a natureza do contrato e
a conduta das partes - tanto no ambito material como na
esfera processual -, especialmente quando o evento
superveniente e imprevisivel ndo se encontra no dominio da
atividade economica do fornecedor. 4. Os principios da
funcdo social e da boa-fé contratual devem ser sopesados
nesses casos com especial rigor a fim de bem delimitar as
hipoteses em que a onerosidade sobressai como fator
estrutural do negdcio - condicdo que deve ser reequilibrada
tanto pelo Poder Judiciario quanto pelos envolvidos, - e
aquelas que evidenciam 6nus moderado ou mesmo situagao
de oportunismo para uma das partes" (REsp n. 1.998.206 /
DF, relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/6/2022, D Je de 4/8/2022).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes
que impliquem interpretagdo de cldusula contratual ou
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, a teor
do que dispdem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

2.1. A Corte de apelagdo concluiu que a pandemia da
Covid19 constituiu fato imprevisivel, inevitavel e
extraordinario, que causou desequilibrio contratual, pois,
para combater o evento mencionado, foram adotadas
medidas sanitarias que impossibilitaram o funcionamento
presencial da institui¢do de ensino agravada. Assim, no caso
concreto, ndo se revestiu de abuso a conduta da agravada de
alterar a modalidade de ensino presencial para a forma on
line, além de que a circunstancia referida somada a conduta
do agravante de formalizar o trancamento da matricula
somente em 25/06/2020 permitiu concluir pela suficiéncia
da prova escrita apresentada pela empresa para respaldar a
cobranca dos valores descritos na inicial da demanda
monitoria, sendo, portanto, de rigor a constitui¢do do titulo
executivo. Para entender de modo contrario, seria
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necessaria nova analise do contrato firmado entre as partes,
bem como dos demais elementos faticoprobatorios dos
autos, o que encontra obice nas Siumulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp n. 2.394.306/SP, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, DJe de 20/12/2023. )

Por fim, como salientado na decisdo agravada, o acordao recorrido levou em
consideracdo entendimento desta corte acerca da possibilidade de propositura de agdo de
arbitramento judicial de honorarios advocaticios contratuais, mesmo que subordinado a
cldusula ad exitum, nos casos em que a revogacdo derivar de iniciativa do mandante, a
atrair a incidéncia da Sumula 83/STJ na espécie.

Quanto ao ponto, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS EM CONTRATO
AD EXITUM. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INOCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. NAO CONFIGURACAO. RESCISAO
UNILATERAL QUE FRUSTRA CONDICAO
SUSPENSIVA. ARBITRAMENTO PROPORCIONAL DE
HONORARIOS. TERMOS DE QUITACAO PARCIAL
QUE NAO AFASTAM REMUNERACAO PELO
TRABALHO PRESTADO. OBICES: SUMULAS 5, 7 E
83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Recurso especial interposto por instituicdo financeira
contra acorddao do Tribunal estadual, em acdo de
arbitramento de honorarios decorrente de rescisdo
unilateral, antes do éxito, de contrato de prestacdo de
servicos advocaticios com clausula de éxito, mantida a
condenacao em valor fixado por apreciagdo equitativa.

2. A prestagdo jurisdicional ¢ suficiente. Nao ocorre
negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de
origem examina, de forma fundamentada, todas as questdes
que lhe foram submetidas, ainda que tenha decidido de
forma contraria a pretensdo da parte. Nesse contexto, esta
Corte ja se manifestou no sentido de que ndo hd que se
confundir decisdo contraria aos interesses da parte e
negativa de presta¢do jurisdicional, nem fundamentacdo
sucinta com auséncia de fundamentacdo. 3. Nao ha
cerceamento de defesa. O juiz, destinatario da prova, pode
julgar antecipadamente a lide quando o conjunto
documental ¢ suficiente. Rever tal juizo demanda reexame
de provas, vedado pela Simula 7/STJ.

4. A rescisdo unilateral imotivada frustra o implemento da
condicdo suspensiva de éxito por ato do contratante,
autorizando o arbitramento proporcional de honorarios
pelos servigos prestados. Termos de quitagdo por etapas nao
afastam a remuneracao do trabalho ndo abrangido, sob pena
de enriquecimento sem causa (art. 884 do CC). Revisdo do
quantum e reinterpretacdo de cldusulas esbarram nas
Stimulas 7 e 5/STJ. Alinhamento com a jurisprudéncia atrai
a Sumula 83/STJ .
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5. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.237.460/MT, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de
18/12/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DOIS RECURSOS DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.  ARBITRAMENTO.  RESCISAO
UNILATERAL DE CONTRATO. ALEGACAO DE
OMISSAO. INOCORRENCIA. REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E NAO PROVIDO. SEGUNDO AGRAVO:
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AO
OBICE DA SUMULA 83/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Dois agravos em recurso especial interpostos por
institui¢do financeira e escritério de advocacia contra
decisdes que inadmitiram os respectivos recursos especiais.

2. O recurso da institui¢do financeira aponta violagdo a
dispositivos do Codigo Civil, do Cédigo de Processo Civil e
do Estatuto da OAB, além de divergéncia jurisprudencial,
sendo inadmitido por auséncia de omissao e pela incidéncia
das Sumulas 282 ¢ 356 do STF e 5 e 7 do ST1J.

3. O recurso do escritorio de advocacia aponta violagdo ao
Estatuto da OAB e ao Cddigo de Processo Civil, sendo
inadmitido em razdo da Sumula 83 do STJ.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a rescisdo
unilateral de contrato de prestacdo de servigos advocaticios
ad exitum gera o direito ao arbitramento de honorarios
advocaticios; e (ii) verificar se os recursos interpostos
atendem aos requisitos de admissibilidade para
conhecimento e provimento.

II1. Razdes de decidir

5. A rescisdo unilateral imotivada de contrato de prestacao
de servigos advocaticios ad exitum configura obstaculo ao
implemento da condicdo suspensiva, ensejando o0
arbitramento de honorarios advocaticios com base no art.
22, § 2° do Estatuto da OAB, para evitar enriquecimento
ilicito da parte contratante. 6. O arbitramento de honorérios
deve observar os critérios de proporcionalidade e
razoabilidade, considerando o trabalho realizado, o tempo
despendido e o valor econdomico envolvido, sem vinculagao
ao valor atualizado da causa.

7. O recurso da instituicdo financeira ndo demonstrou
omissdo, obscuridade ou contradicdo nos acordaos
recorridos, sendo inviavel o reexame de fatos e provas em
sede de recurso especial, conforme Stimula 7 do STJ.

8. O recurso do escritério de advocacia ndo impugnou de
forma especifica todos os fundamentos da decisao recorrida,
atraindo a incidéncia da Stimula 182 do STJ.

IV. Dispositivo

9. Recurso especial da instituigdo financeira parcialmente
conhecido e ndo provido; agravo em recurso especial do
escritorio de advocacia nao conhecido.
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(AREsp n. 2.597.909/MT, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de
24/11/2025.)

Assim, em que pese o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.872.515/ MT
Numero Registro: 2025/0068862-7 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10250971020228110041

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO GALERA MARI - MT0158030

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PRESTACAO DE SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : MARCO ANTONIO GALERA MARI - MT0158030

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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