SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt na ACAO RESCISORIA N° 7853 - PB (2025/0067924-8)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : CARLOS ANTONIO ARAUJO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : PAULO SABINO DE SANTANA - PB009231
CAMILA MARIA DE OLIVEIRA SANTANA ABRANTES -
PB026697
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO
RESCISORIA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONSTATACAO
DA PLAUSIBILIDADE DO DIREITO E DO PERIGO DA DEMORA.
CONTAGEM DE PRAZO PROCESSUAL EM DIAS UTEIS. ART. 219 DO
CPC. TUTELA DE URGENCIA DEFERIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Este Superior Tribunal de Justiga, nas acdes rescisorias, somente
tem admitido a concessdo da tutela de urgéncia, suspensdo dos efeitos do
acordao rescindendo, em casos excepcionais, nos quais transpareca evidente o
direito invocado pela parte. Precedentes.

2. Na hipdtese, o recurso especial n. 2.151.241/PB foi classificado
como feito de origem criminal, o que induziu o julgador a seguir pelas regras
processuais do Codigo de Processo Penal. Nesse contexto, a decisdo
rescindenda considerou a contagem do prazo em dias corridos além de aplicar
a espécie o art. 798 do CPP. No entanto, o caso tratava da temadtica de
improbidade administrativa, sendo aplicavel as regras processuais do Codigo
de Processo Civil, segundo o qual os prazos em dias serdo contados em dias
uteis (art. 219 do CPC).

3. E entendimento deste Superior Tribunal de Justica que ¢
desnecessaria a comprovagdo do feriado nacional do Dia da Justica e do
recesso forense. Precedentes.

4. In casu, a parte ora requerente, na oportunidade, foi intimada do
acordao recorrido em 2/12/2022 (sexta-feira), tendo iniciado o prazo recursal
em 5/12/2022 (segunda-feira), primeiro dia util subsequente, na forma do art.
224 do CPC. Dessa forma, o termo final do prazo recursal dar-se-ia apenas
em 27/1/2023 (sexta-feira), considerando o feriado nacional do Dia da Justica
(Decreto-Lei n. 8.292/1945) e o recesso forense (art. 220 do CPC). O recurso
especial foi protocolado em 26/1/2023, portanto dentro do prazo recursal.

5. Quanto ao perigo da demora, a manuten¢ao, nesse momento, dos
efeitos da decisdo que se pretende rescindir tem o potencial para gerar dano
grave e iminente especialmente quanto a impossibilidade de contratar com o
Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, ja
que um dos efeitos gerados pela decisdo foi a certificagdo de transito em
julgado da demanda, fazendo que o acérdao proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 5* Regido ganhasse contornos de definitividade.

6. Agravo interno desprovido.

Documento eletrénico VDA50522088 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 15/09/2025 10:14:31
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/09/2025. Cédigo de Controle do Documento: af2d5fdd-48c9-4fec-9259-a35ac1f6a37a



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 04/09/2025 a 10/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria ¢
Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 15 de setembro de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno contra decisdo monocratica proferida por este
relator no REsp n. 2.151.241/PB (2025/0067924-8).

A decisdo reconsiderou a decisdo anterior (fls. 51-55) e deferiu a tutela de
urgéncia para suspender os efeitos da decisdo rescindenda, dentre os quais estd a
certificacdo de transito em julgado do acordao proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 5* REGIAO, de forma que as penalidades impostas - suspensdo dos
direitos politicos e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de
pessoa juridica da qual seja s6cio majoritario, pelo prazo de 3 anos - somente poderdo ser
efetivamente aplicadas apos o transito em julgado da demanda (fls. 76-79).

Nas razdes do presente recurso, o Ministério Publico Federal alega que o
recurso especial foi interposto fora do prazo recursal, ainda que contado em dias tteis,
nos termos do art. 219, caput, do CPC. Argumenta que a parte ndo apresentou
“documento idoneo” comprovando a inexisténcia de expediente forense no periodo e nao
fez qualquer menc¢do a tempestividade do reclamo no recurso especial, somente
mencionando o recesso forense nas razdes da ac¢do rescisoria. Alega violacdo ao
Principio da Seguranca Juridica da coisa julgada material e requer a cassagdo da tutela de
urgéncia concedida (fls. 84-90).

A parte agravada, Carlos Antonio Araujo de Oliveira, sustenta que a decisdo
que inadmitiu o recurso especial foi equivocada, pois o recurso foi protocolado dentro do
prazo legal. Assevera que a decisdo aplicou sangdes de forma contraditdria e excessiva,
sem fundamentacdo adequada, violando os principios da razoabilidade e
proporcionalidade. (fls. 178-182).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfacdo nao
merece provimento.

Este Superior Tribunal de Justica, nas ac¢des rescisorias, somente tem admitido
a concessao da tutela de urgéncia, suspensao dos efeitos do acordao rescindendo, em
casos excepcionais, nos quais transpareca evidente o direito invocado pela parte.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AMBIENTAL. ACAO RESCISORIA. PEDIDO
LIMINAR. SUSPENSAO DOS EFEITOS. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA. NAO
VISLUBRAMENTO DE ERRO DE FATO.

[.]
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V - Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte tem admitido a concessdo de
tutela antecipada, visando 3 sustagdo dos efeitos do acérddo rescindendo, apenas em
casos excepcionalissimos, em que transparece evidente o direito invocado pela
parte. Nesse sentido: AgIntAR n. 5.839, relator Ministro Luis Felipe Salom#o,
Segunda Segdo, DJe de 21/6/202; AgIntAR n. 5.839; Proc. 2016/0171201-2; CE,
Segunda Se¢éo, relator Ministro Luis Felipe Saloméo; DJE 21/6/2021.

[.]

X - Agravo interno improvido.
(AgInt na AR n. 7.580/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Secdo, julgado em 15/10/2024, DJe de 17/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ANTECIPACAO DE TUTELA EM
ACAO RESCISORIA. MEDIDA EXCEPCIONAL. REQUISITOS
AUTORIZADORES DA TUTELA DE URGENCIA. INVERSAO DO JULGADO
QUE DEMANDARIA O REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A antecipagdo dos efeitos da tutela em sede de agdo rescisdria, como se
depreende da simples leitura do que dispée o art. 489 do CPC, é medida
excepcionalissima, a ser deferida "caso imprescindivel e sob os pressupostos
previstos em lei".

[.]

4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp n. 364.205/GO, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 13/6/2014, DJe de 20/6/2014.)

Na hipoétese, tem-se que o caso trata de agdo rescisoria objetivando rescindir
decisdao da Presidéncia do Superior Tribunal de Justiga, proferida no REsp n. 2.151.241
/PB, que ndo conheceu do recurso especial interposto pela parte aqui autora em razao de
sua intempestividade.

No recurso especial acima mencionado, a parte busca a modificacdo de
decisdo que o condenou por improbidade administrativa com a consequente aplicacao da
penalidade de suspensao dos direitos politicos e proibigdo de contratar com o Poder
Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja s6cio majoritario,
pelo prazo de 3 (trés) anos.

Analisando os autos do Recurso Especial n. 2.151.241/PB, incialmente
identifico que o mesmo foi classificado como feito de origem criminal, o que induziu o
julgador a seguir pelas regras processuais do Codigo de Processo Penal, quando na
verdade tratava de demanda de direito publico envolvendo a tematica de improbidade
administrativa.

Nesse contexto, a decisdo rescindenda considerou a contagem do prazo em
dias corridos além de aplicar a espécie o art. 798 do CPP, conforme pode ser observado
da transcricao abaixo (fl. 37):
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Quanto a irresignacao de CARLOS ANTONIO ARAUJO DE OLIVEIRA,
a parte recorrente foi intimada do acoérdao recorrido em 02/12/2022, sendo o recurso
especial interposto somente em 26/01/2023.

O recurso ¢, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora
do prazo de 15 (quinze) dias corridos, nos termos do art. 994, VI, ¢/c os arts. 1.003,
§ 5° e 1.029, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como do art. 798 do Cédigo
de Processo Penal.

Como destacado, o Recurso Especial n. 2.151.241/PB tratava da temética de
improbidade administrativa, sendo aplicével as regras processuais do Codigo de Processo
Civil, segundo o qual os prazos em dias serdo contados em dias tteis (art. 219 do CPC).

Art. 219. Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz,
computar-se-ao somente os dias uteis.

Pardgrafo tnico. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos
processuais.

Nesse contexto, no caso em aprego, identifico que a parte aqui requerente foi
intimada do acordao recorrido em 02/12/2022 (sexta-feira), tendo iniciado o prazo
recursal em 05/12/2022 (segunda-feira), primeiro dia 1util subsequente, na forma do art.
224 do CPC.

Art. 224. Salvo disposicdo em contrario, os prazos serdo contados
excluindo o dia do comego ¢ incluindo o dia do vencimento.

Dessa forma, o termo final do prazo recursal dar-se-ia apenas em 27/1/2023
(sexta-feira), considerando o feriado nacional do Dia da Justiga (Decreto-Lei n. 8.292
/1945) e o recesso forense (art. 220 do CPC). O recurso especial foi protocolado em
26/1/2023, portanto, dentro do prazo recursal.

Nesse ponto, convém destacar que o entendimento desta Corte da Cidadania ¢
no sentido de que ¢ desnecessaria a comprovagao do feriado nacional do Dia da Justica e

do recesso forense, sendo vejamos:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL.
REINCLUSAO EM PAUTA PARA PROLACAO DE VOTO-VISTA EM SESSAO
SUBSEQUENTE SEM PUBLICACAO. POSSIBILIDADE. NULIDADE
INEXISTENTE. OMISSAO SOBRE TEMPESTIVIDADE CONFIGURADA.
FERIADO LOCAL. COMPROVACAO ADEQUADA. FERIADO FORENSE
NACIONAL. COMPROVACAO DESNECESSARIA. REQUISITOS DA UNIAO
ESTAVEL. OMISSAO INEXISTENTE. QUESTAO AMPLAMENTE
ENFRENTADA. CONTRADICAO INTERNA. INOCORRENCIA.
CONTRARIEDADE COM DISPOSICOES LEGAIS OU CONSTITUCIONAIS
QUE NAO IMPLICA EM ACOLHIMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACADO.
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1- Nao ha nulidade da continuag¢ao do julgamento com a prolagdo de voto-
vista na sessao subsequente ao seu inicio se foram observadas todas as prescrigdes
legais e regimentais relativas a desnecessidade de publicagdo da reinclusdo do
processo em pauta.

2- E admissivel a comprovagio da existéncia de feriado local com a juntada
de documento extraido do sitio oficial do Tribunal recorrido. Precedente.

3- E desnecesséria a comprovagio do feriado ocorrido em 08/12 (Dia da
Justiga), por se tratar de feriado forense nacional. Precedentes.

[.]

7- Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, sem efeitos
infringentes.

(EDcl no REsp n. 1.935.910/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 16/4/2024, DJe de 19/4/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. COMPROVACAO.
DESNECESSIDADE. REGULAMENTACAO DE VISITAS. COMPETENCIA.
DOMICILIO DO DETENTOR DA GUARDA. ACORDAO RECORRIDO EM
DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 568
DO STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. "A jurisprudéncia do STJ mitiga a exigéncia da comprovagio de feriados
forenses nacionais na comprovagdo de tempestividade de recursos, tal como o dia da
Justiga" (Agint nos EREsp n. 1.377.793/SP, Relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Corte Especial, julgado em 5/9/2018, DJe de 11/9/2018).

[.]

5. Agravo interno a que se nega provimento.
(AgInt no AREsp n. 1.888.062/PR, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 11/12/2023, DJe de 18/12/2023.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS CIVEIS NO
PERIODO DE 20 DE DEZEMBRO A 20 DE JANEIRO. EXPRESSA PREVISAO
LEGAL. ART. 220 DO CPC/2015. DIA DA JUSTICA. FERIADO FORENSE
NACIONAL. DESNECESSIDADE DE COMPROVACAO. RECURSO
ESPECIAL TEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 219, caput, do CPC/2015, a contagem dos prazos
processuais sera realizada somente nos dias tuteis e, consoante o art. 1.003, § 5°, do
CPC/2015, todos os recursos devem ser interpostos no prazo de 15 (quinze) dias
uteis, exceto os embargos de declaragao.

2. No caso, a fim de verificar a tempestividade do recurso interposto,
excluem-se da contagem o dia 8/12/2020 (Dia da Justica), por se tratar de feriado
forense, cuja ocorréncia nio depende de comprovagéo pela parte recorrente, € 0
periodo de suspensdo de prazos previsto no art. 220 do CPC/2015 - 20 de dezembro
a 20 de janeiro, inclusive -, que também n#o necessita ser comprovado, ji que é
decorrente de expressa disposigéo legal.
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3. Dessa forma, considerando que a intimacdo eletronica do acordao
recorrido foi realizada em 30/11/2020, o transcurso do prazo recursal teve inicio em
1°/12/2020, com termo final em 22/1/2021.

Nesse contexto, ¢ tempestivo o recurso especial interposto em 22/1/2021.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.908.358/PR, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de 3/11/2023.)

Diante disso, evidente a plausibilidade do direito invocado.

Quanto ao perigo da demora, ressalto que a manutengdo, nesse momento, dos
efeitos da decisdo que se pretende rescindir tem o potencial para gerar dano grave
especialmente quanto a impossibilidade de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, j& que um dos efeitos gerados pela decisao
foi a certifica¢do de transito em julgado da demanda, fazendo que o acérddo proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 5* Regido ganhasse contornos de definitividade.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : CARLOS ANTONIO ARAUJO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : PAULO SABINO DE SANTANA - PB009231
CAMILA MARIA DE OLIVEIRA SANTANA ABRANTES - PB026697

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
04/09/2025 a 10/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura,
Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Gurgel de Faria e Paulo Sérgio
Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina
Helena Costa.

Brasilia, 10 de setembro de 2025
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