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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2200110 - MG (2025/0067813-7)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : PHSDEO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. QUALIFICADORA DO ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL. QUALIFICADORA NAO
DEMONSTRADA DE MANEIRA INCONTESTAVEL. DESCLASSIFICADO
PARA FURTO SIMPLES. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. "A jurisprudéncia do STJ admite o reconhecimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo com base em prova indireta, tais como
depoimentos colhidos em juizo, confissdo do réu e laudo fotografico, desde
que demonstrada situagdo excepcional que impossibilite a realizagdo da
pericia oficial' (EDcl no AgRg no HC n. 914.283/MS, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de
11/10/2024, grifei).

3. A qualificadora nao teria sido cabalmente demonstrada, nos termos do
voto vencido proferido em embargos infringentes e de nulidade.

4. Recurso improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 08/05/2025 a 14/05/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebasti&o Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 15 de maio de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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DEMONSTRADA DE MANEIRA INCONTESTAVEL. DESCLASSIFICADO
PARA FURTO SIMPLES. RECURSO IMPROVIDO.

1. A decisdo monocratica deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

2. "A jurisprudéncia do STJ admite o reconhecimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo com base em prova indireta, tais como
depoimentos colhidos em juizo, confissdo do réu e laudo fotografico, desde
que demonstrada situagdo excepcional que impossibilite a realizagdo da
pericia oficial' (EDcl no AgRg no HC n. 914.283/MS, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de
11/10/2024, grifei).

3. A qualificadora nao teria sido cabalmente demonstrada, nos termos do
voto vencido proferido em embargos infringentes e de nulidade.

4. Recurso improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdgo de minha relatoria que conheceu do recurso
especial defensivo para dar-lhe provimento.

Consta dos autos que o agravado foi condenado a pena de 2 anos e 4
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e multa, pela pratica do delito previsto
no art. 155, § 4°, |, do Cddigo Penal.

A defesa interpbs recurso de apelagéao perante o Tribunal de origem, o qual
Ilhe proveu parcialmente, em acérdao assim ementado (e-STJ fl. 228):
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EMENTA: APELACAO CRIMINAL - FURTO QUALIFICADO -
ABSOLVICAO - DESCLASSIFICACAO - IMPOSSIBILIDADE -
ABRANDAMENTO DO REGIME — POSSIBILIDADE — SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS -
IMPOSSIBILIDADE. Havendo comprovagao da materialidade e da autoria do
crime de furto, bem como do elemento subjetivo do tipo, ndo ha como
acolher a pretensao defensiva de absolvicdo ou de desclassificacao para
receptacdo. Embora o agente seja reincidente, a pena foi fixada em patamar
inferior a quatro anos e ndo ha circunstancias judiciais desfavoraveis,
fazendo jus ao regime semiaberto. Mesmo que a reincidéncia do agente ndo
seja especifica, se a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos ndo se mostra socialmente recomendavel, nem suficiente a
reprovagdo e prevencdo do crime, ndo deve ser aplicada. V. V. P.
APELACAO CRIMINAL - FURTO QUALIFICADO - DECOTE DA
QUALIFICADORA DO ROMPIMENTO DE OBSTACULO — NECESSIDADE
— AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE DELITO — REPOUSO NOTURNO
— RECONHECIMENTO. Nao ha que se aplicar a qualificadora de
rompimento de obstaculo (art. 155, § 4° I, CP) quando n&o for realizada a
pericia e ndo houver justificacdo concreta acerca da ndo elaboragdo do
exame técnico. Com a prevaléncia do tipo penal basico, a circunstancia
objetiva do repouso noturno (art. 1565, §1°, CP) deve repercutir na ultima
etapa do processo trifasico.

A defesa apresentou embargos infringentes e de nulidade, os quais foram
rejeitados. Eis a ementa do acordéo (e-STJ fl. 276):

EMENTA: EMBARGOS INFRINGENTES - FURTO QUALIFICADO -
ROMPIMENTO DE OBSTACULO A SUBTRACAO DA COISA - AUSENCIA
DE LAUDO PERICIAL - DESNECESSIDADE - EXISTENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS PROBATORIOS A DEMONSTRAR A CARACTERIZACAO DA
QUALIFICADORA - RECONHECIMENTO - NECESSIDADE. Existindo nos
autos provas idéneas a demonstrar a caracterizacdo da qualificadora do
rompimento de obstaculo a subtragdo da coisa, sobretudo diante da
confissdo de um dos acusados e das seguras declaracbes das vitimas, sua
manutencdo € medida necessaria. Embargos infringentes ndo acolhidos. V.
V. EMBARGOS INFRIGENTES - FURTO QUALIFICADO -
QUALIFICADORA DE ROMPIMENTO DE OBSTACULO — AUSENCIA DE
LAUDO PERICIAL — PROVA TESTEMUNHAL FRAGIL — DECOTE -
NECESSIDADE. Estando ausente laudo pericial a atestar o rompimento de
obstaculo, e sendo fragil a prova oral colhida na instrugdo, deve ser
decotada a qualificadora.

No recurso especial, a defesa afirmou ocorréncia de violagao aos arts. 158,
160, 167 e 171, todos do Cddigo de Processo Penal.

Argumentou que a qualificadora do rompimento de obstaculo deveria ser
afastada, tendo em vista a auséncia de laudo pericial.
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Destacou que, "apesar da existéncia de filmagens de cdmera de seguranca,
se quer consta a juntada das gravagbes nos autos, tampouco fora realizada pericia ou
quaisquer justificativas para a falta de elaboragao do laudo técnico" (e-STJ fl. 302).

Aduziu, ainda, que ndo ha informacdes de que os vestigios desapareceram.
O recurso especial foi admitido (e-STJ fls. 321/323).
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

Conheceu-se do recurso especial para dar-lhe provimento (e-STJ fls. 343
/346).

Dai o presente agravo regimental, no qual o Ministério Publico afirma que "
ha sim situagcdo excepcional a justificar a ndo realizagdo da prova técnica pericial,
notadamente em razdo do desaparecimento dos vestigios, configurada na alta
probabilidade da troca das telhas de amianto quebradas e do conserto da tela cortada
pelo dono do estabelecimento no proprio dia ou, no maximo, nos dias seguintes a
pratica do furto da motocicleta do patio do seu estabelecimento comercial, a evitar que
novos furtos voltassem a acontecer ali. O conserto da tela cortada e a troca das telhas
de amianto quebradas do estabelecimento vitima do furto ndo permitiu a realizacdo da
pericia direta no local do crime, de modo a configurar a excegdo prevista no art. 167 do
CPP, autorizativa da sua substituicdo por outros meios de prova capazes de formar o
convencimento do magistrado, a exemplo das imagens das cameras de seguranga do
local e da produgdo da prova testemunhal (depoimento da vitima), como ocorreu no
presente caso" (e-STJ fls. 355/356).

Aduz, ainda, que a qualificadora teria sido cabalmente demonstrada por
outros meios.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do
recurso.

E o relatdrio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):
A decisao monocratica deve ser mantida pelos seus préprios fundamentos.

O Tribunal de origem, ao analisar os recursos defensivos, manteve a
condenagao pelo crime de furto qualificado, destacando que (e-STJ fls. 284/287):

Presentes os pressupostos extrinsecos e intrinsecos de admissibilidade,
também conhecgo do recurso.

Todavia, pedindo vénia ao culto Relator, tenho posicionamento divergente do
esposado no que tange ao resgato do voto minoritario que entendeu por
decotar a aplicagdo da qualificadora presente no inciso I, §4° do art. 155 do
Cddigo Penal.
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No que pertine a referida qualificadora, entendo que a auséncia do laudo
pericial ndo impede a caracterizacdo do rompimento de obstaculo, quando
possivel extrair, por meio de outros elementos probatdrios, a sua incidéncia,
como na hipotese vertente.

Ora, considerando ser principio basilar de direito a busca da verdade
material, tem-se que a n&o realizagdo da pericia, havendo outros elementos
de prova habeis a suprir sua auséncia, é completamente irrelevante a
comprovacdo da qualificadora atribuida ao acusado.

Como sabido, a prova é de livre apreciagdo do juiz, desde que
fundamentado o seu provimento. Admitir o contrario implicaria retroceder ao
ultrapassado sistema da prova tarifada.

[..]

Noutro giro, nos termos autorizados pelo art. 167 do CPP, o exame de corpo
de delito pode ser suprido pela prova testemunhal quando os vestigios
desaparecerem, sendo esta, na minha visdo, a situacdo retratada nestes
autos.

Extrai-se do acervo probatdrio que o acusado, para ter acesso a motocicleta
da vitima, quebrou telhas de amianto e cortou a tela da lateral do patio, fatos
que constam no historico do Boletim de Ocorréncia (doc. de ordem 02, fl. 6/9
— processo original).

O ocorrido foi gravado pelas cameras de seguranga do local, que foram
entregues a policia e analisadas, nos termos da Comunica¢cdo de Servigo
(doc. de ordem 02, fl. 12/19), que relata o seguinte:

“l...] Comparecemos ao local do fato, no Patio “Auto Guincho Piranguinho”, de
proprietario e vitima, Senhor Marcio Vincius Braga Vianna, e com ele
arrecadamos as imagens de seguranca de sua empresa. Porém como o
ocorrido aconteceu na madrugada do dia 21/07/2019 entre 01h40m e
02h53m, suas cameras internas que gravam os veiculos do lado de dentro
nédo conseguiu filmar com nitidez a agdo do individuo, no entanto ele também
possui uma cdmera do lado de fora, em seu portdo de entrada onde
conseguiu gravar pelo menos a entrada e saida do suspeito. Mesmo com a
imagem escura, ao assistirmos percebemos que as 01h40m chega um
individuo de bicicleta corta o alambrado de um terreno ao lado do patio e
assim tem o acesso nos fundos. [...]”

Ouvido em juizo, sob o crivo do contraditério (PJE midias), a vitima Marcio
Vinicius Braga Viana afirmou:

“l...] que era dono de um patio de apreensdo de veiculos e a moto foi furtada
dentro do patio; que a pessoa que cometeu o furto, pulou o muro, que era um
pouco mais baixo, entrou, pegou a moto e saiu pelo fundo; que na época
estavam fazendo remanejo dos carros por causa de um leildo que ia
acontecer, deixando os carros mais organizados; que tinha uns vaos entre os
carros, no fundo e la era um fechamento em um terreno de 10.000 metros;
que o terreno era repartido no meio e havia um fechamento de amianto no
meio; que ele quebrou o amianto para sair com a moto, cortou a tela do lado
e saiu pelo terreno do vizinho [...]”
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Verifica-se, portanto, que a prova oral produzida ndo deixa duvidas quanto
ao arrombamento promovido pelo acusado, de molde a dispensar a prova
pericial.

Posto isso, penso que a qualificadora do rompimento de obstaculo a
subtragdo da coisa deve ser mantida.

Assim, ponho-me de acordo com a maioria para manter a aplicacdo da
qualificadora presente no inciso I, §4°, do art. 1565, do Cddigo Penal, ao
embargante.

A qualificadora descrita no art. 155, § 4°, |, do CP, foi mantida pela Corte de
origem, tendo afirmado o Desembargador relator "que a auséncia do laudo pericial ndo
impede a caracterizagdo do rompimento de obstaculo, quando possivel extrair, por
meio de outros elementos probatorios, a sua incidéncia, como na hipotese vertente
". Ou seja, concluiu ser dispensavel, em qualquer caso, a realizacdo de pericia para
comprovar a configuracao da referida qualificadora, desde que haja outras provas que
atestem a sua ocorréncia.

Contudo, a regra, nas infragdes que deixam vestigio, € a de que a pericia
seja realizada nos termos do art. 158 do CPP. Ademais, "a jurisprudéncia do STJ
admite o reconhecimento da qualificadora do rompimento de obstaculo com base em
prova indireta, tais como depoimentos colhidos em juizo, confissdo do réu e laudo
fotografico, desde que demonstrada situagdo excepcional que impossibilite a
realizagdo da pericia oficial' (EDcl no AgRg no HC n. 914.283/MS, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 11/10/2024, grifei).

No caso, diverso do afirmado pelo agravante, nenhuma situagao
excepcional foi indicada no acérdao proferido pelo Tribunal de origem para justificar a
nao realizagdo da prova técnica, razao pela qual entendi que € necessario o0 seu
afastamento.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. AUSENCIA
DE PERICIA TECNICA. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra acdrddo do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territdrios, que manteve a condenag¢do do paciente pelo
crime de furto qualificado por rompimento de obstaculo, sem a realizagdo de
pericia técnica, e afastou a aplicacdo do principio da insignificancia.

Il. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de pericia
técnica impede o reconhecimento da qualificadora de furto mediante
rompimento de obstaculo, quando ha outros meios de prova que comprovam
o crime.
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3. A questdo também envolve a analise da aplicacdo do principio da
insignificancia, considerando a reprovabilidade da conduta e o valor dos
bens subtraidos.

Ill. Razbes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a prescindibilidade
da pericia técnica quando ha outros elementos de prova que comprovam de
forma inconteste a qualificadora de rompimento de obstaculo.

5. No caso, a prova testemunhal e os videos da acdo do acusado foram
considerados suficientes para comprovar o arrombamento, tornando
desnecessaria a pericia técnica.

6. A aplicacdo do principio da insignificancia foi afastada devido a
reprovabilidade da conduta e ao fato de o crime ter sido praticado mediante
rompimento de obstaculo.

IV. Dispositivo e tese
7. Habeas corpus denegado.

Tese de julgamento: "A auséncia de laudo pericial no local do delito ndo
impede o reconhecimento da qualificadora de furto mediante rompimento de
obstaculo quando ha justificativa plausivel para a ndo realizagdo da pericia e
o crime é demonstrado por outros meios de prova.”

Dispositivos relevantes citados: Codigo de Processo Penal, art. 158.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AQRg no AR Esp n. 2.347.630/RN, rel.
Min. Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
DJe de 14/3/2024; STJ, AgRg no R Esp n. 1.715.910/RS, Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 25/6/2018.

(AgRg no HC n. 906.288/DF, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 11/3/2025, DJEN de 18/3/2025.)

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO PELO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA DE MANIFESTACAO SOBRE
A EXISTENCIA DE JUSTIFICATIVA PARA NAO REALIZACAO DE PERICIA
OFICIAL. OMISSAO SUPRIDA SEM EFEITOS INFRINGENTES. I. CASO
EM EXAME

1. Embargos de declaragdo opostos ao acorddo da Sexta Turma que negou
provimento a agravo regimental em habeas corpus substitutivo de recurso
especial, sustentando omissdo quanto a necessidade de justificativa
plausivel para a ndo realizagdo de pericia oficial no local do crime, conforme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) e o disposto no art. 158
do Cdédigo de Processo Penal. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar se o acorddao embargado
incorreu em omissdo ao ndo examinar o argumento de que a pericia oficial,
na auséncia de justificativa plausivel, € imprescindivel para a configuragcédo
da qualificadora de furto mediante rompimento de obstaculo. Ill. RAZOES
DE DECIDIR

3. O acdrddo embargado deixou de analisar o argumento de que a pericia
oficial somente pode ser suprida por outros meios de prova quando houver
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justificativa plausivel para sua ndo realizagdo, conforme entendimento
consolidado do STJ.

4. No caso concreto, justifica-se a auséncia de pericia técnica no local do
crime pela falta de unidade de pericia técnica no local onde ocorreu o furto,
conforme atestado pelo Tribunal de origem.

5. A jurisprudéncia do STJ admite o reconhecimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo com base em prova indireta, tais como
depoimentos colhidos em juizo, confissdo do réu e laudo fotografico, desde
que demonstrada situacdo excepcional que impossibilite a realizacdo da
pericia oficial. IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Embargos de declaracdo acolhidos para suprir omissdo, sem efeitos
infringentes.

Tese de julgamento: A auséncia de laudo pericial no local do delito ndo
impede o reconhecimento da qualificadora de furto mediante rompimento de
obstaculo quando ha justificativa plausivel para a ndo realizagdo da pericia e
o crime é demonstrado por outros meios de prova.

Dispositivos relevantes citados: Cddigo de Processo Penal, art. 158.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AQRg no AREsp n. 2.347.630/RN, rel.
Min. Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
DJe de 14/3/2024; STJ, AgRg no REsp n. 1.715.910/RS, Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 25/6/2018.

(EDcl no AgRg no HC n. 914.283/MS, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 11/10/2024.)

Ademais, conforme consignado no voto vencido proferido em embargos
infringentes e de nulidade, a qualificadora nao teria sido cabalmente demonstrada, a
saber (e-STJ fls. 282/283):

In casu, no entanto, ndo foi suficientemente demonstrada a presenca da
qualificadora.

O ofendido, ao ser ouvido em juizo (P Je Midias), declarou que, para evadir
do local dos fatos com o veiculo furtado, o autor do delito quebrou o amianto
que havia no meio do terreno, bem como cortou a tela do lado e saiu pelo
terreno do vizinho.

Quanto aos demais elementos probatorios colhidos na instrugdo criminal,
cumpre registrar trecho do voto minoritario, que apontou com precisdo:

“Na espécie, extrai-se do REDS n° 2019-035061849- 001 que a Policia Militar
acionou a pericia, tendo comparecido ao local do crime o perito Fabio Tito
Weber (PC 1418894) - ordem 2, p. 8.

Né&o bastasse, a acdo criminosa foi filmada por cdmeras de seguranca, cujos
registros audiovisuais foram entregues a investigadores de policia, tal como
relatou a vitima Marcio Vinicius Braga Vianna (ordem 2, p. 24). Destaque-se
que essas filmagens também foram citadas na comunicagdo de servigo,
juntada a ordem 2, p. 12/19, segundo a qual: “Comparecemos ao local do
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fato, no Patio ‘Auto Guincho Piranguinho’, de proprietario e vitima, Senhor
Marcio Vincius Braga Vianna, e com ele arrecadamos as imagens de
seguranca de sua empresa.” (ordem 2, p. 12).

Sem embargo, ndo constam nos autos laudo confeccionado por perito oficial
nem registros audiovisuais do apelante cortando a telha de amianto ou a tela
para sair do local dos fatos. Portanto, considerando que ndo houve a juntada
da gravagdo arrecadada na fase extrajudicial nem se produziu a pericia,
assim como nédo foram apresentadas justificativas para a falta de elaboragédo
do laudo técnico, é possivel afirmar que a prova testemunhal ndo supre a
necessidade de sua efetivagdo, de modo que se impbe a revisdo da sentenga
a fim de afastar a qualificadora do art. 155, §4° I, do Cddigo Penal.” (sem
destaques no original)

Percebe-se que a prova oral produzida apresenta fragilidade que obsta o
reconhecimento da qualificadora, estando ausentes, ainda, quaisquer outros
elementos probatorios a corroborarem-na.

Dessa forma, ndao se revela possivel atestar, seguramente, a ocorréncia do
rompimento de obstaculo, uma vez que inexiste subsidio probatorio a indicar,
com a certeza que se exige, a forma e o grau do arrombamento, bem como
o0 estado do obstaculo rompido, razdo pela qual deve ser afastada a
incidéncia da qualificadora em questao.

Assim, a decisdo monocratica deve ser mantida.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/05/2025
a 14/05/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 14 de maio de 2025
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