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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N¢ 2199783 - SP
(2025/0065510-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JCPR

ADVOGADO : ISRAEL DE MOURA FATIMA - SP234444

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. EMENDATIO LIBELLI. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/ST]. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que negou provimento a recurso_especial, ao fundamento de
inexisténcia de violagao ao contraditério e a ampla defesa, uma
vez que a emendatio libelli ocorreu com manutencao dos fatos
descritos na denuncia, sem extrapolacao dos limites da acusacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussido consiste em saber se a auséncia
de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisao
monocratica inviabiliza o conhecimento do agravo regimental, em
observancia ao principio da dialeticidade.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Como é cedigo, “a luz do principio da dialeticidade,
constitui 6nus do recorrente, além da exposicao das razoes de fato
e de direito de forma clara e precisa, também a demonstracdo da
ilegalidade deduzida nas razoes recursais, de sorte a impugnar os
fundamentos da decisdo/acérddo recorridos” (AgRg no REsp n.
1.854.348/MS, relator Ministro NEFI CORDEIRO, Sexta Turma,
julgado em 16/6/2020 DJe de 23/6/2020). Registre-se, por
oportuno, que “o 6nus imposto pelo principio da dialeticidade é
corolario das categorias logicas e abstratas do processo e incide
em todos os meios de impugnacao de decisoes judiciais, inclusive
o habeas corpus” (AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022,
DJe de 3/5/2022).

4. A Decisao recorrida examinou exaustlvamente as teses
do ora agravante, tendo, definido, com clareza, que “a decisao
recorrida manteve com fidelidade os fatos descritos na denuncia,
nao havendo, portanto, qualquer afronta aos limites da acusacao.
Nesse contexto, permanecendo a fidelidade aos fatos narrados na
peca acusatéria, nao ha oblce ao julgador em adequar a nova
tipificacao”, de modo que “o entendimento do Tribunal de origem
nao constituiu nenhuma afronta aos limites da acusagao,
permanecendo a fidelidade aos fatos narrados na pega acusatoria,
nao havendo 6bice ao julgador em adequar a nova tipificacao”.

5. Por sua vez, no presente recurso, o agravante aduziu
argumentacdao genérica, se limitou a reprodu21r as mesmas teses
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ja esposadas e ndo _enfrentou, objetivamente, as premissas faticas
e juridicas estabelecidas pela Decisao recorrida, deixando de
impugna-las especificamente. Desse modo, a peca recursal se
revela deficiente ao ndo impugnar, de maneira especifica, os
fundamentos reproduzidos acima, violando, assim, o principio da
dialeticidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental nao conhecido.

Tese de julgamento: "A auséncia de impugnacéo especifica
dos fundamentos da decisdao monocratica inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental, em observancia ao principio
da dialeticidade".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 545; Lei n.
11 .343/2006, art. 33, caput, § 4°. Jurisprudéncia relevante citada:
AgRg no REsp n. 1.854.348/MS, relator Ministro NEFI CORDEIRO,
Sexta Turma, julgado em 16/6/2020, DJe de 23/6/2020; AgRg no
HC n. 713.800/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRU?Z,
Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022; ST], AgRg
no HC 829.955/SP, Rel . Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 20.06.2023; STJ] - AgRg no HC: 989132 SP
2025/0090172-1, Relator.: Ministro MESSOD AZULAY NETO, Data
de Julgamento: 22/04/2025, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacao: DJEN 30/04/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JCPR

ADVOGADO : ISRAEL DE MOURA FATIMA - SP234444

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. EMENDATIO LIBELLI. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/ST]. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica
que negou provimento a recurso_especial, ao fundamento de
inexisténcia de violacao ao contraditério e a ampla defesa, uma
vez que a emendatio libelli ocorreu com manutengdo dos fatos
descritos na denuncia, sem extrapolacao dos limites da acusacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia
de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
monocratica inviabiliza o conhecimento do agravo regimental, em
observancia ao principio da dialeticidade.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Como € cedigo, “a luz do principio da dialeticidade,
constitui 6nus do recorrente, além da exposicao das razdes de fato
e de direito de forma clara e precisa, também a demonstracdo da
ilegalidade deduzida nas razoes recursais, de sorte a impugnar os
fundamentos da decisdo/acérddo recorridos” (AgRg no REsp n.
1.854.348/MS, relator Ministro NEFI CORDEIRO Sexta Turma,
julgado em 16/6/2020 DJe de 23/6/2020). Registre-se, por
oportuno, que “o Onus imposto pelo principio da dialeticidade é

corolario das categorias logicas e abstratas do processo e incide

em todos os meios de impugnacao de decisoes judiciais, inclusive
o habeas corpus” (AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022,
DJe de 3/5/2022).

4. A Decisao recorrida examinou exaustlvamente as teses
do ora agravante, tendo, definido, com clareza, que “a decisao
recorrida manteve com fidelidade os fatos descritos na denuncia,
nao havendo, portanto, qualquer afronta aos limites da acusacao.
Nesse contexto, permanecendo a fidelidade aos fatos narrados na
peca acusatéria, nao ha oblce ao julgador em adequar a nova
tipificagao”, de modo que “o entendimento do Tribunal de origem
nao constituiu nenhuma afronta aos limites da acusacao,
permanecendo a fidelidade aos fatos narrados na pega acusatoria,
nao havendo obice ao julgador em adequar a nova tipificacao”.

5. Por sua vez, no presente recurso, o agravante aduziu
argumentagao generlca se limitou a reprodu21r as mesmas teses
ja esposadas e nao enfrentou, objetivamente, as premissas faticas
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e juridicas estabelecidas pela Decisdo recorrida, deixando de
impugna-las especificamente. Desse modo, a peca recursal se
revela deficiente ao ndo impugnar, de maneira especifica, os
fundamentos reproduzidos acima, violando, assim, o principio da
dialeticidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental nao conhecido.

Tese de julgamento: "A auséncia de impugnacéo especifica
dos fundamentos da decisdao monocratica inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental, em observancia ao principio
da dialeticidade".

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 545; Lei n.
11 .343/2006, art. 33, caput, § 4°. Jurlspruden01a relevante citada:
AgRg no REsp n. 1. 854. 348/MS, relator Ministro NEFI CORDEIRO,
Sexta Turma, julgado em 16/6/2020, DJe de 23/6/2020; AgRg no
HC n. 713.800/SP, relator Ministro ROGERIO SCHIETTI CRU?Z,
Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022; ST], AgRg
no HC 829.955/SP, Rel . Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 20.06.2023; STJ] - AgRg no HC: 989132 SP
2025/0090172-1, Relator.: Ministro MESSOD AZULAY NETO, Data
de Julgamento: 22/04/2025, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacao: DJEN 30/04/2025.

RELATORIO

_ Cuida-se de Agravo Regimental interposto por J] C P R contra
Decisao de fls. 634/641, que, reconhecendo a possibilidade de emendatio
libelli no caso concreto, negou provimento ao recurso especial.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado, pelas instancias
ordinarias, a pena de 75 anos de reclusdo, em regime fechado por incursos
no art. 217 -A, combinado com o art. 226, II, por varias vezes, na forma do
art. 71, do Cédigo Penal, com relagao a quatro vitimas (fls.
374-393/492-532)

O recurso especial se baseia no argumento de violacao aos arts. 3°-
A, 41 e 384 do Codigo de Processo Penal, alegando que néo foram
respeltados 0s requisitos para a emendatio libelli ou para a mutatio libelli, e
que houve violagdo ao contraditério e ampla defesa.

O recurso especial foi improvido, ante a constatacao de que a
adequacao a nova tipificacao se deu com a manutencao dos fatos descritos
na denuncia, nao havendo afronta aos limites da acusacao.

Os Embargos de Declaragcao opostos foram rechacados (fls.
671-672).

‘ Na sequéncia, foi interposto o Agravo Regimental, em que foram
reiterados os argumentos do recurso especial.

O MPF opinou pelo desprovimento do Agravo Regimental (fls.
701-708).

E o relatoério.
VOTO

Consoante relatado, cuida-se de Agravo Regimental contra Decisao
que negou provimento ao recurso especial interposto, destacando que nao
houve violagdo ao contraditorio e ampla defesa em razdo de a emendatio
libelli se deu com a manutencao dos fatos descritos na denuncia, nao
havendo afronta aos limites da acusacao.

O recurso nao deve ser conhecido, por manifesta violagcao ao
principio da dialeticidade.
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Como ¢é cedico, “a luz do principio da dialeticidade, constitui 6nus
do recorrente, alem da exposi¢cdo das razoes de fato e de direito de forma
clara e precisa, também a demonstragdo da ilegalidade deduzida nas razoes
recursais, de sorte a impugnar os fundamentos da decisdo/acorddo
recorridos” (AgRg no REsp n. 1.854.348/MS, relator Ministro NEFI
CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 16/6/2020, DJe de 23/6/2020).

Registre-se, por oportuno, que “o 6nus imposto pelo principio da
dialeticidade é coroldrio das categorias I6gicas e abstratas do processo e
incide em todos os meios de impugnag¢do de decisoes judiciais, inclusive o
habeas corpus” (AgRg no HC n. 713.800/SP, relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022 -
sem destaques no original).

A Decisao recorrida examinou exaustivamente as teses do ora
agravante, tendo, definido, com clareza, que “a decisdo recorrida manteve
com fidelidade os fatos descritos na denuncza ndo havendo, portanto,
qualquer afronta aos limites da acusagdo. Nesse contexto, permanecendo a
fidelidade aos fatos narrados na peca acusatona ndo hd ébice ao julgador
em adequar a nova tipificagdo”, de modo que “o entendimento do Tribunal
de origem ndo constituiu nenhuma afronta aos limites da acusagado,
permanecendo a fidelidade aos fatos narrados na pega acusatoria, ndo
havendo obice ao julgador em adequar a nova tipificacdo”.

Por sua vez, no presente recurso, o agravante aduziu
argumentacdao genérica, se limitou a reprodu21r as mesmas teses ja
esposadas e ndo enfrentou, objetivamente, as premissas faticas e juridicas
estabelecidas pela Decis&o recorrida, deixando de impugna-las
especificamente.

Desse modo, a peca recursal se revela deficiente ao nao impugnar,
de maneira espemﬁca os fundamentos reproduzidos acima, violando, assim,
o principio da dialeticidade.

No caso, constatada a auséncia de impugnacgao especifica, incide o
disposto no art. 1. 021, § 19, do Cdodigo de Processo Civil e no entendimento
jurisprudencial do Superlor Tribunal de Justica, reproduzido na redacao da
Sumula n? 182/ST].

Violada a dialeticidade, nao se conhece do Agravo Regimental.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA N. 182/ST].
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO. I . Caso em exame 1.
Agravo regimental interposto contra decisao monocratlca que nao
conheceu do habeas corpus, em razdo da auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo agravada. 2. O paciente foi
condenado em primeira instancia a pena de 01 (um) ano e 08
(oito) meses de reclusao, em regime inicial aberto, e ao
pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, como
incurso no art . 33, caput, § 49, da Lei n. 11.343/2006. O Tribunal
de origem, em apelagao do Ministério Publico, excluiu a aplicacao
do trafico privilegiado, redimensionando a pena para 05 (cinco)
anos de reclusao, em regime fechado, mais pagamento de 500
dias-multa . 3. No habeas corpus, sustentou-se que a quantidade
de droga apreendida ndo é expressiva e que nao ha indicios de
dedicagao a atividades criminosas, alegando-se que a decisao do
Tribunal de origem afastou a minorante do trafico privilegiado
sem fundamentacdo probatoria adequada.lIl. Questdo em discussdo
4 . A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos da decisao monocratica
inviabiliza o conhecimento do agravo regimental, em observancia
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ao principio da dialeticidade.IIl. Razdes de decidir 5. A auséncia
de impugnacao especifica e pormenorizada dos fundamentos da
decisao agravada inviabiliza o conhecimento do agravo
regimental, conforme o principio da dialeticidade .6. A reiteracao
dos argumentos contidos na petlgao inicial, sem contestar a
conclusao da decisao monocratica, nao atende aos requisitos
necessarios para a cognicao do agravo regimental.7. Aplica-se ao
caso o entendimento da Sumula n . 182/ST], que considera inviavel
0 agravo que nao ataca espemﬁcamente os fundamentos da
decisao agravada. IV. Dispositivo e tese 8. Agravo regimental nao
conhecido .Tese de julgamento: "A auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo monocratica inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental, em observancia ao principio
da dialeticidade".Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 545;
Lei n. 11 .343/2006, art. 33, caput, § 4°Jurlspruden01a relevante
citada: STJ, AgRg no HC 829. 955/SP Rel . Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20.06.2023 (STJ - AgRg no
HC: 989132 SP 2025/0090172-1, Relator.: Ministro MESSOD
AZULAY NETO, Data de Julgamento: 22/04/2025, T5 - QUINTA
TURMA, Data de Publicacao: DJEN 30/04/2025).

Pelo exposto, nao conhego do agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUINTA TURMA
AgRg nos EDcl no REsp 2.199.783 / SP
Numero Registro: 2025/0065510-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
Numero de Origem:
00106134920188260002 00261196020218260002 106134920188260002
10613492018826000200261196020218260002 106134920188260002002611960202182600022332018

261196020218260002

Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg nos EDcl
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS
Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE:JCPR
ADVOGADO :ISRAEL DE MOURA FATIMA - SP234444
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
DE VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JCPR
ADVOGADO : ISRAEL DE MOURA FATIMA - SP234444
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletronico VDA57745068 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 18/06/2026 00:47:51
Codigo de Controle do Documento: e1c4925f-3a02-4f67-a8a3-1040ded5ba9b



Brasilia, 17 de junho de 2026
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