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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2867671 - SE(2025/0064944-8)

RELATOR
AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: AS GDOS S (MENOR)

- IESD

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
JULIANA FALCAO BATISTA DOS SANTOS - SE009595

. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

EMENTA

DIREITO DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGAGAO DE
OFENSA AO ART. 19, § 4°, DO ECA. DIREITO DE VISITA DE MENOR DE CINCO ANOS DE IDADE AO
PAI EM COMPLEXO PRISIONAL. INADEQUAGAO DO AMBIENTE. DEVER DE PROTEGAO AO
MELHOR INTERESSE DA CRIANGA. TRIBUNAL RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. APLICAGAO DA SUMULA N° 83 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Esta Corte Superior possui jurisprudéncia consolidada de que a visita ao preso ndo é direito absoluto,
devendo se considerar no caso de criangas e adolescentes, o direito de protegdo integral do seu melhor
interesse. Tribunal estadual que decidiu alinhado a jurisprudéncia desta Corte. Aplicagdo da Sumula n°® 83
do STJ.

2. Agravo conhecido. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 09 de fevereiro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2867671 - SE (2025/0064944-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : AS GDOS S (MENOR)
REPR. POR : IESD
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
JULIANA FALCAQO BATISTA DOS SANTOS - SE009595
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE
EMENTA

DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 19, § 4°,
DO ECA. DIREITO DE VISITA DE MENOR DE CINCO ANOS DE
IDADE AO PAI EM COMPLEXO PRISIONAL. INADEQUACAO DO
AMBIENTE. DEVER DE PROTECAO AO MELHOR INTERESSE DA
CRIANCA. TRIBUNAL RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. APLICACAO DA SUMULA N° 83
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. Esta Corte Superior possui jurisprudéncia consolidada de que a visita
ao preso nao é direito absoluto, devendo se considerar no caso de
criangas e adolescentes, o direito de protecao integral do seu melhor
interesse. Tribunal estadual que decidiu alinhado a jurisprudéncia desta
Corte. Aplicagao da Sumula n° 83 do STJ.

2. Agravo conhecido. Recurso especial néo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por A. S. G. DOS S. (A),
menor, representado por I. E. S. D., contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, Ill, alinea a, da CF, para impugnar acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica de Sergipe, assim ementado:

APELACAO CIVEL — ACAO PARA AUTORIZACAO DE VISITA DE
FILHA, MENOR DE IDADE, A PAl PRESO, ACOMPANHADA DA AVO
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MATERNA - NECESSARIA ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS
PRISIONAIS, BUSCANDO PROTECAO INTEGRAL A CRIANCA E AO
ADOLESCENTE - VISITA AO PRESO QUE NAO E DIREITO
ABSOLUTO — AMBIENTE PRISIONAL QUE NAO SE MOSTRA
ADEQUADO PARA A PERMANENCIA DE CRIANCA COM 5 ANOS DE
IDADE ENTRE OUTROS PRESOS NO HORARIO DA VISITACAO —
INCIDENCIA DO ART.227 DA CF, E ARTS.18 E 70 DO ECA -
RECURSO DESPROVIDO. (e-STJ, fl. 123)

No presente inconformismo, A. defendeu que ndo se aplica a Sumula n° 83 do
STJ, pois o0 acordao recorrido divergiu do entendimento de diferentes tribunais do pais.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 188-196).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo provimento do recurso (e-STJ,
fls. 216-219).

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com base no art. 105, lll, alinea a,
da CF, A. alegou violagao do art. 19, § 4°, do ECA, ao sustentar (1) o seu direito em
visitar o seu pai, em companhia de sua avé paterna, no Complexo Penitenciario
Advogado Jacinto Filho; (2) ser necessario proteger o vinculo familiar entre pai e filha,
por meio de visitacado; e (3) a restricdo de uma crianga com o pai preso por ser
inadequado o ambiente prisional ignora o principio constitucional do melhor interesse da
crianga.

(1) Da alegacgao de direito de visita ao pai na prisdo fundado no art. 19, § 4°,

do ECA

A recorrente defende ter direito a visitar seu pai na prisao, pois ainda que seja
inadequado o ambiente prisional, deve ser protegido o vinculo familiar e o melhor
interesse da crianca.
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Sobre o tema, o Tribunal recorrido entendeu por ndo deferir o pedido de
visitacdo ao pai no Complexo Prisional, pelos seguintes fundamentos:

Inicia-se a presente analise meritéria, expondo que o art.41, inciso X da
Lei de Execugdo Penal assegura ao preso o direito de visita de seus
familiares, buscando a ressocializagdo, como vemos:

“Art. 41 - Constituem direitos do preso: {(...)

X - visita do cbnjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias
determinados;”

Contudo, tal beneficio concedido aos encarcerados nao é absoluto,
e nao pode se sobrepor a protecdo integral a crianca e ao
adolescente, garantida constitucionalmente, a teor do art.227 da CF,
haja vista que os ambientes prisionais ndo sdo adequados aos
menores de idade, no presente caso, uma crian¢ga de 5 anos de
idade, pois podera provocar gatilhos de natureza psiquica e moral a
crianga.

Embora, o art.19, §4° do ECA preveja a visitagdo do filho menor aos
genitores privados de liberdade, mais uma vez, frise-se, o proprio ECA,
em seus arts.18 e 70, protege a crianga e o adolescente, buscando evitar
uma convivéncia ou contato do menor com um ambiente hostil e
insalubre, que abriga graves problemas psicossociais, como s&o 0s
presidios.

Destacamos os dispositivos citados acima:

“Art. 227 CF: E dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianca, ao adolescente e ao jovem, com absoluta
prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentagado, a educacgdao, ao
lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a
liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los
a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagcdo, exploracéo,
violéncia, crueldade e opressao.”

Art. 18 — ECA: E dever de todos velar pela dignidade da crian¢a e do
adolescente, pondo-os a salvo de qualquer tratamento desumano,
violento, aterrorizante, vexatdrio ou constrangedor.”

Art. 70 — ECA: E dever de todos prevenir a ocorréncia de ameaca ou
violag&o dos direitos da crianga e do adolescente.”

(...). [e-STJ, fl. 124]

Esta Corte Superior possui jurisprudéncia consolidada de que a visita ao preso
nao é direito absoluto, devendo se considerar no caso de criangcas e adolescentes o
direito de protegéao integral do seu melhor interesse.

Nesse sentido:
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RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. DIREITO DE VISITA.
ENTRADA DE CRIANCAS E ADOLESCENTES. PRINCIPIO
DA PROTECAO INTEGRAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.
1. Nos termos do art. 227 da CF, a protegcao das criangcas e dos
adolescentes constitui obrigacdo da sociedade e dos Poderes
Publicos, os quais devem pautar suas decisées na concretizagdo
desta imposic¢ao legal.

2. Segundo o entendimento vigente neste Superior Tribunal de
Justica, embora a legislacdo considere a importancia do direito
de visita para o processo de ressocializagdo do condenado, o
referido beneficio ndao pode se sobrepor a manutencado da
integridade fisica e psiquica das criangcas e dos adolescentes,
sendo, desse modo, inadequada a permissdo da entrada dos
menores de idade em estabelecimentos prisionais. Precedentes.

3. In casu, verifica-se que o beneficio foi concedido ao recorrido para fins
de possibilitar a entrada no estabelecimento prisional de seus enteados
de 05 (cinco) e 09 (nove) anos de idade, situagdo a qual faz concluir pela
indiscutivel prejudicialidade da medida ao pleno desenvolvimento
psiquico destas criangas que, em ambiente indiscutivelmente improprio
para sua formacdo, estardo em constante risco de dano a sua
integridade.

4. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.744.758/RS, relator Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 9/10/2018, DJe de 17/10/2018)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
MONOCRATICO. AUSENCIA DE VIOLACAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. EXECUCAO PENAL. VISITA DO
PRESO. DIREITO QUE NAO E ABSOLUTO. PREPONDERANCIA DA
PROTECAO INTEGRAL A CRIANCA. VISITA DOS NETOS AO AVO
PRESO POR TRAFICO EM REGIME FECHADO.

1. Nao ha nulidade no julgamento monocratico do recurso se a decisédo
foi proferida com base na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justigca acerca do tema, com fundamento no artigo 932, V, "a", do Cédigo
de Processo Civil em vigor (Lei n® 13.105/2015), c/c artigo 3° do Cdédigo
de Processo Penal, e no artigo 34, XVIII, "c", parte final, do RISTJ.

2. O direito de visitacdo do preso, com o objetivo de
ressocializagdo, ndo deve se sobrepor aos direitos do menor ja que
os estabelecimentos prisionais sdo, por sua propria natureza,
ambientes impréprios a formacao psiquica e moral de criangas e
adolescentes, cuja protecdo integral tem base constitucional, nos
termos do art. 227 da Constituicao Federal.

3. A negativa da visita de netos de tenra idade ao avd, condenado por
trafico e associacdo ao trafico & reprimenda de 12 anos, 8 meses e 13
dias de reclusdo em regime fechado ndo implica em isolamento do preso
se resta garantido o direito em relagcdo as demais visitas, tampouco em
desrespeito dos direitos das criangas ao convivio familiar se podem elas
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viver na presencga do pai, mae e demais familiares.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 1.702.274/SC, relatora Ministra MARIA THEREZA aria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, julgado em 19/4/2018, DJe de
11/5/2018. )

Assim, porque os fundamentos adotados pelo acérdado recorrido estdo em
consonancia com o entendimento firmado nesta Corte, deve ser ele mantido.

Dessa forma, incidem, na espécie, as Sumulas n. 83 e 568 do STJ.

Nessas condigbes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

N&o se aplica o art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : AS GDOS S (MENOR)

REPR.POR : IESD

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
JULIANA FALCAO BATISTA DOS SANTOS - SE009595

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SERGIPE

ASSUNTO : DIREITO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - SECAO CIVEL - ENTRADA E
PERMANENCIA DE MENORES

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/02/2026
a 09/02/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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