AN
v

P
il

S

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2866340 - SC (2025/0064676-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: FUNDACAO CODESC DE SEGURIDADE SOCIAL
: GIOVANA MICHELIN LETTI - RS044303
: FRANCISCO KALABAIDE - ESPOLIO
: CARLOS ALBERTO KALABAIDE
: FERNANDO KALABAIDE
: PATRICIA KALABAIDE
: MARCELO RENATO SELL - SC005646
MARIA BARDINI BITTENCOURT SELL - SC028096

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. FUNDAMENTOS
IMPUGNADOS. EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO DOS ARTS.
1.022 E 489, § 1°, DO NCPC. OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO DEMONSTRADOS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE
FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADAS. INCIDENCIA DE
JUROS SOBRE A MULTA DECENDIAL. IMPOSSIBILIDADE.
ACORDAO EM CONFORMIDADE COM O ENTENDIMENTO DESTA
CORTE. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. Inexistentes as hipoteses do art. 1.022, II, do NCPC (art. 535 do
CPC/1973), nao merecem acolhimento os embargos de declaragéo
que tém nitido carater infringente.

2. Os embargos de declaragdo nédo se prestam a manifestacdo de
inconformismo ou a rediscussao do julgado.

3. Nao ha falar em violacéo dos arts. 489 e 1.022 do NCPC quando a
decisdo estd clara e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia

4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a multa decendial no
seguro habitacional € limitada ao valor da obrigacgao principal, sendo
invidvel o acréscimo de juros, sob pena de afronta ao art. 412 do
Cddigo Civil. Sumula n. 83 do STJ.
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5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO CODESC DE
SEGURIDADE SOCIAL (FUNDAGCAO) contra decisdo de relatoria do Ministro
Presidente desta Corte, que ndo conheceu do agravo em recurso especial, porque nao
foram impugnados especificamente todos os fundamentos da decisédo de
inadmissibilidade do apelo nobre.

Nas razbes do presente inconformismo, alegou (1) violagado dos arts. 489 e
1.022 do CPC; e (2) a inaplicabilidade da incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

N&o houve impugnagéo ao recurso (e-STJ, fls. 1.455/1.458).

E o relatdrio.
VOTO

Reconsideracio do decisum

De fato, verifica-se que a FUNDACAO, nas razbes do agravo em recurso
especial, impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo denegatéria do
apelo nobre.

Dessa forma, reconsidero a decisdo agravada e passo a analise de seu
recurso especial.

O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.

Em seu recurso especial, amparado no art. 105, lll, a, da CF, alegou (1)
violagdo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, | e Il, do CPC ao sustentar omissao quanto
a aplicagcédo simultdnea da multa moratoria e dos juros de mora; e (2) afronta aos arts.
404, 406, 407 e 408 do CC/2002 ao n&o considerar que a multa moratéria pode ser
aplicada simultaneamente aos juros de mora.

Nao foram apresentadas contrarrazdes.

(1) Da auséncia de omiss&o ou fundamentacéo

Como ja constou da decisdo agravada, ndo merece respaldo a assertiva de
que o v. acordao ndo teria se manifestado sobre a aplicagdo simultanea da multa
moratdria e juros de mora, uma vez que o Tribunal local consignou, expressamente:

Em relagdo a tese de que a "multa incide apenas em relagdo ao valor
da parcela atualizada pela correcdo monetaria, ndo incidindo sobre o
valor dos juros de mora", tem razdo o Apelante, sob pena de
configurar a dupla penalidade.
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[..]

Assim, a multa deve incidir apenas sobre o valor do débito com a
corregdo monetaria.

E, considerando-se que dos calculos anexados no evento 177,
ANEXO33 a evento 177, ANEXO47 e evenfo 195, PET330, do
processo de execugdo a multa incidiu apés a corregdo monetaria e o0s
juros de mora, deve ser reconhecido o excesso a execugao.

Por outro lado, o argumento de "peca o calculo da Apelada quando faz
incidir juros sobre juros, o que também caracterizaria bis in idem e é
vedado pelo ordenamento juridico” ndo merece agasalho, ja que da
analise dos calculos apresentados pela Exequente observa-se que
houve a incidéncia de juros simples de 1% ( evento 177, ANEXO33 a
evento 177, ANEXO47 e evento 195, PET330do processo executivo).
Por fim, a alegacdo de que a Apelada executou os valores de IPTU da
SALA 402, no periodo de junho de 1999 até maio de 2000, mas juntou
aos autos, apenas, os comprovantes de janeiro a maio de 2000,
também ndo merece guarida, pois como bem salientado na decisdo
combatida, "a relagcdo juridica entre as partes ficou comprovada e,
consequentemente, a responsabilidade do embargante em relagdo ao
periodo de 01/06/1999 a 31/05/2000, no que se refere aos débitos de
aluguel, IPTU e taxa de condominio", bem como ha coisa julgada
quanto a matéria proferida nos autos de n. 0010511-
77.2002.8.24.0023, no qual foi proferida sentenca transitada em
Julgado, com o seguinte teor:

[..]

Por todo o exposto, a Insurgéncia merece acolhimento apenas para
reconhecer o atendimento do disposto no artigo 917, §3° do Cddigo
de Processo Civil, bem como para determinar que a multa incida
apenas sobre o valor do débito com correcdo monetaria (e-STJ, fls. 301
/302 — sem destaques no original).

Dessa forma, ndo ha que se falar em negativa de prestagéo jurisdicional,
pois o Tribunal local decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que
contrariamente aos interesses da parte.

Assim, constata-se que nao ha quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022
do NCPC.

Verifica-se, ademais, que o acérddo recorrido foi devidamente
fundamentado, ndo se podendo falar em violagdo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do
NCPC, uma vez que o Tribunal local se manifestou, de forma fundamentada, sobre
todas as questdes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo
da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de prestagao
jurisdicional.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESTITUICAO DO PODER FAMILIAR. ART. 1.638 DO CC.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
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1. Recurso especial interposto contra acdrddo publicado na vigéncia
do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).

2. Ndo h& falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015
quando a decisdo esta clara e suficientemente fundamentada,
resolvendo integralmente a controvérsia.

3. A perda do poder familiar ocorrera quando presentes quaisquer das
hipoteses previstas no art. 1.638 do CC.

4. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusdo do
tribunal de origem, que manteve a sentenga que decretou a destituicdo
do poder familiar, mister se faz a revisdo do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, procedimento inviabilizado, nesta instancia superior, pelo
Obice da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp 1.237.833/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 8/10/2018, DJe 15/10/2018 - sem
destaque no original)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. RECURSOS
MANEJADOS SOB A EGIDE DO NCPC. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. IMOVEL NA PLANTA. RESTITUICAO DOS
VALORES PAGOS PELA INTERMEDIACAO. VIOLACAO DOS ART.
489, § 1° VI, E § 3° E 1.022 DO NCPC QUE NAO SE VERIFICA.
OFENSA AO ART. 927, Illl, DO NCPC. NAO OCORRENCIA. ARTS.
141 E 492 DO NCPC E 884 DO CC/02. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO NCPC).
NECESSIDADE DE APONTAMENTO DE CONTRARIEDADE AO
ART. 1.022 DO NCPC. PRESCRICAO TRIENAL. TERMO INICIAL.
DATA DO EFETIVO PAGAMENTO.

1. Os recursos especiais foram interpostos contra decisdo publicada
na vigéncia do novo Codigo de Processo Civil, razdo pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele
prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo
Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbées publicadas a partir de
18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.

2. Ndo procede a arguigdo de ofensa aos art. 489, § 1°, VI, e § 3° e
1.022 do NCPC, quando o Tribunal a quo se pronuncia de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios ac
deslinde da controvérsia.

3. O julgador nao esta obrigado a aplicar a tese fixada no julgamento
de recurso especial repetitivo como determinado pelo art.

927, Ill, do NCPC quando realiza a separagéo do joio do trigo.

4. Ausente o debate pela Corte de origem acerca de preceito legal dito
violado, incide a Sumula n° 211 do STJ. 5. A admissdo de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial,
exige que seja indicada ofensa ao art. 1.022, para que se possibilite ao
orgéo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado no acdérdao, que
uma vez constatado, podera dar ensejo a supressdo de grau de
jurisdigcao facultada pelo dispositivo de lei.
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6. O termo inicial da prescricdo da pretenséo de restituicao dos valores
pagos parceladamente a titulo de comisséo de corretagem € a data do
efetivo pagamento (desembolso total).

7. Recurso especial da PROJETO FOX conhecido em parte e, nessa
extensao, ndo provido. Recurso especial da LPS nao provido.

(REsp 1.724.544/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, j. 2/10/2018,
DJe 8/10/2018 - sem destaque no original)

(2) Do v. acérdao em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte

Em relagcdo a alegada violagcédo dos arts. 404, 406, 407 e 408 do CC/2002,
no que concerne a possibilidade da aplicacdo da multa moratéria simultaneamente
com juros de mora, o Tribunal local manifestou-se nos seguintes termos:

Em relagdo a tese de que a "multa incide apenas em relagdo ao valor
da parcela atualizada pela corregcdo monetaria, nao incidindo sobre o
valor dos juros de mora”, tem razdo o Apelante, sob pena de
configurar a dupla penalidade.

[..]

Assim, a multa deve incidir apenas sobre o valor do débito com a
corregdo monetaria.

E, considerando-se que dos célculos anexados no evento 177,
ANEXO33 a evento 177, ANEXO47 e evento 195, PET330, do
processo de execugdo a multa incidiu apés a corregdo monetaria e o0s
Juros de mora, deve ser reconhecido o excesso a execugao.

Por outro lado, o argumento de "peca o calculo da Apelada quando faz
incidir juros sobre juros, o que também caracterizaria bis in idem e é
vedado pelo ordenamento juridico” ndo merece agasalho, ja que da
analise dos calculos apresentados pela Exequente observa-se que
houve a incidéncia de juros simples de 1% ( evento 177, ANEXO33 a
evento 177, ANEXO47 e evento 195, PET330do processo executivo).
Por fim, a alegacdo de que a Apelada executou os valores de IPTU da
SALA 402, no periodo de junho de 1999 até maio de 2000, mas juntou
aos autos, apenas, os comprovantes de janeiro a maio de 2000,
também ndo merece guarida, pois como bem salientado na decisdo
combatida, "a relagdo juridica entre as partes ficou comprovada e,
consequentemente, a responsabilidade do embargante em relagdo ao
periodo de 01/06/1999 a 31/05/2000, no que se refere aos débitos de
aluguel, IPTU e taxa de condominio”, bem como ha coisa julgada
quanto a matéria proferida nos autos de n. 0010511-
77.2002.8.24.0023, no qual foi proferida sentenca transitada em
Julgado, com o seguinte teor:

[..]

Por todo o exposto, a Insurgéncia merece acolhimento apenas para
reconhecer o atendimento do disposto no artigo 917, §3° do Cddigo
de Processo Civil, bem como para determinar que a multa incida
apenas sobre o valor do débito com correcdo monetaria (e-STJ, fls. 301
/302 — sem destaques no original).
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Nesse contexto, o Tribunal local estaria em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a multa decendial incidente no seguro
habitacional deve ser limitada ao valor da obrigagdo principal, sendo inviavel o
acréscimo de juros, sob pena de afronta ao art. 412 do Cddigo Civil. Precedentes.
Incidindo, assim, a Sumula n. 83 do STJ.

Nesse sentido, vejam-se os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO SECURITARIA. IMOVEL FINANCIADO PELO
SFH. MULTA DECENDIAL. LIMITACAO AO VALOR DA OBRIGACAO
PRINCIPAL.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme
Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. "Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a
multa decendial incidente no seguro habitacional deve ser limitada ao
valor da obrigacdo principal, sendo inviavel o acréscimo de juros, sob
pena de afronta ao art. 412 do Cddigo Civil" (Agint no REsp n.
2.005.430/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado
em 7/10/2024, DJe de 10/10/2024). 3. Agravo interno ndo provido.
(Agint nos EDcl no REsp n. 1.876.938/SC, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 26/3/2025

)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E SECURITARIO.
SEGURO HABITACIONAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. LEGITIMIDADE ATIVA. RAZOES DISSOCIADAS.
SUMULA N° 284/STF. HONORARIOS. JUROS E CORRECAO.
DISPOSITIVO VIOLADO. INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA 284
/STF. MULTA DECENDIAL. ART. 412 DO CODIGO CIVIL. JUROS
MORATORIOS. NAO CABIMENTO.

1. A controvérsia dos autos resume-se em definir se os recorridos sdo
partes legitimas para compor o polo ativo da agdo, se os juros de mora
e a corregcdo monetaria incidem sobre os honorarios advocaticios e se
é correta a inclusao de juros no calculo do valor da multa decendial.

2. A exposicdo de razbes dissociadas do que foi decidido no acdrdao
recorrido revela deficiéncia na fundamentagao do recurso e impede a
exata compreensdo da controvérsia a ser dirimida. Incidéncia, por
analogia, da Sumula n° 284/STF.

3. Considera-se deficiente de fundamentagcdo o recurso especial que
ndo indica os dispositivos legais supostamente violados pelo acérdéo
recorrido, circunstancia que atrai a incidéncia, por analogia, do
enunciado n° 284 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.
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4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a multa decendial no
seguro habitacional € limitada ao valor da obrigagdo principal, sendo
inviavel o acréscimo de juros, sob pena de afronta ao art. 412 do
Coadigo Civil.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo,
provido.

(REsp n. 2.187.030/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DJEN de 5/3/2025)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA
RECURSAL DOS DEMANDANTES.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao,
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solucdo da lide, de modo que, ausente qualquer omisséo,
contradicdo ou obscuridade no aresto recorrido, ndo se verifica a
ofensa ao artigo 1.022 do CPC/15.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de declaratorios, impede seu
conhecimento, a teor da Sumula 211 do STJ.

2.1. Na hipdtese, o Tribunal de origem ndo se manifestou sobre a
alegacéo de ofensa a coisa julgada e nem poderia, pois a questdo sé
foi levantada em sede de recurso especial, o que configura verdadeira
inovacéo recursal.

3. Consoante jurisprudéncia desta Corte Superior, ndo incide juros e
corregdo monetaria sobre a multa decendial devida em razdo de
atraso no pagamento de seguro habitacional a mutuario. Incidéncia da
Sumula 83 do STJU.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.655.205/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de 9/12/2024)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO HABITACIONAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.
INCIDENCIA DE JUROS SOBRE A MULTA DECENDIAL.
IMPOSSIBILIDADE. RAZOES RECURSAIS INSUFICIENTES.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Sem razdo os agravantes quando insistem na tese de ocorréncia de
negativa de prestacdo jurisdicional, pois a Corte de origem se
manifestou satisfatoriamente acerca da néo incidéncia de juros sobre a
condenacdo ao pagamento de multa decendial.

2. Conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, nao
incidem juros sobre a condenagdo ao pagamento da multa decendial,
néo prevalecendo os argumentos apresentados neste agravo.

3. Razbes recursais insuficientes para a revisdo do julgado.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.185.393/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024)

Documento eletrénico VDA49082337 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 04/08/2025 13:23:12
Codigo de Controle do Documento: d62e0f02-24cc-4810-8081-dfd98132aa05



Nessas condi¢des, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

MAJORO os honorarios advocaticios anteriormente fixados em desfavor da
FUNDACAO em 5% sobre o valor da condenagéo, limitados a 20%, nos termos do art.
85, §§ 2° e 11, do NCPC.

E o voto.

Por fim, advirta-se que eventual recurso interposto contra este julgado
estara sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts.
1.021, §4° e 1.026, § 2°).

Publique-se. Intimem-se.
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Secretario
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO
DE MOVEL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDAGAO CODESC DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADA : GIOVANA MICHELIN LETTI - RS044303
AGRAVADO : FRANCISCO KALABAIDE - ESPOLIO
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AGRAVADO : CARLOS ALBERTO KALABAIDE
AGRAVADO : FERNANDO KALABAIDE
AGRAVADO : PATRICIA KALABAIDE
ADVOGADOS : MARCELO RENATO SELL - SC005646
MARIA BARDINI BITTENCOURT SELL - SC028096

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2025 a 12/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 12 de agosto de 2025
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