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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE DE PEQUENA PROPRIEDADE RURAL.
CREDITO DE NATUREZA ALIMENTAR. RECURSO DESPROVIDO.

1. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural, desde que trabalhada
pela familia, possui prote¢do constitucional de indole fundamental, conforme o
art. 5 °, XXVI, da CF/88 e o art. 833, VIII, do CPC/2015.

2. A tUnica exce¢do a impenhorabilidade da pequena propriedade rural
prevista no CPC/2015 refere-se a divida relativa ao proprio bem, inclusive
aquela contraida para sua aquisi¢do. Em se tratando de direitos fundamentais
concernentes a dignidade da pessoa humana e a moradia, as excegdes legais a
regra da impenhorabilidade sujeitam-se a interpreta¢do restritiva, e nao
extensiva. Precedente.

3. "1. As regras de impenhorabilidade do bem de familia, assim como da
propriedade rural, amparam-se no principio da dignidade humana e visam
garantir a preservagdo de um patrimonio juridico minimo. 2. A pequena
propriedade rural consubstancia-se no imovel com darea entre 01 (um) e 04
(quatro) modulos fiscais, ainda que constituida de mais de 01 (um) imovel, e
que ndo pode ser objeto de penhora. 3. A garantia da impenhorabilidade é
indisponivel, assegurada como direito fundamental do grupo familiar, e ndo
cede ante gravac¢do do bem com hipoteca.”" (ARE 1038507, Relator Min.
EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 21/12/2020, publicagdo em
15/03/2021, Tema 961/STF).

4. "Para reconhecer a impenhorabilidade, nos termos do art. 833, VIII, do
CPC/2015, ¢ imperiosa a satisfagdo de dois requisitos, a saber: (i) que o
imovel se qualifiqgue como pequena propriedade rural, nos termos da lei, e
(iii) que seja explorado pela familia” (REsp 1.913.234/SP, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/2/2023, DJe de
7/3/2023) ." A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem sobre a
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impenhorabilidade do imovel rural, baseada em andlise fatico-probatoria,
encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

5. O entendimento adotado no acorddo recorrido esta alinhado a
jurisprudéncia consolidada do STJ, atraindo a incidéncia da Stimula 83 do
STJ.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de marco de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE DE PEQUENA PROPRIEDADE RURAL.
CREDITO DE NATUREZA ALIMENTAR. RECURSO DESPROVIDO.

1. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural, desde que trabalhada

pela familia, possui protecao constitucional de indole fundamental, conforme o
art. 5 °, XXVI, da CF/88 e o art. 833, VIII, do CPC/2015.

2. A Uunica exceg¢dao a impenhorabilidade da pequena propriedade rural
prevista no CPC/2015 refere-se a divida relativa ao proprio bem, inclusive
aquela contraida para sua aquisicdo. Em se tratando de direitos fundamentais
concernentes a dignidade da pessoa humana e a moradia, as excecoes legais a
regra da impenhorabilidade sujeitam-se a interpretacdo restritiva, € nado
extensiva. Precedente.

3. "1. As regras de impenhorabilidade do bem de familia, assim como da
propriedade rural, amparam-se no principio da dignidade humana e visam
garantir a preserva¢cdo de um patrimonio juridico minimo. 2. A pequena
propriedade rural consubstancia-se no imovel com drea entre 01 (um) e 04
(quatro) modulos fiscais, ainda que constituida de mais de 01 (um) imovel, e
que ndo pode ser objeto de penhora. 3. A garantia da impenhorabilidade é
indisponivel, assegurada como direito fundamental do grupo familiar, e ndo
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cede ante gravag¢do do bem com hipoteca.”" (ARE 1038507, Relator Min.
EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em 21/12/2020, publicagdo em
15/03/2021, Tema 961/STF).

4. "Para reconhecer a impenhorabilidade, nos termos do art. 833, VIII, do
CPC/2015, ¢ imperiosa a satisfagdo de dois requisitos, a saber: (i) que o
imovel se qualifique como pequena propriedade rural, nos termos da lei, e
(iii) que seja explorado pela familia" (REsp 1.913.234/SP, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/2/2023, DJe de
7/3/2023) ." A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem sobre a
impenhorabilidade do imoével rural, baseada em andlise fatico-probatoria,
encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

5. O entendimento adotado no acorddo recorrido esta alinhado a
jurisprudéncia consolidada do STJ, atraindo a incidéncia da Stimula 83 do
STJ.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MARIA FORTUNATO DA
SILVA JAQUES E OUTROS contra decisdo que inadmitiu o recurso especial, manejado

contra acordao do Tribunal de Justi¢a do Estado do Parana.

Na origem, trata-se de Cumprimento de Sentenca em Acdo de Indenizagdo por
Responsabilidade Civil, no qual os agravantes buscam a satisfacdo de crédito de natureza

alimentar (pensao civil e honorarios advocaticios).

Ao julgar agravo de instrumento, o TJPR reformou a decisdao de primeira instancia e
reconheceu a impenhorabilidade do imoével rural do executado. O acoérddo restou assim
ementado (e-STJ fls. 130/143):

“AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. AQANO INDENIZATORIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO QUE INDEFERIU A
ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL RURAL DO
AGRAVANTE/EXECUTADO. 1. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL.
IMPENHORABILIDADE. INTELIGENCIA DO ART. 5° XXVI, DA
CONSTIT UICAO FEDERAL. REGRA REPLICADA NO ART. 833 viil, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. REQUISITOS. PROPRIEDADE QUE
DEVE POSSUIR UMA AREA DE ATE 4 (QUATRO) MODULOS
FISCAIS, BEM COMO DEVE SER TRABALHADA PELA FAMILIA DO
DEVEDOR. IMOVEL EM QUES TAO QUE CUMPRE O REQUISITO DA
DIMENSAO. PARTE DA AREA DO BEM QUE FOI OBJETO DE
CONTRATO DE ARRENDAMENTO. FATO QUE, POR SI SO, NAO OBSTA
O RECONHECIMENTO DA IMPENHORABILIDADE. PRECEDENTES.
NECESSIDADE, CONTUDO, DE COMPROVA CAO DE QUE O VALOR
RECEBIDO E USADO PARA SUSTENTO DO DEVEDOR E DE SUA
FAMILIA. QUANTIA ESTABELECIDA NO CONTRATO QUE RESULTA
NUMA RENDA MENSAL BAIXA AO ARRENDADOR. MOVIMENTA COES
BANCARIAS EM NOME DO EXECUTADO QUE ATESTAM MODICAS
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QUANTIAS EM DINHEIRO. DEVEDOR QUE VENDE QUEILJOS
ARTESANAIS EM VIRTUDE DE DOENCA DEVIDAMENTE
COMPROVADA. RECONHECIMENTO DE QUE A PROPRIEDADE
SERVE A SUBSISTENCIA DO DEVEDOR. M ULTIPLAS HIPOTECAS
QUE NAO TEM O CONDAO DE AFASTAR A4 PROTECAO DA
PROPRIEDADE RURAL. IRRELE VANCIA DA NATUREZA DO
CREDITO EXECUTADO. IMPENHORABILIDADE RECONHECIDA.
DECISAO REFORMADA. 2. PEDIDO DOS EXEQUENTES, FORMULADO
EM CONTRARRAZOES, DE CONDENAGCAO DO AGRAVANTE
/EXECUTADO, POR LITIGANCIA DE MA-FE. NAO ACOLHIMENTO.
RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PROVIDO.”
(Grifou-se)
Embargos de declaragdo opostos contra o acérdao rejeitados (e-STJ fls. 189/194).
Inconformados, os agravantes interpuseram recurso especial (e-STJ, fls. 233/253),
fundado no art. 105, III, alineas "a" e “c” da Constituicdo Federal, apontando violagcdo ao
art. 1.022, II, do CPC/2015 e art. 3°, 111, da Lei n. 8.009/90.
Nas razoes recursais, sustentam, em sintese: a) a nulidade do acordao por omissao ao
nao enfrentar expressamente a alegada incidéncia do artigo 3°, inciso III, da Lei n. 8.009/90; b) a
impenhorabilidade da pequena propriedade rural ndo ¢ absoluta, devendo ceder em face de
dividas de natureza alimentar.
Contrarrazdes apresentadas (e-STJ, fls. 279/290).
O recurso foi inadmitido na origem (e-STJ fls. 291/293), sobrevindo o presente

agravo (e-STJ, fls. 296/310).
E o relatorio.
vVOTO

Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza o recurso especial pela indicada
violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que, embora rejeitados os embargos de declaragao,
o Tribunal de origem indicou adequadamente os motivos que lhe formaram o convencimento.

Vislumbra-se que o acorddo enfrentou a alegada tese da prevaléncia do crédito
alimentar, fulcrada no art. art. 3°, III, da Lei n° 8.009/90 e concluiu pela "irrelevancia da
natureza do crédito executado" ante a protecdo constitucional sobre a pequena propriedade
rural, prevista no art. 5°, XXVI (e-STJ fls. 130/143).

Assim, a decisdo combatida analisou de forma clara, precisa e completa as questdes
relevantes do processo, solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entendeu
cabivel a hipotese.

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestagao jurisdicional
0 acordao que adota, para a resolucdo da causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de

prestagao jurisdicional. A propdsito:
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“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Nao se verifica ofensa ao artigo 1.022, II, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde
do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdria aos interesses da
parte com negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da agdo de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servigos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.’
(Aglnt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

’

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Ndo se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndao se deve confundir decisdo contrdria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso esta em consondncia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo
prescricional da pretensdo indenizatoria por danos causados em razdao da
constru¢do de usina hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o
titular do direito toma conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas
consequéncias, nos termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgao julgador acerca
do momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no
obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido.”

(Aglnt no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Logo, ndo ha falar em nulidade.

No mérito, a pretensdo recursal tem como foco a desconstituicio da
impenhorabilidade reconhecida pela Corte de origem, com base na alegacdo de que a norma
prevista no art. 3° III, da Lei n. 8.009/90 autoriza a penhora de “bem de familia rural” pelo

credor de pensdo alimenticia.

Dispde o art. 5°, XX VI, da CF/88:

"Art. 5° [...] XXVI - a pequena propriedade rural, assim definida em lei,
desde que trabalhada pela familia, ndo sera objeto de penhora para
pagamento de débitos decorrentes de sua atividade produtiva, dispondo a lei
sobre os meios de financiar o seu desenvolvimento,"

Por sua vez, prescreve o CPC/2015:

“Art. 833. Sdo impenhoraveis:

[i]
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VIII - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde que
trabalhada pela familia;

§ 1° A impenhorabilidade ndo é oponivel a execugdo de divida relativa ao
proprio bem, inclusive aquela contraida para sua aquisi¢do.

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a hipotese de
penhora para pagamento de presta¢do alimenticia, independentemente de sua
origem, bem como as importancias excedentes a 50 (cinquenta) salarios-
minimos mensais, devendo a constri¢do observar o disposto no art. 528, § 8°,
enoart. 529, § 3°.”

E incontroverso que a pequena propriedade rural, desde que trabalhada pela familia,
goza de protecdo constitucional de indole fundamental.

A excecdo legal a impenhorabilidade restringe-se, conforme o art. 833, § 1°, do
CPC/2015, a “divida relativa ao proprio bem, inclusive aquela contraida para sua aquisi¢do.”.
Essa ¢ a unica excegao prevista no CPC/2015 a impenhorabilidade da pequena propriedade rural.
O pagamento de prestacdo alimenticia previsto no § 2° do art. 833 ndo ¢ oponivel a pequena
propriedade rural (referida no inciso VIII), mas apenas as hipoteses previstas nos incisos IV e X
do mesmo art. 833.

Quadra observar ainda que o CPC/2015, diploma posterior a Lei 8.009/90, além de
ndo prever excegao alusiva a cobranga de prestacao alimenticia quanto a impenhorabilidade da
pequena propriedade rural (inciso VIII), amplia o alcance da impenhorabilidade prevista no art. 5
°, XXVI, da CF/88, pois neste dispositivo constitucional se garante que a pequena propriedade
rural “ndo serd objeto de penhora para pagamento de débitos decorrentes de sua atividade
produtiva”, ao passo que no art. 833, VIII, do CPC/2015 a impenhorabilidade abrange toda e
qualquer divida, ressalvadas as relacionadas ao proprio imovel (§ 1° do art. 833).

Logo, se o CPC/2015, lei posterior a Lei 8.009/90, ndo previu nenhuma excecao
relativa a divida de pensdo alimenticia, ndo cabe ao intérprete/aplicador inovar na ordem
juridica, conferindo ao CPC/2015 interpretacdo ampliativa para engendrar nova excec¢do legal a
regra da impenhorabilidade por analogia. Ao revés, em se tratando de direitos fundamentais
concernentes a dignidade da pessoa humana e a moradia, as excecoes legais a regra da

impenhorabilidade sujeitam-se a interpretacgio restritiva, e ndo extensiva. Nesse sentido:

"DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. LEI 8.009/90.
EXCECOES LEGAIS. INTERPRETACAO RESTRITIVA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. "A protegdo legal conferida ao bem de familia pela Lei n. 8.009/1990 ndo
pode ser afastada por renuncia do devedor ao privilégio, pois é principio de
ordem publica, prevalente sobre a vontade manifestada. Incidéncia da
Sumula n. 168/STJ " (AgRg nos EREsp 888.654/ES, Relator Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/3/2011, DJe de
18/3/2011) .

2. "A impenhorabilidade do bem de familia decorre dos direitos
fundamentais a dignidade da pessoa humana e a moradia, de forma que as
excegoes previstas na legislagdo ndo comportam interpretacdo extensiva' (
REsp 1.604.422/MG, Relator Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/8/2021, DJe de
27/8/2021) .
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3. Na hipotese, tendo o acorddo recorrido consignado expressamente que os
agravados comprovaram a qualidade de bem de familia do imovel
penhorado, e ndo se enquadrando o caso nas excegoes previstas no artigo 3°,
V, da Lei 8.009/90, deve ser mantida sua impenhorabilidade.

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no REsp n. 2.066.977/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 20/10/2023.)

Quanto ao ponto, releva destacar o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal

Federal no Tema 961 da Repercussdo Geral:

"PEQUENA  PROPRIEDADE  RURAL. BEM DE FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE. ART. 5°, XXVI, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

1. As regras de impenhorabilidade do bem de familia, assim como da
propriedade rural, amparam-se no principio da dignidade humana e visam
garantir a preservacdo de um patrimonio juridico minimo.

2. A pequena propriedade rural consubstancia-se no imovel com drea entre
01 (um) e 04 (quatro) modulos fiscais, ainda que constituida de mais de 01
(um) imovel, e que ndo pode ser objeto de penhora.

3. A garantia da impenhorabilidade é indisponivel, assegurada como direito
fundamental do grupo familiar, e ndo cede ante gravacio do bem com
hipoteca. )
4. Recurso extraordindrio ndo provido, com fixa¢do da seguinte tese: “E
impenhoravel a pequena propriedade rural familiar constituida de mais de 01
(um) terreno, desde que continuos e com drea total inferior a 04 (quatro)
modulos fiscais do municipio de localiza¢do™."

(ARE 1038507, Relator Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, julgado em
21/12/2020, publicagdao em 15/03/2021).

No julgamento do tema 961 de repercussao geral, o STF decidiu que excegoes legais
como a contida no art. 4°, § 2°, da Lei 8.009/1990, ndo sdo hébeis a elidir a impenhorabilidade
do pequeno imovel rural garantida constitucionalmente sem excecdes, conforme se extrai do

voto do relator, Min. Edson Fachin:

“Como ja referi, a reda¢do do inciso XXVI é aquela que se volta a protegdo
da familia e de seu minimo existencial e ndo ao patrimonio do credor. A
regra geral, portanto, quando se trata de divida contraida pela familia, em
prol da atividade produtiva desenvolvida na pequena propriedade rural, pelo
grupo domeéstico, é a da impenhorabilidade, que néo pode ser distorcida pelo
legislador ordindrio por regras ndo enunciadas pelo constituinte.

A criacdo de requisitos ndo previstos expressamente, portanto, ndo pode
resultar da atividade do legislador ordindrio, muito menos do intérprete, de
modo que, desde que respeitado o conceito de pequena propriedade rural, a
impenhorabilidade permanecerd, ainda que o grupo familiar seja
proprietario de mais de um imovel.

Em relagcdo ao argumento de que a garantia da impenhorabilidade deveria
ceder pelo fato de os proprietarios haverem dado o bem em garantia da
divida, exce¢do contida no art. 4°, § 2° da Lei 8009/1990, entendo que
também ndo merece prosperar. A pequena propriedade rural, afinal, é
impenhordvel, nos termos da Constituicdo. Tal direito fundamental é
indisponivel, pouco importando a gravag¢io do bem em hipoteca. Nesse
sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A pequena propriedade
rural, trabalhada pela familia, ¢ impenhoravel, ainda que dada pelos
proprietarios em garantia hipotecaria para financiamento da atividade
produtiva. Precedentes.” (Aglnt no REsp 1.757.148, Terceira Turma, Relator
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Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 16 maio 2019). Na mesma linha:
Aglnt no AREsp 1.361.358, Quarta Turma, Relator Ministro Raul Araiijo,
DJe 20 mar. 2019, STJ. 4° Turma. REsp 1368404-SP, Rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, julgado em 13/10/2015. Nesse diapasdo, fago mengdo ao voto
proferido pelo saudoso Ministro Ruy Rosado de Aguiar no REsp 262.641:
'Srs. Ministros, pe¢o vénia ao eminente Ministro Relator e aos que o
acompanharam para manter o entendimento do acorddo no sentido do
art. 5 ° XXVI, da Constituicao Federal: "XXVI - a pequena
propriedade rural, assim definida em lei, desde que trabalhada pela
familia, ndo sera objeto de penhora para pagamento de débitos
decorrentes de sua atividade produtiva, dispondo a lei sobre os meios
de financiar o seu desenvolvimento". Esse preceito de natureza
constitucional revogou as determinag¢éoes contidas na legislacdo
ordindria, proibindo a penhora desse bem por sobradas razéoes, a fim
de garantir condi¢coes minimas de sobrevivéncia e capacidade de
producdo ao pequeno agricultor. Se ndo for assim, evidentemente o
dispositivo constitucional ndo estd sendo aplicado; e ele existe
exatamente para essa finalidade. Dai por que, data venia, o acordado,
ao interpretar o disposto no art. 649 do CPC e o art. 40 da Lei n°
8.009, combinado com o art. 50, XXVI, da Constitui¢do, que acabei de
ler, garantindo e preservando a area correspondente ao modulo para a
subsisténcia familiar, agiu de acordo com o sistema. Conhego do
recurso pela divergéncia, mas lhe nego provimento.” (REsp 262.641-
RS, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, julgado em
28.06.2001)."
Ante o exposto, pode-se concluir que a pequena propriedade rural
consubstancia-se no imovel com area entre 01 (um) e 04 (quatro) modulos
fiscais, ainda que constituida de mais de 01 (um) imovel, e que ndao pode ser
objeto de penhora. A garantia da impenhorabilidade é indisponivel,
assegurada como direito fundamental do grupo familiar, e ndo cede ante
gravagdo do bem com hipoteca." (Grifou-se.)

Ademais, sobreleva notar a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, no

julgamento do Tema Repetitivo 1234, assim ementada:

“RECURSO ESPECIAL. AFETACAQO AO RITO DOS RECURSOS
ESPECIAIS REPETITIVOS. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
IMPENHORABILIDADE DA PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. ART. 833,
VIII, DO CPC. EXPLORACAO DO IMOVEL PELA FAMILIA. ONUS DA
PROVA.. EXECUTADO (DEVEDOR). NAO COMPROVADO. REFORMA
DO ACORDAO ESTADUAL. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Execugdo de titulo extrajudicial ajuizada em 26/1/2009, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 7/5/2023 e concluso ao
gabinete em 10/09/2024.

2. O proposito recursal, nos termos da afeta¢do do recurso ao rito dos
repetitivos, é "definir sobre qual das partes recai o onus de provar que a
pequena propriedade rural é explorada pela familia para fins de
reconhecimento de sua impenhorabilidade" (Tema 1234/STJ).

3. Para reconhecer a impenhorabilidade, nos termos do art. 833, VIII, do
CPC, é imperiosa a satisfacdo de dois requisitos: (i) que o imovel se
qualifique como pequena propriedade rural, nos termos da lei, e (ii) que
seja explorado pela familia.

4. Quanto ao primeiro requisito, considerando a lacuna legislativa acerca do
conceito de "pequena propriedade rural” para fins de impenhorabilidade, a
Jjurisprudéncia tem tomado emprestado aquele estabelecido na
Lei 8.629/1993, a qual regulamenta as normas constitucionais relativas a
reforma agraria. No art. 44 I, alinea "a", da referida legislacdo, atualizada
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pela Lei 13.465/2017, consta que se enquadra como pequena propriedade
rural o imovel rural "de area até quatro modulos fiscais, respeitada a fragdo
minima de parcelamento”.

5. Essa interpreta¢do se encontra em harmonia com o Tema 961/STF,
segundo o qual "é impenhordvel a pequena propriedade rural familiar
constituida de mais de 01 (um) terreno, desde que continuos e com drea total
inferior a 04 (quatro) modulos fiscais do municipio de localizagdo" (DJe
21/12/2020) .

6. A Segunda Segdo desta Corte decidiu que, para o reconhecimento da
impenhorabilidade, o devedor (executado) tem o 6nus de comprovar que além
de se enquadrar dentro do conceito de pequena, a propriedade rural se
destina a explora¢do familiar (REsp n. 1.913.234/SP, Segunda Se¢do, DJe
7/3/2023) .

7. Como regra geral, a parte que alega tem o onus de demonstrar a
veracidade desse fato (art. 373 do CPC) e, sob a odtica da aptidao para
produzir essa prova, ao menos abstratamente, é mais facil para o devedor
demonstrar a veracidade do fato alegado.

8. O art. 833, VIII, do CPC ¢ expresso ao condicionar o reconhecimento da
impenhorabilidade da pequena propriedade rural a sua exploragdo familiar.
9. Isentar o executado de comprovar o cumprimento desse requisito legal e
transferir a prova negativa ao credor (exequente) importaria em
desconsiderar o propdsito que orientou a criag¢do da norma - de assegurar os
meios para a efetiva manutengdo da subsisténcia do executado e de sua
familia. ]
10. Para os fins dos arts. 1.036 a 1.041 do CPC, fixa-se a seguinte tese: "E
onus do executado provar que a pequena propriedade rural é explorada
pela familia para fins de reconhecimento de sua impenhorabilidade".

11. No recurso sob julgamento, o executado (recorrido), embora tenha
demonstrado que o imovel rural possui menos de quatro modulos fiscais, ndo
comprovou que o bem é explorado por sua familia. Logo, deve ser reformado
0 acorddo estadual, mantendo-se a decisdo do Juizo de primeiro grau que
determinou a penhora do imovel.

12. Recurso especial conhecido e provido para reformar o acorddo recorrido
e restabelecer a decisdo do Juizo de primeiro grau que manteve a penhora do
imovel.”

(REsp n. 2.080.023/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial,
julgado em 6/11/2024, DJe de 11/11/2024, g. n.)

Na espécie, o acordao recorrido estabeleceu, apos exame minucioso do acervo fatico-
probatdrio, que o imovel atende ao requisito da dimensdo (tem area inferior a quatro modulos
fiscais) e que sua exploragdo serve ao sustento do devedor e de sua familia, reconhecendo,
portanto, a impenhorabilidade da propriedade rural. Ademais, a decisao considerou irrelevante,
no caso, a natureza do crédito executado em razao do carater absoluto da impenhorabilidade que

recai sobre a pequena propriedade rural. Importa destacar a fundamentagao do julgado (e-STJ
fls. 130-143):

“(...) Em relagdo ao requisito afeto a dimensdo, ndo ha controvérsia nos
autos, tendo o proprio d. juizo de origem reconhecido que o imovel objeto
da penhora é enquadrado como pequena propriedade rural.

Ja no que se refere ao segundo requisito, infere-se dos autos que o imovel
ndo é trabalhado diretamente pela familia do devedor, tendo parte de sua
darea objeto de Contrato Particular de Arrendamento (mov. 376.32 — autos de
origem).

Neste aspecto, defende o devedor, ora agravante, que o valor obtido por este
contrato serve a subsisténcia propria e de sua familia.
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A jurisprudéncia desta Corte tem entendido que o arrendamento de parte da
drea da pequena propriedade rural nao obsta, por si so, o reconhecimento
de sua impenhorabilidade.

E assim, pois a protecio legal se destina a preservacio da fonte de
subsisténcia dos titulares da pequena drea rural, o que se concretiza ndo
apenas com a exploracdo direta do bem, mas também pela exploragdo
indireta, via contrato de arrendamento. (...)

In casu, do contrato de arrendamento juntado ao mov. 376.32 — autos de
origem, verifica-se na clausula terceira que “o prego certo e ajustado do
referido arrendamento combinado entre as partes tem a importancia de 14
(catorze) sacas de soja de 60kg cada, por alqueire paulista, perfazendo um
total de 46 (quarenta e seis) sacas de soja de 60kg por ano de arrendamento,
perfazendo um total de 233 (duzentos e trinta e trés) todo o periodo
contratado”.

Nota-se, ainda, que o periodo de arrendamento é certo, de 30/09/2019 a
30/09/2024, conforme a clausula segundo do mesmo documento. (...)

Conclui-se, entdo, que até o ano de 2023, ultimo que se tem previsdo do
preco da saca de soja, o agravante receberia, no total, em razdo do
arrendamento do seu imovel, cerca de R$ 29.991,62 (vinte e nove mil,
novecentos e noventa e um reais e sessenta e dois centavos). Tal montante,
dividido pelo numero de meses entre Setembro de 2019 a Setembro de 2023,
resulta numa renda média mensal de R$ 624,82 (seiscentos e vinte e quatro
reais e oitenta e dois centavos).

Inegavel, portanto, que a quantia auferida com o arrendamento do imovel
serviu e serve de subsisténcia a familia do devedor, notadamente porque lhe
gerava e gera uma renda mensal baixa.

Corroborando esse fato, a parte executada/agravante juntou suas
declaragoes de mov. 376.3 a 376.6 — autos originais de que confirmam ndo
ter ele declarado qualquer renda no ano de 2019 a 2022 perante a Receita
Federal. Ha ainda, extratos bancdrios que demonstram modicas quantias
movimentadas por ele (mov. 376.36 a 376.45).

Também ha que se considerar que o devedor atualmente, em razdao da doenga
que lhe acomete (linfoma de Hodgkin) (mov. 376.16 — autos de origem),
vende produtos artesanais (mov. 346.46 a 346.48), com o auxilio de sua

familia. (...)

Ainda que a parte agravada alegue, em contrarrazoes, que o agravante “vem
exercendo a profissao de empresario do ramo de laticinios, atividade mais
lucrativa, sobrevivendo unica e exclusivamente de referida renda para prover
sua subsisténcia e de sua familia”, as provas colacionadas aos autos
demonstram, em verdade, que se trata de uma atividade exercida em cardter
informal e precario.

Entende-se, assim, portanto, que a parte agravante logrou comprovar
também o segundo requisito exigido, vez que o valor resultante do contrato
de arrendamento era e é integralmente usado para o seu sustento e de sua
Samilia. (...)

Por fim, no caso da pequena propriedade rural, é de se ressaltar que a
impenhorabilidade é absoluta, vez que o texto constitucional dispos que ndo
sera objeto de penhora e a prevé como direito e garantia individual, sendo
clausula pétrea com fulcro no art. 60, § 4°, CF/88. E assim, porque a
intencdo do legislador é proteger o imovel rural familiar como unidade
produtiva geradora de renda, alimentos e bem-estar social.
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Com efeito, a circunstincia de o crédito reclamado pelos agravados conter,
em parte, o valor devido a titulo de pensdo por ato ilicito e honordrios
advocaticios, ndo obsta o afastamento da penhora, eis que a
impenhorabilidade reconhecida tem cardter absoluto, exceto para a divida
oriunda da aquisicao do proprio bem (§1°, do artigo 833, do Codigo de
Processo).

Nesse mesmo sentido é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. IMPENHORABILIDADE.
PEQUENA PROPRIEDADE RURAL. REQUISITOS E ONUS DA PROVA.

1. A protecao da pequena propriedade rural ganhou status Constitucional,
tendo-se estabelecido, no capitulo voltado aos direitos fundamentais, que a
referida propriedade, “assim definida em lei, desde que trabalhada pela
familia, ndo sera objeto de penhora para pagamento de débitos decorrentes
de sua atividade produtiva, dispondo a lei sobre os meios de financiar o seu
desenvolvimento” (art. 5°, XXVI). Recebeu, ainda, albergue de diversos
normativos infraconstitucionais, tais como: Lei n° 8.009/90, CPC/1973 e
CPC/2015.

2. O bem de familia agrario é direito fundamental da familia ruricola,
sendo nucleo intangivel — clausula pétrea —, que restringe, justamente em
razdo da sua finalidade de preservagdio da identidade constitucional, uma
garantia minima de prote¢do a pequena propriedade rural, de um
patriménio minimo necessdrio a manutencdo e a sobrevivéncia da familia.

3. Para fins de protecdo, a norma exige dois requisitos para negar constri¢do
a pequena propriedade rural: i) que a drea seja qualificada como pequena,
nos termos legais; e ii) que a propriedade seja trabalhada pela familia.

4. E onus do pequeno proprietario, executado, a comprovagdo de que o seu
imovel se enquadra nas dimensoes da pequena propriedade rural.

5. No entanto, no tocante a exigéncia da prova de que a referida propriedade
¢ trabalhada pela familia, ha uma presun¢do de que esta, enquadrando-se
como diminuta, nos termos da lei, sera explorada pelo ente familiar, sendo
decorréncia natural do que normalmente se espera que aconte¢ca no mundo
real, inclusive, das regras de experiéncia (NCPC, art. 375).

6. O proprio microssistema de direito agrario (Estatuto da Terra;
Lei 8.629/1993, entre outros diplomas) entrelagca os conceitos de pequena
propriedade, modulo rural e propriedade familiar, havendo uma espécie de
presun¢do de que o pequeno imovel rural se destinara a explorag¢do direta
pelo agricultor e sua familia, haja vista que serd voltado para garantir sua
subsisténcia.

7. Em razdo da presungdo juris tantum em favor do pequeno proprietario
rural, transfere-se ao exequente o encargo de demonstrar que ndo ha
exploracdo familiar da terra, para afastar a hiperprote¢do da pequena
propriedade rural.

8. Recurso especial ndo provido. .

(REsp 1408152/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 02/02/2017)." (...) "

Constata-se que o Tribunal a quo apreciou minuciosamente o conjunto fatico-
probatorio carreado aos autos, tendo realizado o devido cotejo entre a protecdo a pequena
propriedade rural e a tese sustentada pelo agravante, de prevaléncia do crédito de natureza

alimentar, concluindo pela impenhorabilidade absoluta da pequena propriedade rural.

Nesse cenario, tentar afastar o reconhecimento da impenhorabilidade do bem exigiria
a reanalise das premissas reconhecidas pelo Tribunal de origem apods a ampla analise do acervo

probatorio.
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Contudo, a jurisprudéncia desta Corte ¢ assente ao reconhecer que a conclusio sobre
a impenhorabilidade ¢ de natureza fatico-probatoria, de modo que sua revisdo esbarraria no
obice da Sumula n. 7 do STJ, que veda o reexame do suporte fatico-probatorio em sede de

recurso especial.

E bem de ver, ainda, que o entendimento adotado no acorddo recorrido, no sentido
da impenhorabilidade da pequena propriedade rural explorada pela familia, estd alinhado a
jurisprudéncia consolidada do STJ, o que permite a aplicagdo do enunciado da Stimula n. 83: *
Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se

firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

Neste sentido, destaquem-se os seguintes precedentes:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA
CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA AGRAVADO.

1. A parte agravante, em sede de agravo, refutou todos os obices utilizados
pelo Tribunal local para inadmitir o recurso especial.

Provimento do agravo interno, com julgamento, de plano, do apelo extremo.

2. A Corte local, a luz das particularidades da causa, consignou que,
distintamente do que defende a ora recorrente, a pequena propriedade rural
é trabalhada pela familia do executado, a denotar a impenhorabilidade do
imovel. Derruir tal premissa demandaria revolvimento de matéria
probatoria. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo da Presidéncia de fls.
377-378, e-STJ. Agravo em recurso especial conhecido para negar
provimento ao recurso especial.”

(Agint no AREsp n. 2.940.858/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 3/10/2025, g. n.)

“AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUGCAO. PEQUENA PROPRIEDADE
RURAL EXPLORADA PELA FAMILIA. RECONHECIDA NAS INSTANCIAS
ORD[NARIAS. IMPENHORABILIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. "Para reconhecer a impenhorabilidade, nos termos do art. 833, VIII, do
CPC/2015, é imperiosa a satisfacdao de dois requisitos, a saber: (i) que o
imovel se qualif que como pequena propriedade rural, nos termos da lei, e
(iii) que seja explorado pela familia" (REsp 1.913.234/SP, Relatora
Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/2/2023,
DJe de 7/3/2023).

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7).

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(Aglnt no AREsp n. 2.545.097/GO, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de 27/3/2025, g. n.)

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL EXPLORADA PELA
FAMILIA. RECONHECIDA NAS  INSTANCIAS  ORDINARIAS.
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IMPENHORABILIDADE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. S UMULA 7/8TJ.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. "Para reconhecer a impenhorabilidade, nos termos do art. 833, VIII, do
CPC/2015, é imperiosa a satisfagdo de dois requisitos, a saber: (i) que o
imovel se qualzf ique como pequena propriedade rural, nos termos da lei, e
(iii) que seja explorado pela familia" (REsp 1.913.234/SP, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em 8/2/2023, DJe de
7/3/2023) .

2. O Tribunal a quo, apos o exame acurado do caderno processual, dos
fatos, das provas e da natureza da lide, concluiu que esta caracterizado que
o imovel sob litigio constitui pequena propriedade rural explorada pela
familia, portanto, impenhoravel, na espécie.

3. A modificagdo do entendimento lang¢ado no v. acordio recorrido,
conforme pretendida, exigiria o revolvimento do suporte fatico-probatorio
dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispoe
a Sumula 7/STJ.

4. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a
Jjurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstdncia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. Ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a
existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de
produgdo de prova. Cabe ao juiz decidir, motivadamente, sobre os elementos
necessdarios a formagdo de seu entendimento, pois, como destinatario da
prova, é livre para determinar as provas necessdrias ou indeferir as inuteis
ou protelatorias.

6. Agravo interno a que se nega provimento”’.

(Aglnt no AREsp n. 2.492.381/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
POR INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. BEM DE
FAM]LIA E PEQUENA PROPRIEDADE RURAL RECONHECIDOS NAS
INSTANCIAS ORDINAR]AS IMPENHORABILIDADE.  REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo, apos o exame acurado do caderno processual, dos fatos,
das provas e da natureza da lide, concluiu que esta caracterizado que o
imovel sob litigio constitui bem de familia e, ainda, pequena propriedade
rural, portanto, impenhoravel, na espécie.

2. A modifica¢io do entendimento langcado no v. acordio recorrido,
conforme pretendida, exigiria o revolvimento do suporte fatico-probatdrio
dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispoe
a Sumula 7/STJ.

3. O entendimento adotado no acdrdio recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstincia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.”’

(Agint no AREsp n. 1.776.451/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023, g. n.)

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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Sessao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA FORTUNATO DA SILVA JAQUES
AGRAVANTE : ALESSANDRO PEREIRA JAQUES
AGRAVANTE : NILSON MARCOS PEREIRA JAQUES
AGRAVANTE : ROGERIO PEREIRA JAQUES
AGRAVANTE : ROSEMARA APARECIDA JAQUES ALGERI
ADVOGADOS : JOSE ROBERTO BEFFA - PR007390
MARCO HENRIQUE DAMIAO BEFFA - PR029156
ROBERTA ELISA DAMIAO BEFFA - PR038764
AGRAVADO : FRANCISCO ROBERTO SIGNORI
ADVOGADOS : BRUNO DA ROCHA MORAES - PR060543
DOMINGOS JOSE PERFETTO JUNIOR - PR039794
RAFAEL AVANZI PRAVATO - PR055621

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
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MORAL - ACIDENTE DE TRANSITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 02 de margo de 2026
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